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THE APPLICATION OF THE RASCH MODEL IN THE CONSTRUCTION OF TOOLS
EXAMINING THE HEALTHY PERSONALITY

Summary. The aim of this article is the presentation of the usefulness of seizing methodo-
logical leaning on the logistic Rasch-model in constructing new diagnostic tools bearing
upon healthy personality. The POA questionnaire (Measurement of the Author’s Personality)
is destined to examine the author’s personality based on the Kazimierz Obuchowski’s per-
sonality theory. The article presents basic foundations of the Rasch model, the information
on theoretical and empirical bases of new tools and example — results obtained thanks to
using this model with reference to the created personality questionnaire.

A theoretical base of the psychological measurement in the research project was item re-
sponse theory (IRT) - one of the theories of latent classes which is the gathering of state-
ments describing the manner into what the person examined answers to each item in the
test. Rasch model descends from this theory. The basic foundation of this model refers to
conditions of the independence. The usage of Rasch model makes possible the procurance
of the objectivity of the measurement. The WINMIRA computer programme was used to
examine the degree of fitting of the model to the POA questionnaire. Then it was possible to
make the practical valuation of suitable parameters of the Rasch model by maximum likeli-
hood methods using series of iterative procedures. Within the framework of works passed
in IPN (Leibniz-Institut fir die Padagogik der Naturwissenschaften-Kiel University)
over methodological aspects of the POA questionnaire we obtained results giving a new
approach to the problems of the author’s personality.

Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie przydatno$ci ujecia metodologicznego,
opartego na logistycznym modelu Rascha, w konstruowaniu nowego narzedzia diagnostycznego
odnoszacego sie do ludzi zdrowych, jakim jest kwestionariusz do badania osobowosci autorskiej.
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Zaprezentowane zostang podstawowe zaloZenia modelu Rascha, informacje dotyczace teore-
tycznych i empirycznych podstaw nowego narzedzia oraz przykiadowe wyniki uzyskane dzieki
zastosowaniu tego modelu w odniesieniu do tworzonego kwestionariusza osobowosci.

W interesujacej nas dziedzinie psychologii osobowosci chodzi o pomiar wartosci cech psy-
chologicznych. Jednakze cechy te (konstrukty teoretyczne) nie sg bezposrednio obserwowane
i aby je pozna¢, trzeba uzy¢ teorii wigZacej efekty badania za pomoca narzedzia pomiarowego
z cechq psychologiczna, ktérg owe efekty odzwierciedlaja. Te wymagania spetniaja dwie podsta-
wowe teorie psychometryczne: teoria losowego doboru préby (Random SamplingTheory — RST)
i teoria odpowiadania na pozycje testu (Item Response Theory — IRT). Kazda z nich w odmienny
sposéb wigZe wynik pomiaru testowego z tzw. wynikiem prawdziwym danej osoby (por. Hornow-
ska, 2001, s. 18-21). W ramach drugiej z wymienionych teorii coraz wiekszym uznaniem cieszy
sie model Rascha.

Problematyce zwigzanej z zastosowaniem tego modelu po$wiecone byly warsztaty z zakre-
su metodologii i psychometrii pod tytutem ,Special problems of the Rasch Model”, ktére odby-
waly sie w sierpniu 2005r. w IPN (Leibniz-Institut fiir die Pddagogik der Naturwissenschaften)
W Uniwersytecie Kilofiskim?. Prezentowano sposoby rozwigzywania probleméw metodologicz-
nych, zwigzane z modelem Rascha, ktére dotyczyly m.in. badania rzetelnosci i trafnosci réznych
narzedzi stosowanych w diagnostyce psychologicznej (analizowano MMPI, EPQ-R, NEO-FFI).

Reprezentantami Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego byli dr Aleksandra Btachnio i dr Woj-
ciech Ozarowski z Zaktadu Psychologii Ogélnej i Osobowosci?, ktérzy przedstawili podstawowe
zatozenia teoretyczne oraz dotychczas uzyskane wyniki dotyczace kolejnych etapéw konstruo-
wania kwestionariusza do badania osobowosci autorskiej, wskazujace na mozliwosci aplikacyj-
ne modelu Rascha wzgledem psychologicznego diagnozowania osobowoscis.

Poniewaz teoria stanowigca podstawe nowego narzedzia wykracza poza ramy wyznaczone
przez psychologie — majac silne odniesienia do socjologii, antropologii i filozofii — pojawit sie wy-
mdg innego opracowania empirycznego, niZ to, ktére niesie ze soba metodologia oparta na kla-
sycznej teorii testéw. Zwrécono zatem uwage na modele zwigzane z IRT, a zwlaszcza model Rascha.

Orientacja metodologiczna
Kazda analiza statystyczna odnosi si¢ do zastosowania modeli statystycznych przy opraco-

waniu danych. W modelach klasycznej teorii testow wychodzi sie od statych wielko$ci pomiaru
(lub wartosci mierzalnych) i modeluje sie wiasciwosci zmiennych biedu. Natomiast probabili-

! Prowadzacymi byli: Prof. Jirgen Rost (IPN — Uniwersytet w Kilonii) — wybitny metodolog, wspéi-
twérca MRM (Mixed Rasch Model) oraz dr Markus Buhner (Uniwersytet w Monachium) - psycholog
specjalizujacy sie w metodologicznych i psychometrycznych problemach zwiazanych z modelami
opartymi na teorii klas latentnych.

2 Mogto to nastapi¢ dzigki inicjatywie kierownika Zakladu Psychologii Ogélnej i Osobowos$ci UKW Prof.
Wiodzistawa Zeidlera, ktéry w poprzednich latach miat $cisle kontakty naukowe z IPN a obecnie
znaczaco wspomagat swych wspétpracownikéw podczas pobytu w Niemczech.

3 Uczestnictwo w tych warsztatach i wspéipraca naukowa z Prof. J. Rostem zwiazana byta z pro-
wadzonymi wczes$niej pracami konstrukcyjnymi dotyczacymi nowego narzedzia, jakim jest POA
(Pomiar Osobowosci Autorskiej). Kolejnym etapem realizacji wspélnego projektu badawczego jest
przygotowanie niemieckiej wersji kwestionariusza. W pracach adaptacyjnych biora udziat psycholo-
gowie — metodolodzy z uniwersytetéw w: Monachium, Heildelbergu, Marburgu i Kilonii.
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styczna teoria testéw (do niej nalezy IRT, jak tez modele klas latentnych) dotyczy pojedynczych
odpowiedzi na pozycje w danym zbiorze (pozycje) albo na zadanie testowe. Sq to modele alter-
natywne. Jeden wychodzi od odpowiedzi testowych, od warto$ci pomiaru, drugi rozpoczyna od
wartoéci pomiaru i przechodzi do korelacyjnych zaleznosci innych zmiennych przy specjalnym
uwzglednianiu biedu pomiaru (por: Rost, 1990). Sens modelu testu polega na tym, ze zaktada
on zwiazki miedzy mierzonymi wtasciwosciami a odpowiedziami w tescie. Zwiazek takiego for-
malnego modelu i danych sprawdza sie pod katem tego, czy dany model i dane do siebie pasuja.
Zasadniczy krok w analizie testéw polega na tym, aby legitymizowac interpretacje mierzonych
wartosci.

Za podstawe teoretyczng pomiaru psychologicznego w realizowanym projekcie badaw-
czym przyjeto teorie odpowiedzi na pozycje testu (IRT), ktéra stanowi zbior twierdzen opisuja-
cych sposéb, w jaki osoba badana odpowiada na te pozycje. IRT pozwala na okreslenie Zwiazku
miedzy odpowiedziami udzielanymi przez osobe badang a zakladang nieobserwowalng cechg
lezaca u podstaw zachowari testowych. Modele formufowane w ramach IRT maja postac funkcji
matematycznych, wiazacych prawdopodobieristwo udzielanych odpowiedzi prawidiowych na
dana pozycje testowa z og6lnym poziomem mierzonej cechy u osoby badanej (Rost, 1996; Hor-
nowska, 2001). Owe cechy hipotetyczne, traktowane jako wymiary psychologiczne niezbedne do
opisu jednostki, okreslane s jako latentne (ukryte) i oznaczone symbolem 6 (tketa)*. Ten rodzaj
funkcyjnej zalezno$ci miedzy prawdopodobieristwem udzielenia dobrej odpowiedzi w tescie
a zréznicowaniem wiasciwosci © mozna przedstawi¢ w formie matematycznej funkcji itemu:
Pi(9) = exp(6 -ai)/(1+exp(0- ai) i za pomoca krzywej charakterystycznej pozycji testowej (rys. 1).

1.0
Proporcja 0s6b
udzielajacych
poprawnej 0.5 -
odpowiedzi
P(®)
0 . 0 T T T T T
-3 -2 -1 0 1 2 3

Cecha latentna 6

Rysunek 1. Krzywa charakterystyczna pozydji testowej

4 latentna cecha @ (theta) posiada skale standardowa normalng (ze $rednig wartoscia = 0 i od-
chyleniem standardowym = 1, w zakresie od + nieskoriczono$¢ do — nieskoriczono$¢ (Konarski,
2004, s. 5). W wypadku testéw osobowosci prawdopodobiefistwo podania odpowiedzi zgadnej
7 kluczem P(8) na dychotomiczne zadanie testowe jest monotonicznie rosnacg i nieliniowg funkcja
cechy latentnej 6.
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Z teorii cech latentnych, gdzie podstawowe zalozenie dotyczy warunkéw niezaleznoscis,
wywodzi sie model Rascha, koncentrujacy sie na definiowaniu i identyfikowaniu cech w termi-
nach zmiennych obserwowanych, aby mozna bylo okresli¢, ktére z nich (cech) maja najwiek-
szy wplyw na zachowanie jednostki w danej sytuacji (Hornowska, 1980, s. 121-122; Cavanagh
i in., 2003, s. 5). Podstawowym celem teorii cech latentnych jest ustalenie regut wnioskowania
0 nieobserwowalnych parametrach (cechach) na podstawie danych uzyskanych po zastoso-
waniu narzedzia pomiarowego. Chodzi o takie okreslenie cech, aby ich wartosci byly zwigzane
z pewnymi parametrami rozktadéw prawdopodobieristw wynikéw obserwowanych. W tym modelu,
W odréznieniu od klasycznej teorii testéw, zwigzek miedzy wynikiem prawdziwym a wynikiem
otrzymanym nie jest zwigzkiem liniowym, przedzialy ufnosci nie sq takie same dla wszystkich wy-
nikéw, a biad standardowy pomiaru nie jest zwigzany z konkretna populacja, podobnie jak nie sa
Z nig zwigzane parametry opisujace pozycje testowe. Oszacowanie poziomu badanej cechy doko-
nuje sie oddzielnie dla kazdej odpowiedzi testowej, kontrolujac zarazem parametry danej pozycji
testu. Analiza pozycji testowych w modelu Rascha polega na szacowaniu krzywych ICC analizo-
wanych pozycji testowych®. Przewaga krzywych 1CC nad klasycznymi wskaZnikami dobroci pozycji
testowych polega na tym, Ze na ich podstawie mozna okresli¢ zalezno$¢ miedzy prawdopodobieri-
stwem poprawnej odpowiedzi na konkretng pozycje testowa a réznymi warto$ciami cechy laten-
tnej (zob. Hornowska, 1980, s. 199; Smit i in., 2003, s. 2). Ich ksztalt jest zalezny od ilosci kategorii
odpowiedzi udzielanych na dany item w te$cie. Konstruujac kwestionariusz POA, mielismy do czy-
nienia z typem oszacowania cechy, opartym na 4-kategorialnym systemie odpowiedzi (por. rys. 2)

1=

0,5 1

A

Przebieg funkcji pozycji testu z wieloma uporzadkowanymi kategoriami odpowiedzi;
0 — 0znacza mierzong wiasciwo$¢, o — trudnos¢ pozycji ,.i

Rysunek 2. Zwigzek miedzy wynikami otrzymanymi w tescie a poziomem mierzonej cechy
w modelu Rascha.

5 Rasch wprowadzit pojecie tzw. specyficznej obiektywnosci wnioskowania statystycznego. Chodzi
o to, aby parametr uboczny nie miat wplywu na prawdopodobieristwa drugiego parametru a jest to
mozliwe jedynie w przypadku, gdy rozwazane prawdopodobieristwa sq traktowane jako prawdopo-
dobieristwa warunkowe (Hornowska, 1980, s. 126).

¢ Podstawowe zatoZenie przyjmowane w modelu Rascha dotyczy krzywych charakterystycznych pozycji
testowych (item characteristic curve — ICC). Jest to graficzny obraz funkcji matematycznej wigzacej
prawdopodobieristwo udzielenia odpowiedzi prawidiowej na dang pozycje testowq z poziomem cechy,
operacyjnie wyznaczonym przez ogélny wynik w tescie (por. Lord, Novick, 1968; Hornowska, 2001).
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Model Rascha zakiada, Ze odpowiedZ kazdej osoby badanej na jedng pozycje testowq nie
zalezy od jej odpowiedzi na jakakolwiek inng pozycje tego testu. Oznacza to, ze rozklad wynikéw
poszczegdlnych pozycji testowych zalezZy jedynie od parametru, a wyniki pozycji testowej sg sta-
tystycznie niezalezne (Hornowska, 2001, s. 195). Model umozliwia wnioskowanie o parametrze
gléwnym niezaleznie od parametréw ubocznych’.

Stosowanie modelu Rascha umozliwia uzyskiwanie obiektywnosci pomiaru, co wynika
z dwéch podstawowych wiasnosci tego modelu: (1) obliczanie wartosci parametru trudnosci
zadania testowego jest niezalezne od wylosowanej prébki z populacji, (2) pomiar cechy latentnej
nie zalezy od wykorzystywanych zadan testowych. Kolejna korzy$¢ polega na tym, ze mozna do-
konywac oceny i poréwnywania zadar testowych ze wzgledu na ich trudno$¢ bez odwotywania
sie do rozkladu cechy latentnej w populacji. WiaZq sie z tym dalsze wiasciwosci modelu: (3) oce-
na trudno$ci danego zadania testowego nie bedzie ulegata zmianie w sposéb istotny w réznych
prébkach badanych; (4) ocena badanej cechy na podstawie wyniku surowego jest niezmienna
w réznych probkach osob; (5) oceny cechy dokonane na podstawie jakiegokolwiek podzbioru
zadan standardowych sa statystycznie réwnowazne; umozliwia to swobodne manipulowanie
liczba zadan testowych w ramach danej metody?.

E. Hornowska w swej pracy z 1980 r., akcentujac zalety modelu Rascha, zauwaza, ze do-
tychczas jego wplyw na tworzenie metod testowych i praktyki ich stosowania byt niewielki
(mimo Ze model zapewniat uzyskanie takiego stopnia obiektywnosci pomiaru, ktéry dotad byt
nieosiagalny). Jej zdaniem powodowane jest to giéwnie trudno$ciami zwigzanymi ze specy-
fikacja zadan wchodzacych w skiad danej metody. W ostatnich latach problem bardzo praco-
chtonnej procedury rozwigzano, tworzac programy komputerowe. Jednym z tych programéw
jest WINMIRA - utatwiajacy praktyczne szacowanie odpowiednich parametréw modelu Rascha
metoda najwiekszej wiarygodnosci (maximum likelihood) za pomoca serii iteracyjnych proce-
durs. Zostat on wykorzystany do zbadania stopnia dopasowania modelu do kwestionariusza POA
(Pomiar Osobowosci Autorskiej).

Podioze teoretyczne

POA ma swe teoretyczne wsparcie w ujeciu rozwijanym przez Kazimierza Obuchowskiego.
Teoria ta jest: (1) koncepcja przeznaczong do ujmowania cywilizacji, kultury i osobowosci za
pomoca tego samego zestawu poje¢; (2) koncepcja, ktéra wykracza poza tradycyjny zakres
psychologii osobowosci (dlatego autor nazywa ja psychologia jednostki ludzkiej); (3) kon-
cepcja odnoszacy sie do wiasciwosci psychologicznych cziowieka, ktére sq pochodng genoty-

7 Rasch zaproponowat estymacje parametréw zadania testowego bez koniecznosci okreslenia roz-
kiadu parametru 8 w populacji, co nie bylo mozliwe na gruncie klasycznej teorii testéw (Hornowska,
1980, s. 127). Ten model opiera si¢ na zaloZeniu, Ze wszystkie zadania testowe maja t¢ samgq moc
dyskryminacyjna. Zatem suma odpowiedzi poprawnych danej osoby w tescie jest jednoczesnie jej
statystycznym wynikiem prawdziwym.

8 Zob. E. B. Andersen, 1973; D. Andrich, 1988; E. Hornowska, 1980.

9 WINMIRA2001 - to program autorstwa J. Rosta i Matthiasa von Daviera, ktéry dziata w Srodowi-
sku Windows i wspierany jest przez pakiet statystyczny SPPS. Umozliwia dokonanie analiz staty-
stycznych zaréwno danych 2-kategorialnych, jak tez wielokategorialnych w oparciu 0 model Rascha
(zaktadajacym, Ze te same parametry odnosza sie do calej populacji), Mixed Rasch Model i modele
hybrydowe (bedace polaczeniem okreslonych modeli IRT i analizy klas latentnych).
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pu, osobistych doswiadczen i do$wiadczen tworzonych samodzielnie w wyniku refleksji nad
$wiatem; (4) koncepcja jednostki ludzkiej dostosowanej do wymagan zwigzanych z rewolucja
podmiotéw. Zamieszczone w dalszej czesci analizy empiryczne ograniczajq si¢ do ostatniego
Z nich — gdzie akcent potoZony jest na osobowo$¢ autorska i typ osobowosci okreslany jako
autor siebie.
Jest to koncepcja odnoszaca sie do ludzi zdrowych. Obuchowski akcentuje twoérczy roz-
woj wiasny jednostki, ktéry jest zgodny z jej potencjatami, i obejmuje dwa ukiady osobowosci:
A. Bazalny - to formalne wiasciwosci osobowosci: inteligencja, temperament, szczegéine
uzdolnienia, a takze niedefiniowane funkcjonalnie wskaZniki okreslonych stanéw regulacji psy-
chicznej. Stanowig one o okre$lonym sposobie i poziomie ww. programowania i interpretacji.
B. Programujacy, ktéry odnosi sie do wiasciwosci informacyjnych dotyczacych $wiata we-
wnetrznego, sposobu interpretacji rzeczywisto$ci, warto$ciowania, koncepcji siebie, sensu zycia,
osobistych zadan. Za ich pomoca jednostka programuje swoje Zycie i interpretuje swoje doswiad-
czenia (por. Obuchowski, 1996, s. 47-59).Uklad ten ma charakter tranzytywny, relacyjny albo tez
interakcyjny. On bowiem w spos6b swoisty po$redniczy w relacjach jednostki z jej Swiatem. Na
przyklad decyduje o wyborze zadari: bliskich lub dalekich, ,spotecznych” lub osobistych™. Tak
rozumiana teoria Obuchowskiego moze by¢ ujmowana réwniez jako system autopoietyczny™.
W realizacji projektu majgcego na celu skonstruowanie narzedzia badajgcego osobowos¢
autorska uwzgledniono programujacy ukiad osobowosci oraz wymiary charakteryzujace pod-
miotowy standard waluacyjny dziatan jednostki. Zgodnie z teorig Obuchowskiego przyjeto
14 wymiaréw (wiasciwosci), ktére konstytuujq cztowieka bedacego autorem siebie, tworzac trzy
zasadnicze obszary: (A) podmiotowo$¢, (B) bycie osoba, (C) ustosunkowanie. Autor siebie to
ukiad podmiotowy, ktéry cechuje: (1) dysponowanie wiedza o osobie, (2) wytyczanie nowych
zadan, (3) dobieranie metody do zadan, (4) inteligentna realizacja zadar (5) intencjonalna au-
tonomia ,do”, (6) twércza interpretacja pragnien, (7) osobisty model $wiata, (8) projektowanie
siebie. Bycie — osoba — u autora siebie implikuje: (9) posiadanie dystansu psychicznego, (10) roz-
woj osobowosci, (11) posiadanie sensu Zycia. Autor siebie wyraza si¢ réwniez w: (12) stosunku
do siebie, (13) stosunku do swych zadar i (14) stosunku do $wiata.

Rezultaty empiryczne

W pierwszej fazie realizacji projektu badawczego za cel przyjeto wierng operacjonalizacje
modelu teoretycznego, w ktérej uwzgledniono wszystkie wyZej podane wymiary konstytuujgce
autora siebie. Kierujac sie trafnoscig fasadowa, utoZono 485 stwierdzeri, ktére zostaly pogru-
powane analogicznie do czternastu wymiaréw. Dodane zostaly zdania odnoszace si¢ do skali

10 por. J. Rost, W. Zeidler (2005). Osobowos¢ autorska jako rodzaj autopoiesis (W druku).

11 Autorzy teorii H. Maturana i E Varela uzyli polaczenia dwéch terminéw ,autonomii” i ..poiesis” (to
znaczy kreacji/produkcji), okreslajac ten system jako dajacy sie wyrézni¢ kompleks proceséw two-
rzacych skladowe i wytworzonych na tej drodze skiadowych, powiazanych jako autonomiczna jed-
no$¢ (unity) ze swoim $rodowiskiem. Jednos¢ taka charakteryzuje sie swoistymi relacjami pomiedzy
jej sktadowymi a wytwarzajacymi owe skiadowe procesami. Mianowicie, skladowe wspétdziatajac,
rekursywnie wytwarzaja, utrzymuja i odtwarzaja ten sam kompleks proceséw, ktéry jej wytworzyt.
Umyst przejawia sie w konkretnym, wcielonym dziafaniu. Za$ wiedza ludzka nie jest pewnym dys-
kursem czy rodzajem zapisu, ale raczej sposobem bycia konkretnej jednostki, tym, co ona robi,
W wymiarze sensu jej dziafari (por. Maturana, Varela, 1980).
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kiamstwa. Wszystkie zdania mialy réznicowac osoby o wysokim i niskim natezeniu cech autor-
stwa siebie. Za pomocq techniki sedziéw kompetentnych dokonano oceny stopnia zgodnosci
poszczegdlnych pozycji z zalaczong charakterystyka opisowa 14 wymiaréw, sformutowang na
podstawie teorii K. Obuchowskiego. W jej rezultacie wybrano pozycje o najwiekszym stopniu
zgodnosci, ktére nastepnie poddano badaniu eksperymentalnemu na prébie 557 os6b. Kierujac
sie wskaZnikami rzetelnosci i mocy dyskryminacyjnej pozycji, w ostatecznej wersji pozostawiono
100 pozycji (w tym 5 z nich stanowi skala kiamstwa).

W kolejnym etapie procesu konstruowania narzedzia przeprowadzono pomiar kwestiona-
riuszem POA na prébie liczacej 1139 os6b. Skiadaly sie na nig grupy oséb reprezentujacych
studentéw, miodych dorostych i starych dorostych. W efekcie uzyskano ponizsze statystyki.

Tabela 1. Zestawienie statystyk skali i wskaZnik rzetelnosci POA

Liczba pozycji na skali 95 Liczba waznych przypadkéw 1339
Srednia 202,1296 Suma 270651,716
Odchylenie standardowe 24,8099 Wariancja 615,5318
Skosnos¢ -,04104
Minimum 122,00 Maksimum 276,00
Alfa Cronbacha ,9230
Tabela 2. Rzetelno$¢ potéwkowa POA
1 POLOWA 2 POLOWA
Liczba pozycji 48 47
Srednia pozycji 98,9861 98,8996
Suma 132542,450 132426,585
Odchylenie standardowe 12,2999 14,4213
Wariancja 151,2893 207,9796
Alfa Cronbacha ,85247 ,88909
Korelacja miedzy 1 a 2 poiéwka ,681859
Rzetelno$¢ potéwkowa ,810839
Rzetelno$¢ potéwkowa Guttmana ,832661
Korelacja Spearmana-Browna rit = 0,81

Obliczono réwniez wspéiczynnik korelacji dwuseryjnej r, a nastepnie przeliczono na
Z-Fishera. Moc dyskryminacyjna poszczegélnych pozycji miesci si¢ w przedziale 0,06 do 0,693.
Pozycje 0 najnizszej mocy zostaty wykreslone.

Kolejny etap polegat na poszerzeniu préby oséb badanych i poddanie zebranych danych
dalszym analizom. Wielko$¢ préby (2316 oséb badanych) i jej heterogeniczno$¢ wskazaty ko-
nieczno$¢ postuzenia sie modelem, ktéry umozliwiatby najbardziej pewne wnioskowanie z uzy-
skanych obserwacji o prawdziwych warto$ciach cech. Postuzono si¢ modelem Rascha oraz jego
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zmodyfikowana wersja: Mixed Rasch Model, ktéry umozliwia uzyskiwanie specyficznej obiek-
tywnosci wnioskowania statystycznego2,

Analize przeprowadzono przy uzyciu programu WINMIRA. W pierwszym kroku dokonano
replikacji czternastu teoretycznych wymiaréw (podskal) na podstawie 95 pozycji stanowigcych
skale POA. Celem replikacji byta weryfikacja pozycji pod katem trafnosci teoretycznej. Uzyska-
ne wyniki odnosnie przykltadowo wybranej podskali obrazuja przebieg zastosowanej procedury
statystycznej.

Tabela 3. Dane podstawowe dotyczace podskali5: intencjonalna autonomia ,,do”

Nr ; : ;
podskali Nazwa podskali Charakterystyka opisowa podskali
staje sie zdolny do odpowiedzialnosci za siebie, do koncentrowa-
- : nia sie na tym, co uwaza za istotne, gdyz wynika to z jego kon-
intencjonalna Saie ; e
5 ; . | cepcji zycia; jest odporny na przeszkody; nie wzbrania si¢ przed
autonomia ,do 25 e : : P TP
przyjeciem odpowiedzialnoéci za niepowodzenia, wie, Ze osiaga-
nie odlegtego celu zawsze wymaga pewnych rezygnacji i ofiar

Tabela 4. Zawartos¢ tresciowa podskali 5: intencjonalna autonomia ,do”

Nr i Etykieta
pozycji L g Zmiennej
25 |Sam jestem w peini odpowiedzialny za swoje czyny 28
62 |Orientuje sie w biezacych problemach $rodowiska, w ktérym Zyje 65
74 Jestem gotowy czasowo zrezygnowac¢ z wiasnej koncepcji Zycia po to, 74
zeby unikna¢ krytyki ze strony spotecznosci, do ktorej naleze
Doéwiadczam uczucia niepewnosci, gdy musze zrobi¢ co$ na wiasng

89 ey 87
odpowiedzialnos¢

95 |Inni ludzie obchodza mnie o tyle, o ile sq uzyteczni 93

Kazda z podskal oceniano pod katem wewnetrznej spéjnosci tworzacych ja pozycji. Ich
dopasowanie wyznaczano na podstawie wartosci indeksu Q i wspdiczynnika Z. Ponadto szaco-
wano stopieni, w jakim pozycja réznicuje respondentéw pod wzgledem czestotliwosci udziela-

12 Wraz z rozwojem tzw. modeli mieszanych powstat fatwiejszy spos6b sprawdzenia, czy szacowanie
parametréw pozycji testowej w obu czesciach proby odbiega od siebie. Zréznicowany Model Ras-
cha (por. J. Rost, 1990) pokazuje taki podziat populacji badanej na dwie czesci, w ktérym pozycje
maksymalnie réznia sie od siebie. JeZeli okaze si¢, Ze W tych znalezionych statystycznymi $Srodkami
czesciach proby losowej wartosci pozycji tylko przypadkowo odbiegaja od siebie, to jest to silny do-
wod rzeczywistego dopasowania modelu do danych empirycznych. Bowiem dowéd o dopasowaniu
modelu z powod6w naukowych nie istnieje (por. K. Popper, 1986).
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nych odpowiedzi (sample frequencies) i porzadku wartosci progowych (threshold parameters).

Uzyskano wskaZniki dla podskali 5 o nastepujacych wartosciach:

Tabela 5. Czestotliwosci odpowiedzi na poszczegélne zmienne pozycje

i Oznaczenie| Liczba Kategorie odpowiedzi

" | zmiennej | kategorii 0 1 2 3 N
1 VAR28 4 10 67 696 1543 2316
2 VAR65 4 24 245 1432 615 2316
3 VAR74 4 227 649 949 491 2316
4 VAR87 4 223 780 945 386 2316
5 VAR93 4 322 436 666 892 2316

WLE = Warm s modified likelihood estimates:
$rednia = 0.859; Wariancja = 0.910; odchylenie standardowe = 0.954;
wariancja btedu pomiaru = 0.459; odchylenie standardowe = 0.677;

rzetelno$¢ metoda Anova = 0.665; rzetelno$¢ metodg Andricha = 0.496

MLE = Standard maximum likelihood estimates (Oszacowanie metodg najwiekszej wiarygodnosci).

Wynik surowy: $rednia = 10.052; odchylenie standardowe = 2.389

Tabela 6. Wartosci progowe pozycji z podskali 5 w zwyklym modelu Rascha

Oznaczenie | Lokalizacja Wartosci progowe
zmiennej pozycji 1 2 3
VAR238 -1.12044 -1.498 -1.844 -0.019
VAR65 -0.40233 -1.889 -1.162 1.844
VAR74 0.51691 -0.578 0.324 1.805
VAR87 0.65261 -0.759 | 0.552 2.165
VAR93 0.35326 0.128 0.214 0.718

Tabela 7. Stopien dopasowania pozycji testu POA z podskali 5 oszacowany przez wskaznik Q

Oznaczenie 2
Zmiennej WskaZznik Q Zq P (X>Zq)
VAR28 0.2386 0.9430 0.17284 Q...+
VAR65 0.2786 2.2966 0.01082-? Q..l..+
VAR74 0.1020 -1.9360 0.97357+? | -...1..Q+
VAR87 0.1344 -0.9233 0.82206 -2 Q4
VAR93 0.0941 -0.6453 0.74062 - 00+

-2:p<0.05, +2:p>0.95
-1:p<0.01, +!:p>0.99
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W przytoczonej podskali wskazZniki pozycji 65 sa niezadowalajgce. Przyczyna niedopaso-
wania tego itemu okazata sie réznica pod wzgledem tre$ciowym w stosunku do pozostatych ite-
mow tworzacych te podskale i dlatego zostat on pominiety w dalszych analizach. Zastosowanie
tej procedury do calej skali POA spowodowato zredukowanie liczby pozycji do 75. Przy czym
kierowano sie nie tylko wskaZnikiem statystycznym, ale réwniez zbieznoscig treSciowa pozycji
do zalozen teoretycznych modelu. To podej$cie zaowocowato przeformutowaniem podskali 8:
projektowanie siebie, W ktérej zdecydowano utrzymaé pozycje o stabszych statystykach, ale
majacych wieksze znaczenie tresciowe.

Drugi etap przeprowadzonych analiz sprowadzat si¢ do redukcji 14 podskal stanowigcych
operacjonalizacje teoretycznych wiasciwosci autora siebie na podstawie wykonanych analiz

czynnikowych.

Tabela 8. Poczatkowa i ostateczna liczba pozycji w poszczegélnych podskalach wraz ze wskaZnikami
rzetelno$ci, warto$ciami $redniej oraz odchylenia standardowego

podsall_| ok tomw | poanalach | Retosé | - Srednia | odchyl siand.
1 9 6 0,712 13,438 2,345
2 8 6 0,671 12,080 2,440
3 7 7 0,675 13,867 2,667
4 6 5 0,640 10,104 2,183
5 5 3 0,665 10,052 2,389
6 6 6 0,651 11,678 2,502
7 5 5 0,621 11,174 2,063
8 8 4 0,747 7,021 2,612
9 10 7 0,721 15,660 3,462
10 7 3 0,806 7.274 3,312
11 7 6 0,658 12,611 2,639
12 5 5 0,568 10,209 2,050
13 7 4 0,673 10,660 2,214
14 5 4 0,724 7,057 2,809

Najbardziej wyraZzny obraz zaleznosci uzyskano wskutek konfirmacyjnej analizy czynniko-
wej, wydzielajac 8 niezaleznych czynnikéw.
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Tabela 9. Wynik konfirmacyjnej analizy czynnikowej 14 podskal POA

tadunki czynnikowe
1 2 3 4 5 6 7
SCALE 10 ,896 | -8,531E-03 | 4,486E-02 | 3,402E-02|7,579E-02 ,135| 7,350E-02
SCALE 8 ,871| 8,446E-04 | 2,046E-02 | -6,348E-03 ,103| 6,463E-02| 8,319E-02
SCALE 5 ,857| 1,198E-02|9,411E-03| 4,714E-029,879E-02 ,137|-1,748E-02
SCALE 9 ,805 235 155 9,241E-02 ,158| 5,660E-02| 2,211E-02
SCALE 14 ,785-2,365E-02| 5,189E-02 | 1,126E-03 | 3,447E-02 112 ,241
SCALE1 |6,376E-02 ,846 | 1,926E-02 ,2627,852E-02 ,130(-9,063E-02
SCALE 13 | 2,328E-02 ,803 ,2331-1,198E-02| 7,236E-02 | -9,537E-03 ,188
SCALE 2 | 4,087E-03 ,627 ,334(-7,332E-04 ,307 | 8,491E-02 ;373
SCALE 6 |6,826E-02 ,106 ,860| 9,739E-02 | 8,219E-02 ,141 210
SCALE 4 118 ,360 726 ,296| 7,282E-02 | -4,887E-02 -,132
SCALE 7 | 5,310E-02 1713 272 ,894 | 8,908E-02 | 9,785E-02 133
SCALE 3 ,367 260 | ,142 ,114 ,850( 9,296E-02| 7,058E-02
SCALE 12 377 133 111 ,106| 8,762E-02 ,885( 7,317E-02
SCALE 11 ,459 ,259 ,136 ,219|7,333E-02| 8,991E-02 711

Metoda eksploracji: Analiza czynnikowa. Metoda rotacji: Varimax z normalizacjq Kaisera.

W kolumnie 1 Czynnik 1 stanowia podskale o zblizonej do siebie liczbie iteméw. Jako Czyn-
nik 11 wylaczona zostata podskala 9 — z uwagi na swa dlugos$¢ (7 iteméw). Na tym etapie analiz
okazalo sie, 7e cztery podskale stanowig, zgodnie z zalozeniami teoretycznymi, odrebne jakosci,
ale pozostate facza sie w kolejne czynniki.
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Tabela 10. Wyodrebnione czynniki i skladajace sie na nie podskale wraz z charakterystyka opisowa

W projektowaniu
siebie)

Czynnik | Numery podskal Opis
1 5,8, 10,14 — staje sie zdolny do odpowiedzialnosci za siebie, do koncentro-
(Intencjonalna wania si¢ na tym, co uwaza za istotne, gdyz wynika to z jego
autonomia koncepcji Zycia

— jest odporny na przeszkody, bo wie, Ze osigganie odlegtego
celu zawsze wymaga pewnych rezygnacji i ofiar

— potrafi odpowiadac¢ za swoje niepowodzenia

- wie, Ze sam ksztaltuje swe Zycie i ksztattuje je zgodnie ze swa
natura, a $wiat to miejsce, gdzie moze sie realizowac

— jego wiasne przezycia s takim samym obiektem dziatan,
jak zewnetrzny $wiat

- formutuje dalekie zadania osobiste, w ktérych realizuje wiasna
koncepcje Zycia

- zaspokaja potrzeby zgodnie z samodzielnie ustalong ich hie-
rarchig

— przejawia aktywno$¢ twércza

- dba o to, Zeby jego Zycie miato sens, bo to czyni je stabilnym
i nadaje mu znaczenie

— postrzega $wiat w kategorii wyzwar, a nie zagrozen

— jest przekonany, Ze moze wptywac na losy $wiata i czuje sie
za niego odpowiedzialny

i autosterownosc¢)

1l 9 - uzyskuje autonomie
(Dystans - nie utozsamia sie z wiasnymi doswiadczeniami
psychiczny) — jest zdolny do kontrolowania samego siebie
- ma dystans psychiczny wobec wiasnych pragnieri, probleméw
i przezy¢
- korzystajac z przesztych doswiadczeri, kieruje sie ptynacymi
Z nich wnioskami, a nie swoimi emocjami
33213 - ma $wiadomos¢, czego chce i po co chce, co wyraza sie
(Wiedza o sobie w zdolno$ci do kontrolowania siebie, kierowania swym

postepowaniem

— potrafi sformutowac rzeczywisty motyw (program i cel) swego
$wiadomego postepowania

— ma jasno sprecyzowane plany na przyszto$¢, ktére korespon-
dujq z jego wiedzg o sobie, a niekoniecznie z ,modq”

— cele stanowia $wiadomy przedmiot jego intencji

— potrafi okresli¢ i uzasadnic, co jest dla niego wazne i wartos-
ciowe w Zyciu

- dokonuje autoanalizy i wycigga wnioski

- przykiada wieksza wage do zadari sformutowanych samo-
dzielnie, niz do zadan pochodzacych z zewnatrz
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cd. tabeli 10

v

4,6
(Kreatywno$¢

i inteligentna
realizacja zadan)

odnosi swe pragnienia do caloksztaitu swego Zycia.

pozostaje tolerancyjny wobec pragniefi innych os6b, z ktérymi
potrafi efektywnie wspétpracowac

swych dzialan nie kieruje przeciwko innym

potrafi zaspokoi¢ jedng potrzebe w wielu réznych aktywnos-
ciach

planujac realizacje celu, bierze pod uwage potencjalne trud-
noéci, ale i interesy spotecznosci, z ktéra si¢ utoZsamia

tworzy alternatywne sposoby osiggania celu wraz ze zmienia-
jacym sie kontekstem

zastanawia sie nad swymi motywami i motywami zachowan
innych ludzi i potrafi je uwzgledni¢

rozumie mechanizmy i zalezno$ci rzadzace otaczajacq go
rzeczywistoscia

7
(Generowanie

- | osobistego
modelu $wiata)

orientuje sie co do swego miejsca w Swiecie

zbiera wiedze o $wiecie, aby doj$¢ do jego samodzielnego
zrozumienia

jego wiedza ma charakter refleksyjny

intrapsychizacja daje mu szanse tworzenia wiasnego modelu
Swiata

stara sie ciagle pogiebia¢ swoja wiedze o sobie, $wiecie i lu-
dziach

wykazuje nastawienie na zrozumienie zjawisk, z jakimi ma do
czynienia

Vi

5
(Wyb6r metody
do zadan)

przed podjeciem realizacji zadania tworzy plan jego realizacji
poszukuje wtasnych sposobéw dochodzenia do celu

potrafi wykorzysta¢ sprawdzone juz sposoby realizacji zadan
uwzglednia konieczno$¢ wychodzenia poza jednostkowe do-
$wiadczenie i korzysta z doswiadczen innych

Vil

12
(Stosunek do
siebie)

aktywnie realizuje siebie
spostrzega siebie jako Zrédio swego postepowania
ma poczucie odpowiedzialnosci za wiasne zycie

Vil

11
(Sens zZycia)

pozostaje wierny swej koncepcji Zycia, ktéra moze modyfiko-
wac wylacznie $wiadomie i intencjonalnie

posiada co$, dla czego warto poswigcic Zycie

sens Zycia jest dla niego nie tylko nadrzedna idea, ale przede
wszystkim koncepcja Zycia powstala jako wynik przemyslenia
tego, czym jest dla jednostki Zycie i tego, co jest w jej Zyciu
naprawde wazne

zastanawia sie nad tym, co stanowi istote Zycia
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Uzyskane wyniki nie kwestionuja modelu teoretycznego, ale pozwalaja na dokonanie pew-
nych zmian. Ukazuja bowiem, Ze mamy do czynienia z innym niz pierwotny ukiadem wtasciwo-
$ci charakteryzujacych cziowieka o osobowosci autorskiej.

W ramach prac przeprowadzonych w IPN nad psychometrycznymi aspektami kwestiona-
riusza POA uzyskano wyniki dajace nowe spojrzenie na problematyke osobowosci autorskiej.
Stanowia one obiecujgca zapowiedZ dalszych eksploracji analizowanego modelu. Podejmowane
aktualnie dzialania majg na celu zidentyfikowanie poszczegélnych profili wiasnosci osobowos-
ciowych z wykorzystaniem analiz opartych na modelu Rascha.
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