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RECENZIE

otto Speck (2005).
Niepetnosprawni w spoleczesistwie.
Podstawy ortopedagogiki.

Sopot: Gdariskie Wydawnictwo
Psychologiczne, ss. 533

Nakiadem Gdaniskiego Wydawnictwa
Psychologicznego ukazata sie ksiazka Otto
Specka’, ktorej tematyka z cala pewnoscia
zainteresuje szersze grono pedagogoéw i psy-
chologéw. Powod6w ku temu jest kilka. Cze$¢
sposréd nich bedzie wynikiem refleksji nad
tym, co w ksigZce zostato napisane. Inne po-
jawia sie jako wyraz zdziwienia tym, czego
w ksiaZce nie ma. To wiasnie one zastuguja
na wiecej uwagi, niz sie wydaje. W rzeczy
samej, mozZna je zredukowa¢ do dwoch kwe-
stii. Czy istnieja jeszcze jakiekolwiek prob-
lemy dla psychologii i pedagogiki wspélne,
i gdzie nalezy je lokowa¢? To pierwsza
z nich. Druga dotyczy terminologii oraz ge-
nezy tej czeéci pedagogiki, ktéra miataby
nosi¢ nazwe: ortopedagogika.

Przed okoto dwustu laty J. . Herbart,
sam zajmujac sie i pedagogika, i psycho-
logia, prébowat ustali¢ linie demarkacyjnq
oddzielajaca te dwa, w owym czasie nowe
obszary zainteresowan, pretendujgce do
roli samodzielnych dyscyplin naukowych.
By¢ moZe w owym momencie owe nowo po-
wstajace dyscypliny naukowe nie posiadaly

jeszcze jednoznacznego oblicza; by¢ moze,
werdykt Herbarta byt przedwczesny. Histo-
ria nauki zawiera jednak wiele przyktadéw,
ktére pokazuja, Ze owa linia demarkacyjna
byta wielokrotnie naruszana. Z reguly wow-
czas, gdy panujace poglady polityczne lub
ideologie wpychaty pedagogike za Zelazng
kurtyne i zmuszaly ja do bezwzglednego
postuszeristwa. Dowodem tego miato by¢
wyrzeczenie sie wszelkich zwigzkéw z psy-
chologia. Wydaje sie jednak, Ze racje mia-
fy Ch. Biihler oraz H. Hetzer (1929), kiedy
podkreslaly konieczno$¢ uwzgledniania
dorobku psychologii przez wszystkie nauki
o cztowieku, za$ nauki spoleczne w stopniu
szczeg6lnym.

Problem wspo6ipracy pedagogiki z psy-
chologia i odwrotnie pozostaje do dzi$ zagad-
nieniem aktualnym. Po jednej i drugiej stro-
nie potrzeba wspotpracy nie jest odczuwana
zbyt silnie. W odniesieniu do wigkszosci swo-
ich zadan pedagogika obywa sie znakomicie
bez psychologii. Co znaczy jednak ,w odnie-
sieniu do wiekszosci”? Spéjrzmy na krzywa
normalng rozkiadu inteligencji. To nam po-
moze wyobrazi¢ sobie sytuacje o wiele le-
piej. W odniesieniu do tzw. uczniéw normal-
nych pedagogika daje sobie sama znakomi-
cie rade, lub co najmniej wierzy, Ze tak jest.
W przypadku uczniéw szczegdlnie uzdol-
nionych sprawa juz nieco si¢ komplikuje.

1 W org.: Otto Speck, System Heilpadagogik, Eine dkologisch reflexive Grundlegung (wyd. 5). Ernst

Reinhardt Verlag, Miinchen, Basel 2003.

2 Jak wiadomo, nader interesujace i prowokujace uwagi na temat znaczenia psychologii dla ca-
tego Zycia spoteczno-politycznego zawiera korespondencja A. Einsteina z Z. Freudem: Einstein,

Freud (1972).
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Jeszcze gorzej wyglada sytuacja, gdy idzie
0 uczniéw z uzdolnieniami ponizej prze-
cietnej. W historii polskiej pedagogiki znaj-
dujemy wiele pieknych przykiadéw poka-
zujacych pozytywne efekty tej wspétpracy
pedagogiki z psychologia, gdy idzie o ucz-
ni6w zaniedbanych, stabo uzdolnionych,
niepetnosprawnych. Mysle, Ze o wspétpracy
nalezy méwi¢ réwniez i w tych przypad-
kach, gdy pedagog i psycholog byt ta sama
osoba i nazywal si¢ Maria Grzegorzewska.
Nalezy za$ o niej méwi¢, gdy zaczynamy
moéwic o niepetnosprawnoéci. Pojecie to ma
zastosowanie do wielu oséb. Ciagle jednak
(moze na szczescie) nie posiada jeszcze
jednoznacznej definicji i znajduje zastoso-
wanie do coraz nowych kategorii oséb. To
te wiasnie obszary, stanowiace do tej pory
rubieze nieznane, sa terenem, na ktérym
wspétpraca pedagogiki z psychologia wyda-
je sie konieczna. Jak zobaczymy za chwile,
do podobnych wnioskéw doszli pedagodzy
i psycholodzy juz pod koniec XIX wieku.

0d historii do terminologii

Prekursorami niemieckiej Heilpdda-
gogik byli J. H. Pestalozzi (1746-1827) oraz
J. F. Herbart (1776-1841). Sam termin wpro-
wadzili do nauki J. D. Georgens (182-1886)
oraz H. M. Deinhardt (1821-1880). Autorem
pierwszego akademickiego podrecznika
Z tego zakresu, ktéry ukazat si¢ w roku 1904
w Lipskus, byt Th. Heller (1869-1938). Osoba
Th. Hellera i jego dzieto sg polskiemu czytel-
nikowi mato znane. Z jego Zyciorysu przypo-
mne tutaj tylko to, Ze byt uczniem W. Wundta,

a wiec psychologiem, ktéry po$wiecit sie
dziatalno$ci pedagogicznej*. Twoérca Heil-
padagogik jako dyscypliny uniwersyteckiej
stat sie Heinrich Hanselmann (1885-1960).
Jego nastepca na Katedrze Uniwersyte-
tu w Zurychu byt Paul Moor® (1899-1977).
H. Hanselmann studiowatl psychologie po
to, aby zdoby¢ potrzebne mu teoretyczne
podstawy dla owej Heilpddagogik, kt6-
ra stawala sie spolecznie coraz bardziej
potrzebna. Gléwnie dlatego, ze ze strony
spoteczeristwa — pod jej adresem — zaczgto
formutowa¢ nowe oczekiwania. Znaczy to
tyle, Ze dostrzezono potrzebe jej ,zastoso-
wania” juz nie tylko w pracy z psychicznie
chorymi, umysitowo upos$ledzonymi, dziecmi
z defektami narzadéw zmystowych, ale tak-
7e w odniesieniu do wychowania oraz ksztat-
cenia ,miodziezy trudnej”. H. Hanselmann
gromadzit swoje do$wiadczenia zawodowe
w okolicach Frankfurtu n.Menem?®, a P Moor
w okolicach Berlina. Obydwaj znaleZli podsta-
we dla swoich pogladéw czesciowo w pracach
psychologicznych: W. Diltheya (1833-1911),
E. Sprangera (1882-1963), G. W. Allporta
(1897-1967), a po czesci takze w psycho-
logii postaci. Te niewatpliwie nader ziozone
i nie dla kazdego zupeinie jednoznaczne
powigzania i wplywy znalazly znakomity
wyraz w sformufowanych przez P. Moora
podstawowych zasadach takiego wycho-
wania, ktérego potrzebujq niepetnosprawne
dzieci i miodziez. Najprosciej mozna je tutaj
wyartykulowa¢, podazajac $ladem P. Moora:
(1) najpierw zrozumie¢, potem wychowywac,
(2) zamiast zwalcza¢ to, co jest niepoza-
dane, lepiej uzupetni¢ to, czego brakuje,

3 Rok p6Zniej ta praca Hellera ukazata si¢ w Warszawie, w tlumaczeniu W. Chodeckiego, pod tytu-

fem: Pedagogika lecznicza.

4 Obszerniejsze informacje na ten temat Zeidler (2004).

s P Moor po odpowiednich studiach i uzyskaniu doktoratu w zakresie astronomii zdobyt dodatkowo
dyplom uniwersytecki w zakresie psychologii.

6 Nb. byt to ten czas, kiedy w tym samym Frankfurcie, M. Wertheimer oraz W. Kohler (m. in. w toku
dyskusii z A. Einsteinem), tworzyli podstawowy zarys psychologii postaci.
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(3) wychowywac nalezy nie tylko dziecko, ale
réwniez jego otoczenie (por. Moor, 1965).

Nie powinno nas dziwic to, Ze opierajac
sie na nader réznych zatozeniach teoretycz-
nych oraz metodologicznych: Heilpddago-
gtk z jednej, natomiast Sonderpddagogik
(pedagogika specjalna) — z drugiej strony,
traktowane s3 w obszarze jezyka niemie-
ckiego jako rézne i odmienne dyscypliny pe-
dagogiczne. Pedagogike specjalng charak-
teryzuje to, Ze jest blisko zwigzana ze szkolg
i ukierunkowana na korygowanie defek-
tow. Heilpddagogik stawia sobie jako cele:
(a) poznanie jednostki ludzkiej w jej od-
rebnosci i niepowtarzalnosci (por. Allport),
(b) udzielenie jej takiej pomocy lub wspar-
cia, ktére sq najbardziej przydatne dla prze-
zwyciezenia jej zahamowan rozwojowych,
(c) wspomaganie rozwoju w celu osiaggniecia
zadowolenia z Zycia. W przypadku pedago-
giki specjalnej — takZze w krajach zachodnich
i wspéiczesnie — funkcjonuje jeszcze ciagle
stary imperatyw zawodowej produkty-
wizacji, ukrywany czesto pod postulatem
.Spotecznej przydatnosci” jednostki.

Inaczej rzecz wyglada w przypadku
Heilpddagogik. Tutaj podejscie do osoby
niepetnosprawnej ma od poczatku wyrazZnie
formutowany charakter autoteliczny, tzn.
Zorientowany na osiggniecie jej celéw osobi-
stych, wéréd ktérych za najwazniejsze uzna-
wane sg poczucie zadowolenia z Zycia oraz
osobistego szczescia. Sa to niewatpliwie bar-
dzo rézne spojrzenia zaréwno na kondycje
osoby niepetnosprawnej, jak i na zadania
pedagogiki. W przypadku Heilpddagogik
mamy do czynienia z o wiele wyraZniejszym
akcentowaniem aspektéw etycznych, z pod-
kre$laniem szacunku dla godnosci osoby
ludzkiej. Ten stosunek osobowy byt przed-
miotem moich bardziej szczeg6towych roz-

wazan w innym miejscu, tutaj poprzestaje
na zasygnalizowaniu problemu.

Wymienione elementy ,wbudowata”
Heilpddagogik do swojego ,programu” na
przelomie lat dwudziestych i trzydziestych
minionego stulecia, dokladnie wtedy, kiedy
pojawilty sie sygnaly zblizania si¢ kolejnej
fali totalitaryzmu, znanej pod nazwaq ,hit-
leryzm”. W latach trzydziestych, a potem
po zakoficzeniu 11 wojny $wiatowej Zurych
stal sie tym o$rodkiem, ktéry nadawat ton
w teorii i ksztalcit ,kadry” w zakresie Heil-
pddagogik dla calego obszaru niemieckoje-
zycznego oraz innych krajéw europejskich.
W miedzyczasie doszto do powstania — za-
réwno w Austrii, jak réwniez w Niemczech
— kilku o$rodkéw akademickich, ktére w spo-
sob tworczy rozwijaja poglady .klasykéw”
Heilpddagogik, konfrontujac je i wzboga-
cajac o zagadnienia i problemy naszej zio-
Zonej i niespokojnej wspéiczesnosci. W roku
1922 powstalo Deutsche Gesellschaft fir
Heilpddagogik’. W latach 1922, 1924, 1926,
1928, 1939, 1949, 1969 — odbyly si¢ kongre-
sy stowarzyszenia, zawsze z udziatem gosci
zagranicznych, a od roku 1939 byly to kon-
gresy miedzynarodowe. Liczba uczestnikow
przekraczala czesto 1200 oséb. Ich aktyw-
nym uczestnikiem z Polski, obok kilku os6b
dzisiaj juz zapomnianych, byla takze Maria
Grzegorzewska.

0d roku 1939 poczynajac, postugiwano
sie dwujezyczna nazwa dla tych kongresow:
niemieckq i holenderska. W tym ostatnim
przypadku zastepowano okre$lenie niemie-
ckie terminem: ortopedagogika. We wspoi-
czesnej polskiej terminologii pedagogicznej
znajdujemy wprawdzie okreslenie pedago-
gika lecznicza, posiada ono jednak znacze-
nie inne, niz to, ktére nadat mu w roku 1905
W. Chodecki. Szanujgc nowoczesng tradycje

7 Po przejeciu wiadzy przez narodowych socjalistéw Stowarzyszenie to zostato rozwiazane. Jakby na
jego miejsce powotano natychmiast Stowarzyszenie Miedzynarodowe.
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rozwoju polskiej pedagogiki, dobrze bedzie
zachowa¢ takie znaczenie okre$lenia peda-
gogika lecznicza, jakie nadaty mu J. Doro-
szewska (1963) oraz A. Maciarz (2001). Ter-
minem ortopedagogika, zgodnie z nurtem
rozwojowym ,wyznaczonym nazwiskami”
Th. Hellera, H. Hanselmanna oraz P Mo-
ora, bedziemy postugiwa¢ si¢ tam, gdzie
idzie o szeroko pojeta psychopedagogiczng
dziatalno$¢ na rzecz (dla dobra) oséb nie-
petnosprawnych. Dzialalno$¢ te wyrézniaja
trzy czynniki: (a) koncentracja na osobie
niepetnosprawnej oraz jej indywidualnych
potrzebach, (b) przezwyciezenie ograniczen
instytucjonalnych na rzecz indywidualnosci,
(c) odkrywanie tych rodzajéw niepeino-
sprawnosci, ktére ciagle jeszcze znajduja
sie na marginesie spotecznego zaintereso-
wania.

Wsp6iczesny obraz i pozycja
ortopedagogiki (Heilpddagogik)

Otto Speck® — emerytowany profesor
Uniwersytetu w Monachium — nalezy do pe-
dagog6w cieszacych sie wyjatkowo duzym
autorytetem. Uznanie zdobyt dzieki pracom
teoretycznym, ale takZe przez zaangazowa-
nie w aktualne problemy polityki spotecznej
oraz organizacji szkolnictwa specjalnego.
Prébujac dokiadniej zrozumie¢ poglady
0. Specka, mozna przyja¢, Zze pedagogika
specjalna to dla niego ten rodzaj dziatalno-
§ci, ktéry niejako zawiera sie w formalnych
strukturach szkolnych. Heilpddagogik byta-
by za$ czyms, co poza te strukture wykracza
i stawia sobie jako cel zaspokojenie potrzeb
wszystkich dzieci i miodziezy, szczegblnie
tych, ktérzy do tej pory, z rozmaitych powo-
déw, byli pomijani lub zaniedbywani. Nie

ma tu miejsca na szczegélowq dyskusje nad
znaczeniowymi subtelnosciami, wigc po-
wiem tylko, Ze — w moim przekonaniu - Otto
Speck zaréwno owe niuanse znaczeniowe,
jak i specyfike zadafi nalezycie réznicuje
i potrafi je we wiasciwy sposéb artykutowac.
Mam wrazenie, Ze uwzgledniajac owe nie-
jasnosci i spory dzielace pedagogike spe-
cjalng od Heilpddagogik, nalezy uznac pra-
ce 0. Specka za dobrze wywazong, otwartg
i prezentujacq do$¢ wszechstronne podejscie
do ciagle jeszcze spornej problematyki: za-
dan, teorii, zakres6w, a takze metod. Szcze-
g6lnym walorem jego pracy jest to, Ze nie
traktuje on osob niepetnosprawnych jako
przypadkéw nalezacych do okreslonych ka-
tegorii, ani tez w spos6b zgodny z zasadami
$lepego i bezsensownego egalitaryzmu.
Sprébujmy teraz zlokalizowa prace
0. Specka w tym nurcie pedagogiki, do kt6-
rego ona bezsprzecznie nalezy. Grupowanie
nasze musi by¢ z koniecznosci mato dokiad-
ne. Powr6¢my do Paula Morra. W latach
1951 i 1958 ukazuja sie dwa tomy jego Hel-
padagogische Psychologie®, kiére zamykaja
ten okres, w ktérym wypracowane zostato,
oparte na zatozeniach psychologii: rozumie-
jace podejécie do os6b niepetnosprawnych,
a jesli kto$ woli: teoretyczne podstawy orto-
pedaqgogiki (Heilpddagogik). W toku 1965
P Moor opublikowat prace: Heilpddagogik,
Ein pddagogisches Lehrbuch. Mozna po-
wiedzie¢, 7ze byl to moment ustabilizowa-
nia sie tej dyscypliny, jako samodzielnej
dyscypliny pedagogicznej. Kolejne etapy
jej — juz wyraZnie samodzielnego rozwo-
ju - stanowily prace E. Kobi (1972) oraz
U. Haeberlina (1985). Stosunkowo wczes-
nie zostala zarysowana jeszcze inna kon-
cepcja, ktéra nie nawigzywata do podstaw

8 Por. takze: 0. Speck (2004).

’ Nie nalezy zapomina¢, Ze swoista synteza pogladéw psychologicznych stanowita dla P Moora
podstawowy, teoretyczny ukiad odniesienia dla calej reszty jego poglad6w oraz dyrektyw formuto-

wanych dla potrzeb ortopedagogiki.
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teoretycznych  wyartykulowanych przez
H. Hanselmanna i P Moora. U. Bleidick
(1972) starat sie budowa¢ koncepcje tej no-
wej pedagogiki nie poprzez akcentowanie
stosunku osobowego do osoby niepetno-
sprawnej, ale poprzez koncentracje uwagi
na osobliwosciach owych niepeinosprawno-
§ci (w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, Ze nie-
miecki termin ,Behinderung” nie zawiera
w sobie tych wszystkich ,pozytywnych”,
humanistycznych konotacji, ktére w latach
osiemdziesiatych XX wieku zostaly powia-
zane, z polskim terminem ,niepefnospraw-
no$¢”). Ostatnie lata, zwlaszcza w Niem-
czech péinocnych, charakteryzuje znowu
ostabienie zainteresowan osobami niepet-
nosprawnymi na rzecz podejscia scjenty-
stycznego. Tendencje te znalazly bardzo
dobitny wyraz w pracy zespotowej wydanej
pod redakcja J. Borcherta (2000), ktory jest
takze profesorem psychologii. W konfronta-
cji z zarysowanymi tutaj tendencjami rozwo-
jowymi, podejécie O. Specka cechuje nadal
— i przeciwstawia tamtym — koncentracja na
osobie niepetnosprawnej.

Zasadnicza wartoscia pracy O. Spe-
cka jest to, ze podobnie jak H. Hanselmann
oraz P Moor, ma on odwage podejmowac
problemy, ktére stanowia przedmiot zaréw-
no zainteresowania, jak i niepokojéw jego
wspéiczesnoéci. Korzenie tej problematy-
ki tkwia gleboko w latach siedemdziesia-
tych XX wieku i przenikaja kilka réznych
warstw nauki oraz kultury. Nie odbiegajac
zbyt daleko od pedagogiki, wskaze tutaj
tylso na dwa ,.sasiedztwa™: psychologie
oraz filozofie. W psychologii zachodniej, po
reformach J. F. Kennedy’ego (reorganizacja
opieki zdrowotnej oraz spofecznej) pojawit

sie w tym czasie silny nurt psychologii $ro-
dowiskowej, nazywanej tez ekologiczng™.
Jej obecno$¢ stwierdzamy obecnie réwniez
w ,polskim krajobrazie” — moze to utatwiac
zrozumienie idei O. Specka i zwigkszac za-
potrzebowanie na recepcje jego pracy. Swia-
domos¢ znaczenia najblizszego $rodowiska
dla rozwoju cziowieka jest juz integralnym
elementem wielu rozwazafi, decyzji oraz
dzialan podejmowanych przez pedagogéw,
takze przez tych, ktorzy tworza pedagogike
dla os6b niepetnosprawnych. Drugim z tych
silnych nurtéw bylo wprowadzenie do psy-
chologii klinicznej (obok diagnozy i terapii)
nowej problematyki: prewencji'. Pod wply-
wem tego nurtu w pedagogice pozostaja
w pierwszym rzedzie zorientowane ku prak-
tyce réznorodne programy edukacyijne,
okre$lane mianem Friihforderung (wczes-
ne wspomaganie rozwoju), ale takze liczne
przemyslenia teoretyczne, majace wplyw na
ksztatt koncepcji pedagogicznych zoriento-
wanych na potrzeby ludzi niepefnospraw-
nych.

Drugie sasiedztwo to filozofia. Na tym
terenie dziaty sie w latach siedemdziesiatych
a7 do dziewiec¢dziesigtych XX wieku réwniez
rzeczy interesujace, zaskakujace i wazne.
Zwréce tutaj uwage tylko na jeden z tych
wielowatkowych nurtéw, ktérego przestrzei
hermeneutyczna rozciaga sie od dobrze zna-
nej freudowskiej Lustprinzip, przez Ernesta
Blocha: Das Prinzip Hoffnung (1959) az do
Hansa Jonasa (1979): Das Prinzip Veran-
twortung®?. H. Jonas W swoim niezwykle
waznym dziele wprowadzit nowe i wazne
watki aksjologiczne. WiaZq si¢ one z ujaw-
nieniem odpowiedzialnosci czlowieka za
jego otoczenie — juz nie tylko ludzkie (bo

10 przykladem tego nurtu zainteresowari moze by¢ praca: G. Sommer, B. Kommer, D. Kommer,

C. Malchow, L. Quack (1978).
11 por. np. E. Seubert (1978).

12 \Wiecej na ten temat pisze w artykule W. Zeidler (2002a).
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za calq .nature”), ale wiasnie dlatego za
to ludzkie — tym bardziej oraz za to, co be-
dzie péZniej. W tej nowo odkrytej, obszernej
przestrzeni jest takZze miejsce na problema-
tyke oséb niepetnosprawnych. Te dwa nowe
elementy stajq sie teraz owym szczegdlnym
pryzmatem, przez ktéry spoglada O. Speck
na nowe zadania i nowa posta¢ Heilpdda-
gogik.

Nie od rzeczy bedzie, dla petnosci
i jasnodci obrazu, wspomnie¢ o szczeg6lnym
obszarze niepokoju pedagogéw (i nie tylko)
zajmujacych sie osobami niepetnosprawny-
mi. S3 to, obecnie juz mocno zrézZnicowane
problemy — réwnieZ natury etycznej — ktére
ewokujg poczynania tzw. inZynierii gene-
tycznej. Ten obszar niepokojéw ma korzenie
w przesztosci, w bilansie zwigzanym z okre-
sem hitlerowskiego szaletistwa. Zaktualizo-
walo je opublikowanie w Niemczech w roku
1984 nader kontrowersyjnej pracy australij-
skiego etyka P Singera: Praktische Ethik.
P Singer opowiedziat si¢ w tej pracy za
stosowaniem eutanazji w stosunku do oséb
niepetnosprawnych, aby oszczedzi¢ im cier-
piefi®. Szczegdly oraz znaczenie tego spo-
ru przedstawit D. Mattner (2000). Spér ten
spowodowat to, Ze problemy natury etycznej
weszly na nowo i na state do kanonu zagad-
nienl interesujacych wspétczesng ortopeda-
gogike (Heilpadagogik).

Konstrukcja pracy:
Niepetnosprawni w spoleczefistwie

Uwzgledniajac ztoZzono$¢ probleméw
ortopedagogiki, jak réwniez tej rzeczywisto-
$ci, w ktérej ona funkcjonuje, wprowadzit
0. Speck do swej pracy strukture ziozona,
ale tez, ze wzgledu na przedmiot pracy,
poprawnie zréznicowanqa. Praca skiada sie
zatem z siedmiu rozdziatéw, ktére dobrze

korespondujg z tendencjami, ktére wymie-
nitem wczesniej. Dochodzi do niej jeszcze
jedna okoliczno$¢: O. Speck stara sie stoso-
wa¢ w odniesieniu do ortopedagogiki tzw.
podejécie systemowe. Konsekwencje tego
widzimy w rozdziale pierwszym, w kit6-
rym zostaje ona przedstawiona jako system,
ktéry posiada swojg . historie” zaréwno
w aspekcie teoretycznym, jak i praktycznym.
Swiadome i celowe rozdzielenie tych aspek-
tow, ich akcentowanie, stanowi wyraZnie
pozytywny aspekt.

W rozdziale drugim O. Speck zajmuje
sie problemami, ktdre okresla jako teoriopo-
znawcze. Chodzi tutaj o mozno$¢ zoriento-
wania sie w nader zloZonej rzeczywistosci.
Ztozono$¢ owa wynika z konieczno$ci upora-
nia sie z takimi pojeciami lub hastami, jak:
réznorodnos¢, catos¢, warto$¢, teoria i prak-
tyka, wreszcie wyzwania postmodernizmu.
Refleksja ta jest interesujaca gtéwnie dlate-
go, Ze Autor pisze o tych sprawach z duzym
znawstwem, bez ,sztywnego” dystansu,
a jednocze$nie w sposéb odpowiadajacy
wzorom humanistycznej percepcji.

Rozdzial trzeci dotyczy podstaw an-
tropologicznych. Tytul rozdzialu sprawia
wraZenie niekonwencjonalne. To jest jego
zaleta. ldzie bowiem o to, Ze zaréwno bio-
logiczne podstawy, spofeczny kontekst, jak
i wreszcie etyczne normy tworza w rzeczy-
wistosci wspdlnie 6w obraz cztowieka, ktéry
dla jego przysztosci ma znaczenie rozstrzy-
gajace. Rozdziat koriczy paragraf o znacze-
niu wyjatkowym: kultura pomagania!

Rozdziaty czwarty oraz pigty stanowiq
centralng cze$¢ pracy. Rozdzial czwarty
zawiera obszerng, bardzo wnikliwg i giebo-
ka dyskusje na temat niepelnosprawnosci.
Ten polski termin oraz jego niemiecki odpo-
wiednik Behinderung nie sq wprawdzie pod
wzgledem leksykalnym identyczne, jednak

B Por. przypis 12.
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kryja si¢ za nimi podobne humanistyczne
intencje. Humanistyczne, poniewaZ negu-
ja one ,lito$¢” jako ,organizatora” naszych
postaw w stosunku do os6b niepetnospraw-
nych, a jednocze$nie wyrazajq przypuszcze-
nie, Ze owa konkretna ,niepetnosprawnosc”
moze by¢ wiasnie tym wielkim gtazem Sy-
zyfa, ktory przyszio mu wtaczac na nieosig-
galny szczyt. Podobna dyskusja odbyta sie
w Polsce w latach osiemdziesigtych XX
wieku. Mam wrazenie, Ze O. Speck dobrze
wykorzystal do$wiadczenia minionego
dwudziestolecia i posunat te dyskusje nieco
dalej. Przede wszystkim za$ mial odwage
zastanowi¢ si¢ nad paradygmatem niepel-
NOSprawnosci.

Niezwykle bogaty w tresci — tym razem
wybiegajace juz jednoznacznie w przyszto$¢
— jest rozdziat piaty, w ktérym poszukiwa-
na jest orientacja systemowo-ekologiczna.
Mowa jest w nim o osobliwosciach ortope-
dagogiki jako dyscypliny pedagogicznej,
o zadaniach wychowawcy, o sensie i zado-
woleniu z Zycia osoby niepetnosprawnej,
o istniejacych instytucjach zajmujacych sie
opieka nad niepetnosprawnymi, o zadaniach
ortopedaogiki, wreszcie o potrzebie i posta-
ci diagnozy: pedagogiczno-psychologicznej.
Jest to najobszerniejszy rozdziat w catej pra-
cy. Réwniez najwazniejszy. Moze dlatego
odnosze wrazZenie, 7e jest nieco przetadowa-
ny. Doniosto$ci omawianych probleméw nie
odpowiada oczekiwana wszechstronno$¢
oraz wnikliwo$¢ dyskursu. To prawda, z dru-
giej strony wiele mysli i propozycji w tym
rozdziale zawartych cechuje nowatorstwo
i oryginalno$¢. Autor pamieta przy tym cig-
gle, Ze przedmiotem jego zainteresowania
jest wychowanie.

Rozdzial szésty dotyczy zagadnien
zwigzanych z integracja. Autor omawia
krétko historie tej problematyki, nastepnie
koncentruje si¢ na problemach integracji
w spoteczenstwie oraz w szkole i przed-
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szkolu. Szczegélnie interesujgce sg tutaj
dla polskiego czytelnika te fragmenty, ktére
dotycza probleméw, oporéw i niepowodzen
zwiazanych z instytucjonalng realizacjq za-
sady integracji.

W rozdziale si6dmym autor omawia
wybrane dziedziny praktyki He:lpddagogik.
Pierwszg z nich jest Friihforderung. Ona
wiasnie — w ujeciu O. Specka — najbardziej
odbiega zaréwno od modeli spotykanych
w Polsce, jak i w Niemczech. Niemiecki ter-
min oznacza — dostownie — wczesne wspo-
maganie rozwoju. Wczesne to tyle, co za-
raz po porodzie, a w kazdym razie jeszcze
w okresie przedszkolnym. Owo wspoma-
ganie rozwoju bywa réwniez w Niemczech
rozm icie rozumiane. Tak np. Lebenshilfe
(organizacja spofeczna) koncentruje swoja
uwage na dzieciach rodzicéw dotknietych
juz jaka$ niepetnosprawnoscig. Jest to po-
dejscie waskie. Mam wrazenie, ze 0. Speck
przygotowuje teren dla spojrzenia szerszego.
Niepetnosprawno$¢ moze wynika¢ bowiem
nie tylko z ograniczen biologicznych. Coraz
czesciej zdarza sig, Ze ma ona swe Zrédia
w pewnych wiasciwosciach spofecznych.
W takich przypadkach wspomaganie rozwo-
ju jest réwniez konieczne. 1 to jest pewnego
rodzaju novum, ktére skiania do interesujg-
cych refleksji.

Zakoniczenie

Praca Otto Specka stanowi swoisty opis
rozlicznych i réznorodnych sposob6w i form
,obchodzenia sie” z niepetnosprawnoscia.
Autor wydobywa wiele watkéw waznych,
jednocze$nie polskiemu czytelnikowi mato
znanych. Bez ich znajomosci — zaréwno ich
tre$ci, jak réwniez historycznej proweniencji
—zrozumienie i projektowanie nowoczesnych
form opieki nad i pomocy dla oséb niepei-
nosprawnych musi by¢ znacznie utrudnione.
Przypuszczaé nalezy, ze w tym okresie, kiedy



M. Grzegorzewska organizowala w 6wczes-
nej, porozbiorowej Polsce system szkolnictwa
specjalnego, ze wzgledéw organizacyjnych
i materialnych odioZono na péZniej ,zata-
twienie” wielu dalszych probleméw wypei-
niajacych cate spektrum ortopedagogiki.
O tym, Ze M. Grzegorzewska z tych proble-
moéw zdawata sobie sprawe, $wiadcza jej
doniesienia z podrézy zagranicznych, pub-
likowane na tamach ,Szkoly Specjalnej™.
W kazdym z nich uwazny czytelnik odnaj-
dzie dwa watki: obok pedagogicznego, tak-
Ze ten drugi, z akcentem na wyjasnienie:
psychologiczny.

Wiele watkéw pracy O. Specka nabie-
ra charakteru pragmatycznego, szczegélnie
kiedy zgodzimy sie, Ze opieka nad niepetno-
sprawnymi — w perspektywie dtugofalowej
- nie moze by¢ spychana na barki instytucji
charytatywnych. W kazdym nowoczesnym
spoleczenstwie jest za nig odpowiedzialny
i do niej zobowiazany rzad danego kraju.
.Opieka” dla niepetnosprawnych — w uje-
ciu 0. Specka — nie moze mie¢ charakteru
dzialalno$ci charytatywnej. Nie moze by¢
ona ,odruchem dobrego serca”, poniewaz
i tak jest naszym powszechnym obowigzkiem
(i Panistwa, i pojedynczych obywateli). Jest to
teza, ktéra w warunkach polskich powinna
stac sie przedmiotem rzeczowych dyskusji.

KsigZka O. Specka bedzie miata wielu
czytelnikéw. Ukazuje bowiem nowe obszary
i nowe mozliwosci wspétdziatania pedago-
giki i psychologii. Jest to ksiazka dla odwaz-
nych: pedagogéw i psychologéw. Speck zda-
je sobie bowiem doktadnie sprawe z tego, ze
efektywna, ,0sobowa” dziatalno$¢ na rzecz
0s6b niepetnosprawnych jest zadaniem nie-
zwykle trudnym. Jej elementarng podstawe
stanowi olbrzymi pakiet wiedzy: psycho-

logicznej, pedagogicznej oraz lekarskiej.
Drugi wazny fundament stanowig postawy
miedzyludzkie: umiejetno$¢ wspéipracy
w zespole i poszanowanie ludzkiej godnosci
osoby niepetnosprawnej. Tylko tyle i az tyle.
Kontakt z osobg niepetnosprawng musi by¢
autentyczny. Pedagog i psycholog, ktérzy
w tych kontaktach szukaja ,wsparcia lub
ochrony” w technikach ,uprawiania kon-
taktu”, przestaja by¢ autentycznymi i sami
siebie wpychaja poza kulisy obojetnosci.
Ksigzka O. Specka jest wartoSciowym wpro-
wadzeniem w problematyke ortopedagogiki.
Prowokowa¢ moze i pedagoga, i psychologa
do giebszej refleksji nad: (a) stosunkiem
do oséb niepetnosprawnych, (b) nowymi
mozliwosciami wykorzystania pedagogiki
i psychologii w pracy na rzecz oséb niepet-
nosprawnych, (c) sposobami wykonywania
swojego zawodu w przysztosci. Skiania ona
réwniez do refleksji nad tym, czy obecne
sposoby i formy ksztaicenia studentéw przy-
gotowywanych do pracy z osobami niepet-
nosprawnymi odpowiadajg rzeczywistym
zapotrzebowaniom wspétczesnosci.

Wiodzistaw Zeidler
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