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INTUICYJNE vs RACJONALNE STRATEGIE ROZWIAZYWANIA
ZADAN A WYNIK W TESCIE INTELIGENCJI WECHSLERA
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INTUITIVE vs RATIONAL STRATEGIES OF PROBLEM SOLVING AND SCORES
IN WECHSLER INTELLIGENCE SCALE

Summary. This article is an attempt to verify a hypothesis claiming that the accurate choice of
problem solving (depending on character of the problem and style of cognitive orientation) influ-
ences the scores in Wechsler Scale. The sample consisted of 38 pupils. Strategies of problem
solving were researched with ex post procedure and the preference of a style of cognitive orien-
tation was stated. Among others, the research results showed the connection between the choice
of strategy and scores in scales, which were good predictors of general intellectual powers.

Psychologowie od dawna poszukuja odpowiedzi na pytanie, dlaczego jedni ludzie
funkcjonuja lepiej od innych w zakresie poziomu wykonania czynnos$ci poznawczych —
w efekcie czego spostrzega sig ich jako bardziej ,.inteligentnych”. Aktualny stan badan nad
inteligencja pozwala istoty tego problemu dopatrywaé si¢ nie tylko w efektywnosci wyko-
nywania zadan w testach inteligencji, ale takze w réznicach w sposobach dochodzenia do
osiaganych wynikéw. Prowadzone w ramach eksperymentalnej psychologii poznawczej
badania wskazuja, ze w procesie rozwiazywania zadan (takze tych pochodzacych z testow
inteligencji), rozumowania czy wnioskowania ma zastosowanie wiele operacji umysto-
wych, ktérych udziat i spos6b powiazania jest rézny w zaleznosci od zastosowane;j strategii
(Baron, 1978; Hunt, 1980; Sternberg, 1983; Necka, 1994, 2000; Kossowska, 2000).

Celem niniejszych badan jest wigc sprawdzenie, jakie znaczenie dla zrozumienia
istoty aktywnosci intelektualnej czlowieka ma sposéb organizowania, przetwarzania i wy-
korzystywania informacji zawartych w materiale zadaniowym — czyli strategia poznawcza.

Whioski ptynace z badan nad strategiami dostarczaja — po pierwsze — informacji na
temat istnienia réznych mozliwych strategii rozwiazywania probleméw poznawczych
(Klix, 1984; Roberts, Gilmore, Wood, 1997), w tym zadan ze znanych testow psychome-
trycznych — gtéwnie testu Matryc Progresywnych Ravena (Hunt, 1980; Necka, 1994).
Przyktadem takiej réznorodnosci zidentyfikowanych strategii moga by¢ doniesienia
Ansheng Wang i Xia Liu (1991), wskazujace na 9 rodzajéw strategii poznawczych, sklasy-
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fikowanych w trzy kategorie: analityczna, intuicyjna oraz ,,prob i bledow”, czy tez wyniki
Malgorzaty Kossowskiej (2000), ktéra wyréznita 8 strategii i podzielita je na cztery katego-
rie w zaleznosci od sposobéw przetwarzania informacji:

— globalna vs analityczng (odnos$nie odbioru informacji),

— abstrakcyjna vs konkretng (odnosnie organizowania informacji),

— ogblna vs szczegblowa (odnosnie sposobéw wykorzystania informacji),

— werbalng vs obrazowa (odnosnie rodzaju preferowanego kodu).

W odniesieniu do psychologii poznawczej ta réznorodnos¢ strategii zawgzana jest
najczesciej do dwoéch typow organizacji polegajacych na przetwarzaniu wyraznie linearnym
(analitycznym, logicznym, racjonalnym) lub globalnym (konfiguracyjnym, intuicyjnym,
dos$wiadczeniowym) — (por. Nosal, 1990, 1992; Kolaficzyk, 1991, 1999; Préchnicka, 1991;
Necka, 1994 i in.). Na tego rodzaju strategie wskazywat juz Bruner (1968) w badaniach nad
ksztaltowaniem si¢ pojeé, mowiac o strategii catosciowej lub czgsciowej; Witkin (1968)
w sferze badan nad stylami poznawczymi oraz Shepard (1970) w eksperymentach nad
operacjami przestrzennymi. Organizacja okre$lona biegunami analityczno$¢-syntetycznos¢
znalazta réwniez zastosowanie w wyr6znionych w niniejszej pracy strategiach przetwarza-
nia i wykorzystywania informacji zawartych w zadaniu — racjonalnej i intuicyjnej.

Po drugie, kognitywisci wskazuja, ze niektore z tych strategii moga by¢ bardziej
Linteligentne” ze wzgledu na sposéb wykonania czynnosci poznawczych (Baron, 1978;
Kirby, Lawson, 1984; Sternberg, 1985; Necka, 1994). Stwierdzono na przykiad, iz opraco-
wanie analityczne vs globalne w odmienny sposéb koreluje z inteligencja. Z obserwacji
poczynionych przez Necke i Kossowska wynika, ze zachodzi staby, ale systematyczny
zwiazek pomigdzy wyborem strategii analitycznej podczas rozwiazywania analogii werbal-
nych a poziomem inteligencji mierzonym testem Ravena (Kossowska, Necka, 1994).

Po trzecie, zainteresowania badaczy skupiaja si¢ na wyjasnianiu czynnikéw deter-
minujacych wybdr i uzycie strategii poznawczych i okreslaniu ich zwiazku z poziomem
infeligencji (Smith, 1989; Kossowska, Necka, 1994; Kossowska, 2000). Wykryto migdzy
innymi, ze wybér strategii moze by¢ uwarunkowany charakterem zadania (np. latwe, trudne
— Haygood, Johnson, 1983; za: Kossowska, 2000) czy wiasciwosciami bodzcow (np. wer-
balne, obrazowe — Neubauer, Freudenthaler, 1994) lub tez tendencja do czgstszego (nawy-
kowego) stosowania jednej, okreslonej strategii rozwiazywania zadan wynikajaca z prefe-
rencji poznawczych (Rellinger, Borkowski, Turner, Halle, 1995). Zwolennicy tej ostatniej
tezy sugeruja, Ze niektére osoby badane testami inteligencji moga byé uwazane za mniej
Linteligentne” dlatego, ze czg$ciej niz inni stosuja jedna okreslong strategi¢ poznawcza
wynikajaca z ich orientacji do funkcjonowania w okreslony sposob, a nie z rzeczywistych
mozliwosci intelektualnych (dostepnych w repertuarze strategii).

Uwzgledniajac powyzsze fakty poddano weryfikacji tezg, Ze o inteligentnym funk-
cjonowaniu, szacowanym na podstawie testu Wechslera, decyduje wybor i uzycie strategii
odpowiedniej do warunkow zadania i preferencji poznawczych jednostki. Koncentrujac sig
w zasadzie na dwéch sferach funkcjonowania poznawczego osoby rozwiazujacej test
Wechslera — strategiach rozwiazywania wybranych zadan oraz preferencjach do postugi-
wania si¢ okreslonymi strategiami — zbadano ich znaczenie w strukturze inteligencji czlo-
wieka, po to, aby okresli¢ jakie strategie (i dla kogo) sa szczegélnie korzystne dla efektyw-
no$ci wykonywania zadan w tescie inteligencji, majac nadziej¢, ze wiedza o rodzaju po-
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trzebnych cztowiekowi strategii poznawczych podczas rozwiazywania stojacych przed nim
probleméw bedzie przydatna dla oddziatywan optymalizujacych czy stymulujacych rozwdéj,
poniewaz uda si¢ ja przetozy¢ na konkretne cele treningowe (por. Matczak, 1998). W wielu
koncepcjach teoretycznych wyjasniajacych wybdr i uzycie strategii brak jest bowiem wy-
starczajacych rozstrzygnigé empirycznych tego problemu.

Intuicyjne vs racjonalne strategie rozwigzywania zadan

Strategia poznawcza nazywa si¢ charakterystyczny dla jednostki (jakosciowo od-
mienny) spos6b, w jaki wykorzystuje ona informacje podczas wykonywania pewnego za-
dania lub grupy zadan (Baron, 1978; Necka, 1994, 2000; Kossowska, 2000). Strategia jest
najczeéciej dostosowana do warunkéw okreslonego zadania i w tym sensie jest mniej
trwata od stylu orientacji poznawczej cztowieka (Nosal, 1990).

Zidentyfikowanie sposobu, w jaki osoba badana przetwarza informacje zawarte
w materiale zadaniowym jest niezwykle trudne, gdyz podobnie jak myslenie nie podlega
bezposredniej obserwacji. Wnioskowanie o strategiach odbywa sig najczesciej posrednio,
np. na podstawie wypowiedzi 0séb badanych. Metoda ta odwotuje si¢ do fenomenologii
podmiotu i zaklada, ze cziowiek $wiadomy jest wiasnych stanéw psychicznych i moze
wydawa¢ o nich sady (zob. Reykowski, 1970).

Podstawa wyodrebnienia zastosowanych w niniejszej pracy strategii staly si¢ opiso-
we charakterystyki procesu intu'icyjnegO dokonane przez Aling Kolanczyk (1991). Takze
w pracach korzystajacych z teorii Junga (Jacobi, 1968; Nosal, 1990, 1992; Préchnicka,
1991), odnalezé mozna analogiczne doniesienia.

Strategie intuicyjna charakteryzuje calosciowe (czyli niepodzielne, globalne) i na-
tychmiastowe odzwierciedlanie sytuacji (Nauczadzjan, 1978; Necka, 1983; Kolanczyk,
1991). Globalno$é ujmowania tresci przeciwstawiona jest konkretnosci (rozumianej jako
fragmentarycznos¢, analityczno$¢ — Nosal, 1990) charakterystycznej dla strategii racjonal-
nej. Calosciowy przebieg procesu myslenia moze wynikac, zdaniem Kolaficzyk (1991),
z zautomatyzowania czynnosci przetwarzania informacji i ich nieSwiadomego charakteru,
atakze ze slabego udzialu metaregulatoréw, czyli proceséw kontrolno-integracyjnych
w trakcie aktu poznawczego. Staby udzial metaregulatoréw znajduje wyraz w ekstensyfika-
cji uwagi, zwiazanej z ostabieniem motywacji do wykonania zadania (charakterystycznej
dla stanéw relaksu czy swobodnej zabawy). Zaréwno uwaga ekstensywna, jak i motywacja
parateliczna — zdaniem Kolanczyk — pozostawiaja w stanie gotowosci percepcyjnej i umy-
stowej wiele kategorii semantycznych. Dzigki temu kontekst sytuacyjny moze by¢ katego-
ryzowany na rézne sposoby. Ponadto strategi¢ intuicyjng cechuje przetwarzanie bardziej
plytkie (powierzchowne, zmystowe), ale obejmujace duzg iloé¢ danych (szersze pole uwa-
gi). W zwiazku ze stabym kontrolowaniem spéjnosci struktur poznawczych z danymi sytu-
acyjnymi, osoba stosujaca strategi¢ intuicyjna rzadziej dokonuje metaoperacji porzadkuja-
cych wlasny system poznawczy i uzgadniajacych aktualne oddzialywania otoczenia z tym-
ze systemem. Wiasciwos¢ ta zostata empirycznie zweryfikowana w badaniach Boblowskiej
(za: Kolanczyk, 1991), w ktorych przejawem stabego udziatu metaregulatoréw w klasyfi-
kowaniu i zapamigtywaniu materiatu bylo kompensowanie niedostatkéw pamigci skionno-
§cig do odroczonej weryfikacji pomystéw. Podobne rezultaty uzyskali w badaniach doty-
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czacych ,,obcigzenia ewaluatywnego” Kawalec i Nosal (1991) i wiazali to z przejawem
braku nastawienia ocennego w przebiegu mys$lenia. Wyniki badann Boblowskiej wskazuja
takze na wigkszy udzial pamigci epizodycznej w zapamigtywaniu tresci i preferowanie
kodu wyobrazeniowego, bardziej konkretnego podczas intuicyjnego przetwarzania infor-
magcji. Ponadto, istota tej strategii jest niemozno$é zwerbalizowania przestanek, lecz for-
mulowane sady s oczywiste dla podmiotu. Oznacza to, ze w porzadkowaniu tresci intu-
icjonista kieruje si¢ wlasnymi, wewngtrznymi kryteriami, na ogét niedostgpnymi introspek-
cyjnie. Wskazuje na to sposob kategoryzowania materiatu danego do uporzadkowania np.
obejmowanie kategoriami takich calosci, ktore odnoszone sa do wiasnych kryteribw we-
wnetrznych (Kolanczyk, 1991).

Natomiast strategie racjonalng wiaze si¢ z taka forma my$lenia, ktéra przebiega
zgodnie z zasadami logiki i rachunku prawdopodobienstwa (Kahneman, Tversky, 1973;
Epstein, 1996). Racjonalny sposéb przetwarzania informacji ma zwiazek z intensyfikacja
metaregulacji, co przejawia si¢ w funkcjonowaniu pamigci semantycznej, wykorzystywaniu
abstrakcyjnych struktur wiedzy i tworzeniu w procesie klasyfikacji odpowiednio pojem-
nych kategorii (Kolanczyk, 1991). Silny udzial metaregulatoréw skianiajacy do samokryty-
cyzmu i nastawienia weryfikacyjnego w trakcie aktu poznawczego znajduje tez swoje odbi-
cie w parametrach uwagi. Uwagg osoby stosujacej strategi¢ racjonalng cechuje giéwnie
intensywno$¢ obejmujaca waskie pole danych (tylko wycinek rzeczywistosci) i zwigzane
z tym glebokie przetwarzanie o charakterze kontrolowanym, tj. dokonujace si¢ sekwencyj-
nie, krok po kroku. Takiemu stanowi uwagi towarzyszy silna motywacja zadaniowa nasta-
wiona na cel — jednoznaczne rozwiazanie problemu. Jest to proces konwergencyjny, jedno-
liniowy, dotyczacy jednego kierunku poszukiwan, w ktérym wynik znajduje uzasadnienie
w przestankach. Sposéb konstruowania struktury tego procesu odbywa si¢ na drodze lo-
gicznego dyskursu, analizy i oceny czastkowych atrybutéw (Nosal, 1992). Osoba stosujaca
strategie racjonalng w porzadkowaniu materiatu postuguje si¢ kryteriami zewnetrznymi,
pggzukujqc ich np. w tymze materiale (Kolaficzyk, 1991) lub odwotujac si¢ do logiki for-
malnej, statystyki (Nosal, 1992).

Podsumowujac, powyzsze strategie organizowania i wykorzystania informacji pod-
czas rozwigzywania zadan poznawczych okreslone zostaly na podstawie wspdlnych kryte-
riéw dotyczacych:

— sposobu ujmowania sytuacji problemowej,

— sposobu porzadkowania danych wyrazonego gléwnie poprzez charakter udziatu metaope-
racji w funkcjonowaniu poznawczym i zwiazane z tym funkcjonowanie uwagi,

— sposobu poshugiwania si¢ kryteriami w porzadkowaniu materiatu (wewnetrznymi lub
zewngtrznymi).

Metoda

Osoby badane. W badaniu wzigto udziat 38 os6b (19 kobiet i 19 mezczyzn) w wieku 17-
18 lat. Byli to uczniowie bydgoskich szkét ponadpodstawowych: liceum ogobInoksztalcace-
go i zasadniczej szkoly zawodowej.

Material zadaniowy. Wykorzystano cztery rodzaje zadan ze Skali Inteligencji Wechslera
WAIS-R (PL) — po dwa z czesci stownej i bezstownej — ktére ze wzgledu na swa strukture
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moga by¢ rozwiazywane w jako$ciowo odmienny sposéb (Brzezinski, Horowska, 1993,

s. 27). ,,Arytmetyka” i ,Porzadkowanie obrazkéw” z uwagi na funkcje poznawcze, jakie

pelnia zostaty zaliczone przez sedziow kompetentnych do zadah wymagajacych zastosowa-

nia strategii racjonalnej, natomiast ,,Klocki” i ,,Podobienstwa” — intuicyjne;j.

Pomiar zmiennych niezaleznych. Pomiaru strategii dokonywano przy pomocy Kwestio-

nariusza SRP — Sposobéw Rozwigzywania Probleméw — (Kolanczyk i in., 1993), bezpo-

$rednio po rozwigzaniu przez osoby badane zadan z danego podtestu. Kwestionariusz SRP

zostal stworzony na podstawie ponizszych kryteriow:

— subiektywna naglo$¢ i bezwysitkowo$¢ pojawienia sig¢ decyzji o rozwiazaniu,

— trudnos$¢ nazywania przestanek wplywajacych na decyzje lub tatwosé werbalizacji,

— kontekstowo$¢ ujmowania sytuacji problemowej lub analityczno$¢,

— symultaniczno$¢ badz sekwencyjno$é przebiegu operacji poznawczych (Kolanczyk,
1995).

Na jego podstawie wyodrgbniono dwie strategie rozwiazywania zadan: intuicyjng i racjonalna.

Intuicyjny — racjonalny styl orientacji zbadano przy pomocy Kwestionariusza IR (Kolan-

czyk, 1991). Pytania w Kwestionariuszu IR zostaly stworzone na podstawie podobnych

kryteriéw jak w kwestionariuszu SRP, z t3 réznica, ze mialy charakter globalny i odnosity

si¢ do zmiennych osobowosciowych, a nie sposobu rozwiazywania zadan. Wysokie wyniki

w kwestionariuszu wskazywaly intuicjonistow, czyli osoby preferujace intuicyjny styl

funkcjonowania, niskie — racjonalistéw, czyli osoby preferujace racjonalny styl funkcjono-

wania w zakresie funkcji poznawczych.

Zmienna zalezna. Efektywnos¢ rozwiazywania zadan w teScie Wechslera ustalono na

podstawie wynikéw przeliczonych zgodnie z instrukcjg zawarta w podreczniku (Brzezinski,

Hornowska, 1993). Obliczono takze ogélny wynik w celu ustalenia poziomu inteligencji

0s6b badanych. Wydzielono w ten sposob 18 oséb o niskim poziomie inteligencji (ponizej

105) 1 20 os6b o wysokim poziomie inteligencji (powyzej 110).

Procedura badawcza. Badanie trwalo okolo 90 min. Badani wypetniali najpierw kwestio-

nariusz I-R, a nastgpnie przystgpowali do rozwigzywania zadan z testu inteligencji. Po

rozwigzaniu wyznaczonych zadan z testu Wechslera badani wypekniali kwestionariusz

SRP.
Wyniki

Analiza wynikéw sklada si¢ z dwoch czesci. W czgsci pierwszej przedstawione zo-

staty dane odnoszace si¢ do wynikéw z wybranych zadan z testu Wechslera, w czesci dru-
giej do wyniku ogélnego, wyrazonego ilorazem inteligencji IQ.
Poziom wykonania wybranych zadan. Analiza wariancji MANOVA w ukiadzie: strategie
SRP (intuicyjna — racjonalna) x preferencje osobowosciowe I-R (intuicjoniéci — racjonali-
$ci) z uwzglednieniem interakcji tych czynnikéw, wykazata zaleznosci istotne statystycznie
w zadaniach: ,,Porzadkowanie obrazkéw”, , Klocki” i ,,Podobienistwa” (tabela 1).
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Tabela 1. Wyniki testu F analizy wariancji dla poszczegdlnych zadan

Zadania
Zmi -

g T ”‘dkb dkowa: | Arytmetyka” | Klocki” | ,Podobiefistwa”

Preferencje (I-R) | F(1;34) =4,29 n.i. n.i. n.i.
p <0,05
! n.i. n.i. F(1;34)=4,5 | F(1;34)=5,15
Strategie (SRP) < 0,05 »<0,05
IR x SRP n.i. n.i F(1;34)=2,67 | F(1;34)=3,37
p<0,1 p<0,1

1. Efektywno$é wykonania zadania ,,Porzadkowanie obrazkéw” uzalezniona jest od prefe-
rowanego stylu funkcjonowania poznawczego osoby badanej. Oznacza to, ze bez wzgledu
na przyjeta strategie rozwiazywania tego zadania lepsze wyniki osiagali racjonalisci, tj.
osoby preferujace racjonalny styl funkcjonowania poznawczego.

2. Nie wykryto wplywu strategii ani preferencji na efektywno$¢ rozwiazywania zadania
,JArytmetyka”. Wynika stad, ze wynik w tym zadaniu nie zalezy ani od zastosowane;j stra-
tegii, ani od preferencji do postugiwania si¢ okreslona strategia.

3. Dobér odpowiedniej strategii rozwigzywania (intuicyjnej vs racjonalnej) mial istotne
znaczenie dla osiaganych wynikéw w zadaniach ,Klocki” i ,,Podobiefistwa”. W obydwu
zadaniach skuteczniejszy byt intuicyjny sposob ich rozwiazywania.

4. Bliska istotnosci statystycznej okazala si¢ interakcja stylu orientacji IR i strategii roz-
wiazywania zadania dla podtestéw ,Klocki” i ,,Podobiefistwa”, ktérg sprawdzono testem
najmniejszych istotnych réznic NIR.

Poréwnanie post hoc réznic pomig¢dzy $rednimi wynikami w zadaniu ,,Klocki” przy
zastosowamu strategii intuicyjnej vs racjonalnej wykazato istotno$¢ statystyczng u oséb
prefequcych racjonalny styl funkcjonowania (r = -2,14; df = 16, p < 0,05) (zob. rycina 1).
Okazalo sie, ze intuicyjny sposéb rozwiazywania zadania ,JKlocki” jest szczegdlnie ko-
rzystny dla 0séb cechujacych si¢ nawykowo wigksza preferencja analitycznego, liniowego
przetwarzania informacji. U intuicjonistéw nie wykryto podobnych zaleznosci, aczkolwiek
interesujace jest to, Ze strategia intuicyjna przynosi istotnie gorsze wyniki u intuicjonistow
niz u racjonalistow (p < 0,05).

Natomiast w zadaniu ,,Podobiefistwa” poréwnania post hoc $rednich wynikéw przy
zastosowaniu strategii intuicyjnej vs racjonalnej wykazaly istotno$¢ statystyczna u 0séb
preferujacych intuicyjny styl funkcjonowania (p < 0,05) (zob. rycina 2). Oznacza to, ze
intuicjonisci, ktérzy rozwiazywali zadania intuicyjnie (zgodnie z preferencjami) osiagali
istotnie wyzsze wyniki w zadaniu od intuicjonistéw rozwiazujacych zadanie racjonalnie.
U racjonalistéw nie wystapily poréwnywalne efekty. Ciekawy wynik zanotowano takze
w kontekscie wyboru strategii racjonalnej. Jak wynika z ryciny 2 wybdr i uzycie strategii
racjonalnej przez osoby o niezgodnych preferencjach (intuicjonistow) przynosi istotnie
gorsze wyniki w zadaniu niz wybdr strategii racjonalnej przez racjonalistow (p < 0,05).
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Rycina 1. Efektywnos$¢ rozwiazywania zadania ,JKlocki” w zaleznosci od strategii i preferencji
poznawczych
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Rycina 2. Efektywnosci rozwiazywania zadania ,,Podobienistwa” w zaleznosci od zastosowanej
strategii i preferencji poznawczych

Strategie poznawcze a ogélny poziom inteligencji. Na podstawie dotychczasowych badan
dotyczacych miejsca strategii poznawczych w strukturze inteligencji nie udalo si¢ jedno-
znacznie ustali¢ czy to inteligencja determinuje wybér i uzycie okreslonych strategii, czy tez
wybér efektywnych strategii poznawczych decyduje o inteligentnym funkcjonowaniu (sza-
cowanym za pomoca testow inteligencji). W tej sytuacji inteligencj¢ potraktowano raz jako
zmienna niezalezna i sprawdzono jaki wplyw na wybdr strategii ma poziom inteligencji mie-
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rzony testem Wechslera, innym razem jako zmienna zalezng i sprawdzono jakie strategie
poznawcze (i dla kogo) sa szczegolnie korzystne ze wzgledu na ogélny wynik w tescie inteli-
gengcji.

1. Analiza wariancji MANOVA w ukladzie: strategie SRP (intuicyjna — racjonalna) x pre-
ferencje osobowosciowe I-R (intuicjonisci — racjonaliSci) x poziom inteligencji (wysoki —
niski) z uwzglednieniem interakcji tych czynnikéw wykazala efekty gléwne w obrebie
wszystkich zadan jedynie dla poziomu inteligencji. Jest to oczywiste i zgodne z przewidy-
waniami, ze osoby z wysokim poziomem inteligencji osiagaly istotnie wyzsze wyniki
w zadaniach niz osoby o obnizonych zdolnosciach intelektualnych. Nie stwierdzono nato-
miast statystycznie istotnych roéznic pomigdzy osobami z wysoka i niskg inteligencja
w wyborze efektywnej strategii rozwigzywania zadan, aczkolwiek zauwazono pewnga ten-
dencje kierunkowg ze wzgledu na interakcje czynnikéw: strategie i preferencje poznawcze
a poziom inteligencji. Okazalo sig, ze opisany powyzej efekt interakcji w zadaniu ,,Podobien-
stwa”, pomigdzy preferowaniem intuicyjnego stylu funkcjonowania a wyborem strategii
intuicyjnej byl szczegélnie widoczny u 0séb z niska inteligencja (F(1;30) = 2,74; p < 0,10)
(zob. rycina 3). Racjonalisci i intuicjonici z wysoka inteligencja wykorzystywali réwnie
efektywnie obydwie strategie. Tendencje te nalezaloby zweryfikowaé na wigkszej probie
badanych.

2. Dalsze analizy wykazaly, ze przewidywania dotyczace zaleznosci migdzy wyborem strate-
gii a ogblnym wynikiem w tescie inteligencji potwierdzily si¢ jedynie w zadaniu ,Podobien-
stwa”. Jak wynika z ryciny 4 dobor odpowiedniej strategii miat istotne znaczenie nie tylko dla
wyniku koficowego uzyskiwanego w tym zadaniu, ale takze dla ogélnego wyniku w tescie
Wechslera wyrazonego ilorazem inteligencji (F(1;29) = 7,8; p < 0,01). Mozna wigc powie-
dzieé, iz wybér adekwatnej strategii rozwigzywania tego zadania wspéldecyduje niejako
o0 poziomie inteligencji osoby badanej. W pozostatych zadaniach nie wykryto podobnych
zaleznosci. Zjawisko to ma swoje uzasadnienie, poniewaz podtest ,,Podobienstwa” jest uwa-
Zany za dobra miarg czynnika ogélnego g inteligencji (por. Brzezinski, Hornowska, 1993).
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Rycina 3. Efektywno$é rozwiagzywania zadania ,,Podobieristwa” w zaleznosci od strategii i preferencji
u 0s6b z wysoka i niska inteligencja
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Rycina 4. Zalezno$¢ og6lnego wyniku w tescie Wechslera od strategii i preferencji poznawczych
Dyskusja

Przeprowadzone badanie miato eksploracyjny charakter i bylo czgscia wigkszego
projektu. Poniewaz grupa badanych byla niewielka liczebnie, prezentowane zaleznosci
zostaly uwzglednione w planie nastgpnego badania.

Ujawnione w badaniu zalezno$ci migdzy efektywnoscig wykonania zadan ,,Klocki”
i ,Podobiefistwa” a zastosowaniem strategii intuicyjnej sa zgodne z przewidywaniami,
dotyczacymi funkcji poznawczych, jakie te zadania peinia. Jak wynika z wcze$niejszych
zatozen, do ich rozwiazania niezbedna jest zdolno$¢ spostrzegania istotnych zZwigzkow
migdzy konfiguracjami (,,Klocki”) lub pojeciami (,,Podobienistwa™). Dlatego tez kontekstu-
alno$¢ ujmowania sytuacji problemowej oraz symultaniczno$¢, tak charakterystyczne dla
strategii intuicyjnej, daja generalnie lepsze wyniki niz analitycznos¢ i sekwencyjnos¢ prze-
biegu operacji poznawczych.

Nie potwierdzono zwiazku migdzy efektywnoscia wykonania zadan , Arytmetyka”
i ,,Porzadkowanie obrazk6w” a racjonalnym charakterem ich rozwiazywania, aczkolwiek
w zadaniu , Porzadkowanie obrazkéw” lepiej wypadli racjonalisci. Nie mozna wigc igno-
rowaé faktu, ze sa zadania, w ktérych osoby preferujace racjonalny styl podchodzenia do
problemu sa bardziej efektywne, cho¢ wymaga to dalszych potwierdzefi. Wynik ten jest
o tyle ciekawy, ze wczesniejsze badania prowadzone nad zalezno$cia migdzy stylem funk-
cjonowania poznawczego — m.in. sposobami kategoryzacji (Gardner, Schoen, 1967) czy
zalezno$cia-niezaleznoscia od pola (Witkin, Goodenough, 1962) — a ilorazem inteligencji
podkreslaty brak istotnych powiazan migdzy tymi zmiennymi. Interpretujac tego typu dane,
badacze ci wskazywali na odmiennos$¢ styléw poznawczych od zdolnosci intelektualnych,
polegajaca na tym, ze style dotycza sposobéw podchodzenia do probleméw poznawczych,
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a nie stopnia efektywnosci ich rozwiazywania (por. Matczak, 1982). Prawdopodobnie
zwigzek miedzy stylem funkcjonowania a poziomem inteligencji jest bardziej ztozony
i uwarunkowany réwniez charakterem zadania, gdyz w ,,Porzadkowaniu obrazkéw” naj-
wazniejsza jest zdolno$¢ logicznej organizacji materiatu i ujmowania relacji przyczynowo-
skutkowych.

Z niniejszego badania wynika réwniez, ze dla skutecznego funkcjonowania w pro-
cesie rozwigzywania problemow istotna jest interakcja stylu orientacji IR i strategii opero-
wania informacjami zawartymi w materiale zadaniowym. Zgodny z przewidywaniami
okazat si¢ zwiazek migdzy preferowaniem intuicyjnego stylu orientacji a wyborem strategii
intuicyjnej w zadaniu ,,Podobienstwa”. Po uwzglednieniu poziomu inteligencji badanych
0s6b, okazalo si¢, ze wybor strategii zgodnej ze stylem funkcjonowania poznawczego jest
korzystny dla intuicjonistdw z nizszym poziomem inteligencji. Mozna wigc powiedzie¢, ze
styl funkcjonowania poznawczego jednostki (zwlaszcza o orientacji intuicyjnej) wyznacza
niejako kierunek podejmowanych przez nia dziatan (wybdr i uzycie odpowiedniej strategii
rozwigzywania zadan) jedynie u oséb z niskim poziomem zdolnosci intelektualnych.
U os6b z wysokim IQ nie wykryto podobnych zaleznosci, co moze oznaczaé, ze wyzsza
inteligencja oznacza pewna niezalezno$¢ w doborze strategii, bez wzgledu na preferowany
styl funkcjonowania poznawczego, co jest interesujace i wymaga dalszych badan.

Whioski

1. W tescie Wechslera sg zadania, ktére ze wzgledu na rodzaj funkcji poznawczych jakie
pelnia, wymagaja zastosowania okreslonej strategii ich rozwigzywania, a jej wyb6r ma
znaczenie dla wyniku koncowego uzyskiwanego w tych zadaniach.

2. Dla oceny poziomu intelektualnego jednostki badanej testem Wechslera wazna jest zarow-
no ilo$ciowa, jak i jakosciowa charakterystyka funkcjonowania poznawczego, a o inteli-
gentnym funkcjonowaniu szacowanym w oparciu o test Wechslera decyduje wybor
strategii adekwatnych do rodzaju zadania i preferowanego stylu orientacji poznawczej.

3. Wczeéniejsze doniesienia o zwiazku migdzy wyborem efektywnych strategii a pozio-
mem inteligencji potwierdzily si¢ jedynie w stosunku do podtestu ,,Podobienstwa” ze
Skali Inteligencji Wechslera WAIS-R (PL).
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