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Refleksje jezykoznawcze
0 przyjazni i przyjacielu

Jubileusze stanowig dla jezykoznawcéw znakomitg okazje do refleksji nad
zwigzanymi z nimi wyrazami. Na przyktad Edward tuczynskil w materiatach
sesji jubileuszowej Oddziatlu Gdanskiego Towarzystwa Mitosnikow Jezyka Pol-
skiego stosownie do okazji zbudowat portret leksykalny wyrazu mito$nik. Mnie
jubileusz urodzin i pracy zawodowej profesor Mirostawy Biatoskérskiej zainspi-
rowat do mowienia, w sposob z koniecznosci fragmentaryczny, o przyjazni
i przyjacielu.

Przyjazn jako szczeg6lny rodzaj wiezi miedzyludzkiej nalezy do $wiata war-
tosci moralnych, jest uczuciem?2 ktore ze wzgledu na swa ztozonos$¢ kulturowa,
psychologiczng, spoteczng czy etyczng stanowi przedmiot interdyscyplinarnych
dociekan. Naukowy obraz tego pojecia przez pryzmat ujeé¢ definicyjnych, klasy-
fikacji, warto$ciowania itp. proponuje dzi$§ szereg humanistycznych i spotecz-
nych dyscyplin badawczych. W tym miejscu, nie wdajgc sie w szczegoty interdy-
scyplinarnych studiéw, warto przypomnie¢, ze filozoficzne mysli o przyjazni
i roli przyjaciela siegajg starozytnosci, zajmujg wiele miejsca w dzietach m.in.

1 E. tuczynski, Zarys portretu leksykalnego wyrazu mitosnik, [w:] J. Mackiewicz
i E. Rogowska-Cybulska, Polonistyczne drobiazgi jezykoznawcze I. Materiaty sesjijubi-
leuszowej Oddziatlu Gdanskiego Towarzystwa Mitosnikéw Jezyka Polskiego z 23 paz-
dziernika 2006 roku, Gdansk 2009, s. 24-29.

2 A Wierzbicka definiuje je nastepujaco: ,,Uczucie to jest co$, co sie czuje, a nie co$, co
sie przezywa w stowach. W stowach mozna zapisa¢ mysli - nie mozna w stowach za-
pisa¢ uczué¢” (eadem, Kocha, lubi, szanuje. Medytacje semantyczne, Warszawa 1971,
s. 30); A. Pajdzinska ujmuje rzecz w sposéb nastepujacy: ,,Ciagle probujemy wyrazié¢
niewyrazalne” (eadem, Jak méwimy o uczuciach? Poprzez analize frazeologizmdw do
jezykowego obrazu $wiata, [w:] Jezykowy obraz $wiata, red. J. Bartminiski, Lublin 1990,
s. 87), a K. Data dodaje: ,,[...] ciagle prébujemy opisa¢ nieopisywalne” (eadem, Wja-
ki spos6b jezykoznawcy opisujg emocje?, ,,Jezyk a Kultura”, t. 14 Uczucia w jezyku
i tekscie, red. 1. Nowakowska-Kempna, A. Dgbrowska, J. Anusiewicz, Wroctaw 2000,
s. 246).
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Sokratesa, Platona i Arystotelesa. Arystoteles, rozumiejgc przyjazn jako cnote,
ztoty srodek miedzy wadami wrogosci i pochlebstwa, wyroznit jej trzy rodzaje,
odpowiadajgce trzem rodzajom doébr, bedgcych przedmiotem dazen ludzkich:
przyjazn utylitarng, opartg na wzajemnej korzysci, przyjazih hedonistyczng, kto-
rej istotg jest przyjemno$¢ oraz przyjazn altruistyczng, opartg na doskonatosci,
piekng moralnie, stojgca najwyzej w hierarchii przyjazni3 Poza istotg przyjazni
jako dobra moralnego w koncepcjach psychologicznych zwraca sie szczeg6lng
uwage ha uwarunkowane psychicznie jej atrybuty. W$r6d podstawowych cech
wymienia sie: wzajemng bezinteresownos¢, zaufanie, lojalnosé, wiernosé, sym-
patie, gotowo$¢ niesienia pomocy, zainteresowanie sprawami przyjaciela
oraz che¢ przebywania z nim4. Uczucie przyjazni to nie tylko przedmiot rozwa-
zan naukowych, to takze czesty, r6znorodnie modelowany, motyw najwybitniej-
szych dziet sztuki: zar6wno literatury polskiej i obcej5 jak i malarstwa czy rzez-
by. Naukowe czy literackie profile uczucia przyjazni w okreslonym zakresie
osadzone sg na jego obrazie utrwalonym w danych systemu jezyka, w defini-
cjach leksykograficznych, polu derywacyjnym, relacjach semantycznych, w ka-
nonicznym repertuarze frazeologizméw i aforyzméw. Zrdéznicowany repertuar
jednostek jezykowych zwiazanych z przyjaznia, ztozona struktura semantyczna
pojecia budzity i nadal budzg zainteresowanie lingwistow. Eksplikacja seman-
tyczna przyjazni, zaproponowana przez Anne Wierzbicka6, zaktada nastepujaco:
X chce, zeby Y wiedziat, co sie w nim, w X dzieje, i Y chce, zeby X wiedziat, co sie
dzieje w nim, w Y. Ponadto Y rzeczywiscie chce wiedzie¢, co sie dzieje z X (a wiec
naprawde interesuje sie X, chce wiedzie¢ o nim, a nie tylko odstania¢ mu siebie),
X za$ naprawde interesuje sie tym, co sie dzieje w Y. Za Anng Wierzbickg mozna
wiec stwierdzi¢, ze przyjazn jest obop6lnym aktem wolicjonalnym, ktérego ce-
lem jest, oparte na szczeroSci i zainteresowaniu, jak najpetniejsze wzajemne
poznanie. W przyjazni nie mozna wiec zatozy¢ jednostronnosci ,,odkrywania
wnetrza”, uczucie to implikuje bowiem wzajemna cheé odkrycia siebie drugiej

3 Zob. Filozofia. Leksykon, red. W. tagodzki, G. Pyszczek, Warszawa 2000, s. 276.

4 Zob. m.in. J. Siuta, Stownik psychologii, Krakéw 2005, s. 208.

5 Literackie obrazy przyjazni i przyjaciét (prawdziwych i fatszywych) utrwala mitolo-
gia, Biblia, reprezentujace r6zne epoki i nurty teksty prozatorskie i poetyckie. Po mo-
tyw przyjazni siegajg zaréwno przedstawiciele epok dawnych, m.in. W. Szekspir,
A. Dumas, |. Krasicki, A. Mickiewicz, A. Fredro, H. Sienkiewicz, B. Prus, M. Dgbrow-
ska, jak i wspotczesnych, np. R. Bratny, J. Andrzejewski, G. Herling-Grudzinski,
W. Szymborska, K. Wojtyta. Teksty poetyckie stajg sie zrodtem uniwersalnych, po-
nadczasowych mysli typu: Ws$rdd serdecznych przyjaciot psy zajaca zjadty (1. Krasicki,
Przyjaciele), Prawdziwych przyjaciot poznajemy w biedzie (A. Mickiewicz, Przyjaciele),
Czy to jest przyjazh, czy to jest kochanie? (A. Mickiewicz, Niepewnos¢) (zob. m.in.
D. Nosowska, Stownik motywdw literackich, Bielsko-Biata 2004, s. 395-402).

6 A. Wierzbicka, Kocha, lubi, szanuje..., op. cit., s. 81.
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osobie. W propozycji Iwony Nowakowskiej-Kempnej7 leksem przyjazni¢ sie
nalezy do grupy sympatii, przyjazn - jak dowodzi badaczka - nazywa uczucia -
postawy emocjonalne, z ktorymi w wymiarze przestrzennym zwigzany jest ruch
na zewnatrz8 a wymiarze czasu - kategoria diugotrwatosci9. Z kolei Jadwiga
Puzyninald przywotuje podziat uczué¢ na uczucia proste, wzruszenia i uczucia
ztozone (uczucia wyzsze lub emocjell), wedtug ktérego przyjazn, obok mitosci,
zazdrosci czy chciwosci miesci sie wsréd uczué ztozonych.

Zaproponowana w niniejszym szkicu lingwistyczna refleksja o przyjazni, jest
proba rekonstrukcji jej obrazu oparta na materiale konkretnych realizacji tek-
stowych, bedgcych swobodnymi, nieograniczconymi gatunkowo, wypowiedziami

7 1. Nowakowska-Kempna, Konceptualizacja uczué w jezyku polskim. Prolegomena,
Warszawa 1995, s. 122.

8 Ibidem, s. 135.

Ibidem, s. 145.

10 J. Puzynina, Uczucia a postawy we wspotczesnym jezyku polskim, ,Jezyk a Kultura”,
t. 14, red. . Nowakowska-Kempna, A. Dgbrowska, J. Anusiewicz, Wroctaw 2000, s. 9.

1 Na temat zakresu wystepowania poje¢ uczucia i emocje por. m.in. rozwazania J. Pu-
zyniny (Uczucia a postawy..., op. cit., s. 12) czy A. Libury (Analiza semantyczna wy-
razéw nazywajacych NIENAWISC i inne uczucia negatywne, ,Jezyk a Kultura”, t. 14,
red. I. Nowakowska-Kempna, A. Dgbrowska, J. Anusiewicz, Wroctaw 2000, s. 135).

P W podjetej probie rekonstrukcji obrazu przyjazni siega sie gtéwnie po zatozenia
semantyki kognitywnej i jezykoznawstwa kulturowego. Jest to oczywiscie jeden
z mozliwych punktéw widzenia wybranego pojecia, ktére mozna i nalezy ujmowac
takze wedtug innych metodologii i koncepcji opisu jezyka (zob. E. Jedrzejko, O jezy-
kowych wyktadnikach pojecia WSTYD w réznych koncepcjach opisu, ,,Jezyk a Kultura”,
t. 14, red. I. Nowakowska-Kempna, A. Dabrowska, J. Anusiewicz, Wroctaw 2000,
s. 59-75). Niniejszy szkic jest kontynuacjg moich wczesniejszych badan dotyczacych
sposobu rozumienia pojeé¢, w tym ich kognitywnych obrazéw, w tekstach miodego
pokolenia Polakéw (zob. np. M. Swiecicka, Strach w jezyku miodziezy studenckigj,
[w:] Wokdtjezykowej funkcji emocjonalnej. Fakty dawne i wspétczesne, red. K. Woijt-
czuk, V. Machnicka, Siedlce 2006, 299-311; eadem, Stownictwo polityczne w rozumie-
niu miodego pokolenia Polakéw, [w;] Jezyk, historia, polityka, Prace Komisji Jezyko-
znawczej Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego, red. E. Laskowska, M. Jaracz, t. XVIl,
Bydgoszcz 2007, s. 151-161; eadem, Potoczny obraz zazdrosci, [w:] Rejestr emocjonal-
ny jezyka, red. K. Wojtczuk, V. Machnicka, Siedlce 2009, s. 243-253). Istotny punkt
odniesienia w niniejszych rozwazaniach stanowig zaproponowane przez |. Nowa-
kowskg-Kempng (Konceptualizacja uczué..., op. cit., s. 191-241) sposoby konceptu-
alizacji przyjazni w jezyku polskim oraz - z racji grupy respondentéw (mtodziezy
szkolnej) - wyniki badan R. Jedlinskiego (Jezykowy obraz $wiata wartosci w wypowie-
dziach uczniéw konczacych szkote podstawowg, Krakéw 2000) obejmujace jezykowy
obraz $wiata wartosci w wypowiedziach uczniéw koriczacych szkote podstawowa.

©
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uczniowskimil3 na temat przyjazni. Baze kognitywnego obrazu, co oczywiste,
stanowig dane systemu jezyka, rozbudowywane w realizacjach tekstowych
o szereg aspektéw redundantnych, osadzonych na mysleniu potocznym mtode-
go cztowieka, obserwowaniu i doswiadczaniu $wiata i ludzi. | to wiasnie po-
toczny obraz przyjazni jest celem niniejszych dociekan, dane za$ jezykowe
utrwalone w materiatach stownikowych przywotuje sie raczej w sposéb wybior-
czy jako tto i komentarz do rekonstruowanego obrazu.

W opracowaniach leksykograficznych pojawiaja sie trzy polisemiczne defini-
cje przyjazni, z ktérych dwie majg zasieg ograniczony do dyskursu etycznego
(zob. ,,jedna z wazniejszych wiezi tgczacych ludzi, ktéra opiera sie na wspétod-
czuwaniu okres$lonych stanéw emocjonalnych”1) i filozoficznego (zob. ,,zwigzek
miedzyludzki charakteryzowany przez bezinteresownos$¢ i szacunek”15, trzecia
zas, ogolna, brzmi: ,,bliskie zazyle stosunki miedzy osobami oparte na wzajem-
nej zyczliwosci, sympatii, szczerosci, zaufaniu, pomocy itp.; takze zwigzek uczu-

B Materiat badawczy pochodzi z Bydgoszczy, zgromadzita go w 2007 roku Aneta Janas
- uczestniczka prowadzonego przeze mnie seminarium magisterskiego, autorka na-
pisanej pod moim kierunkiem pracy magisterskiej nt. Obraz przyjazni w jezyku
ucznidw szkoty podstawowej. Stanowig go wypowiedzi pisemne (Napisz o przyjazni)
uczniow w wieku od 10 do 12 roku zycia. O wyborze tej grupy wiekowej do badania
sposobu rozumienia pojecia ze $wiata warto$ci moralnych zadecydowalty nie tylko
czynniki natury jezykowej (tj. etap akwizycji mowy), ale rowniez pozajezykowe uwa-
runkowania (tj. etap rozwoju intelektualno-emocjonalnego). Jesli chodzi o rozwoj je-
zyka dzieci konczy sie druga faza rozwojowa (jedenasty, dwunasty rok zycia) nazy-
wana okresem mowy konkretno-wyobrazeniowej, a zaczyna etap trzeci, tzw. mowy
abstrakcyjnej, obejmujacej tresci nie tylko oparte na doswiadczeniu, ale takze symbo-
liczne, metaforyczne. Badani uczniowie znajdujg sie w pierwszej fazie okresu dora-
stania, kiedy nastepujg istotne zmiany w psychice i emocjonalnosci, zwigksza sie za-
sob doswiadczen zyciowych w efekcie wchodzenia w nowe role spoteczne. M. Naga-
jowa, (O ksztattowaniu wartosci w klasach 1V-V szkoty podstawowej, [w:] Wartoscio-
wanie w dyskursie edukacyjnym, red. J. Ozdzyriski, S. Sniatkowski, Krakéw 1999,
s. 273) podkresla, co jest szczegdlnie wazne w kontekscie prezentowanych badan,
ze w tym okresie nastepuje wzmozony rozwdj moralny dziecka, obserwuje ono po-
stawy moralne wiasne i cudze, ocenia je; w tym tez czasie - jak dodaje autorka -
»[.--] zaczyna sie ksztattowaé $wiadomos¢é wiasnej tozsamosci, stabilno$é emocjonal-
na i stabilny system wartosci. Ktore wartosci sie na niego ztoza, jaka bedzie ich hie-
rarchia, zalezy gtdwnie od rodziny i innych dorostych, od grupy réwiesniczej i w du-
zym stopniu od szkoty”. W okresie dorastania, jak podkreslajg psychologowie, wzra-
sta szczegOlnie potrzeba i rola przyjazni z cechami wylgcznosci, wiernosci, bezkom-
promisowego przywiazania, przysiegami i rytuatami zawierania przyjazni na zawsze
(zob. np. M. Zebrowska, Psychologia rozwojowa dzieci i mlodziezy, Warszawa 1975).

U Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, Poznan 1995-2001,
t. 34, s. 239.

5 Ibidem, t. 34, s. 239.
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ciowy cztowieka ze zwierzeciem oparty na wzajemnym przywigzaniu”la
Jak tatwo zauwazy¢, w tym sposobie rozumienia przyjazn to nie tylko wigez in-
terpersonalna, ale takze wiez cztowieka i zwierzecia. W polu leksykalno-seman-
tycznym przyjazni lokuje sie wyrazy nazywajgce inne uczucia i stany oraz po-
stawy, zwilaszcza pozytywnie wartosciujgce cechy osobowosci, zachowania
etyczne i stuzebne, np. sympatia, zyczliwos$¢, serdecznos¢, zaufanie, szczeros¢,
pomoc, przywigzanie. Wéréd bliskoznacznikéw wymienia sie rowniez okreslenia
typu braterstwo, kolezefAstwo, kolezerskos¢, wpisujace w semantyke przyjazni
komponent roli spotecznej, opartej na pokrewienstwie lub jego braku. Pole an-
tonimiczne wyznaczajg okreslenia z grupy antypatii i braku zyczliwosci, zwtasz-
cza nienawis¢, wrogos¢, antypatia, niechec, niezyczliwo$¢1r

Uczniowskie sposoby objasniania znaczenia wyrazu przyjazni wpisujg sie
w polisemiczne stownikowe definicje, a ich jezykowymi wyktadnikami, opréocz
samego stowa przyjazn, najczesciej stajg sie zréznicowane fleksyjnie formy cza-
sownika: przyjaznic sie, lubi¢ sie i konstrukcje analityczne by¢ przyjacielem, mieé
przyjaciela. Obok rozbudowanych danych, opartych na postrzeganiu przyjazni
jako relacji miedzy osobami (np. Janek jest moim najlepszym przyjacielem),
W potocznym rozumieniu pojawiajg sie przyklady potwierdzajgce znaczenie
zwigzku miedzy cztowiekiem i zwierzeciem (np. Mam psa i tak naprawde on jest
moim najlepszym przyjacielem). Przyjazn objasniana jest gtownie jako zaufanie
(np. Dla mnie przyjazn to zaufanie do drugiego cztowieka), rzecz9 (np. Przyjazn
to wielka rzecz), pomoc (np. Przyjazn to dla mnie pomoc drugiemu cztowiekowi),
kolezenstwod (np. Przyjazn jest to kolezenstwo z kolega lub kolezanka), rzadziej
wiez (np. Przyjazn to wiez dwoéch os6b, ktére sg ze sobg szczegdlnie zwigzane)
i uczucie (np. Przyjazn to wspaniate uczucie). Kontekstowym dookresleniem,
zwigzanym zwilaszcza z kategoryzacjg przyjazn to rzecz oraz przyjazn to uczucie,
staje sie rozbudowany repertuar pozytywnie wartosciujgcych przymiotnikow,

¥ Ibidem, t. 34, s. 238.

Ibidem, t. 34, s. 239.

1B Fragmenty wypowiedzi uczniowskich podaje w oryginalnym ksztalcie jezykowo-sty-
listycznym bez jakichkolwiek korekt ortograficznych czy interpunkcyjnych.

D Ten sposéb kategoryzacji odzwierciedla charakterystyczny jeszcze dla uczniow
w wieku od 10 do 12 roku zycia etap myslenia konkretno-wyobrazeniowego. O dzie-
ciecym definiowaniu uczué¢ pisze m.in. 1. Nowakowska-Kempna (Konceptualizacja
uczuc¢ wjezyku polskim. Czes¢ Il Data, Warszawa 2000, s. 344-367).

2 Kolezenstwo, kumplowanie sie sg jednym z istotnych modeli spoteczno-kulturowych
objasniania przyjazni, cho¢ uczniowie sygnalizujg koniecznos$¢ réznicowania zakre-
sOéw znaczeniowych tych pojeé, np. Przyjazn to co$ wiecej niz kolezenstwo; Przyjazn
to nie tylko kolegowanie i kumplowanie sig, ale zaufanie i wyrozumiatos¢.

5
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odzwierciedlajagcych wysoka pozycje przyjazni w hierarchii wartosci2l (zasadni-
czo moralnych, ale tez witalnych, hedonistycznych) miodego pokolenia,
np. rzecz: jedna z waznych, jedna z najwazniejszych, bardzo wazna, dobra, piek-
na, wielka, bezcenna, mita i przyjemna, niezwykta, wspaniata, najwspanialsza,
rzadka; uczucie: najwazniejsze, nierozerwalne, fajne, szczere, wspaniate. Z kolei
kategorie znaczeniowe: przyjazn to zaufanie, przyjazn to pomoc, przyjazn to ko-
lezehstwo dostarczajg danych na temat podmiotéw przyjacielskiej relacji. Jak juz
wspomniano, przyjazn jest relacjg wzajemng. W uczniowskich konceptualiza-
cjach najczesciej obejmuje dwie osoby, np. kolegowanie sie dwoch oséb, wiez
dwadch osdb, przyjaznig sie dwie osoby, cho¢ nie wyklucza wiekszej liczby, np. ja
osobiscie mam wielu przyjaciot, uczucie miedzy dwojgiem ludzi lub wiecej. Z per-
spektywy miodego nadawcy generalizujgce okre$lenia osoby, ludzie, drugi czto-
wiek zwykle podlegaja konkretyzacji. Identyfikacji przyjaciela, przyjaciétki wraz
z zaimkami dzierzawczymi mdj, moja stuzg liczne antroponimy (np. Janek jest
moim najlepszym przyjacielem; Moim przyjacielem jest Karol; M¢j przyjaciel ma
na imie Marek; Moja najlepsza przyjaciotka jest Asia) i nazwy stopni pokrewien-
stwa (np. Najlepszymi przyjaciétmi sg rowniez nasi rodzice, siostra, brat, po pro-
stu rodzina). Konkretyzacja obejmuje nadto charakterystyke osoby przyjaciela
ze wzgledu na ptec, najczesciej te sama (np. Ja osobiscie mam wielu przyjaciot. Sg
to w wiekszosci chtopcy - wypowiedz chtopca), rzadziej za$ przeciwng (np. Do-
brym przyjacielem moze by¢ réwniez dziewczyna - wypowiedZ chtopca). Istotng
role odgrywa rowniez opis cech wygladu (np. M6j przyjaciel ma btad (!) wiosy,
ma ciemng karnacje skéry, ma ok. 140 cm) i cech charakteru, wyrazonych pozy-
tywnie wartosciujgcymi przymiotnikami, np. dobry, mity, zyczliwy, sympatyczny,
radosny, $mieszny, zabawny, kolezeAski, uprzejmy, szczery. Na leksykalny portret
przyjaciela sktadajg sie takze informacje na temat czynnosci, bedacych konkre-
tyzacjg ogoOlniejszych modeli rozumienia przyjazni (por. przywotane juz przy-
jazn to pomoc, przyjazn to zaufanie), np. Przyjaciele pomagajg sobie, przynosza
lekcje; Przyjaciele ofiarowuja sobie najskrytsze tajemnice i sekrety. Obraz ten kon-
stytuujg tez dane obejmujgce kategorie rozmowy, wspolnych zainteresowan,
zaje¢, dzielenia sie dobrami, aktow wybaczania, pocieszania, przeprosin, np.
Lubie rozmawia¢ z moim przyjacielem, bo dogadujemy sie bardzo dobrze; Warto
mie¢ przyjaciela, poniewaz moze pocieszy¢, gdy jest ci smutno; [...] dzielimy sig
stodyczami, np. chipsami, zelkami, batonami; [...] trzeba umie¢ wybaczac, prze-
prosi¢; Mamy podobne pasje, chodzimy razem do kina, na lody, najczesciej cho-
dzimy na zakupy. Te z kolei warunkujg kategorie bliskosci, spotkan i wspélnego

2L Wyniki badan R. Jedlinskiego dowodza, ze przyjazn obok wartosci uniwersalnych
(B6g), spotecznych (rodzina), innych moralnych (mito$¢) oraz witalnych (zdrowie,
zycie) jest jedng z najwazniejszych wartosci takze wsréd miodego pokolenia z lat
dziewiecdziesigtych (idem, Jezykowy obraz..., op. cit.).



REFLEKSJE JEZYKOZNAWCZE O PRZYJAZNI | PRZYJACIELU 281

spedzania czasu, np. Spotykamy sie w tygodniu i w weekendy; Spedzamy razem
duzo czasu, dzieki ktéremu dowiadujemy sie o sobie wiele rzeczy; Lubie rowniez
spedzac z nim czas, bo robimy duzo réznych, fajnych i ciekawych rzeczy. Tak wy-
idealizowany obraz przyjaciela musi warunkowa¢ kategorie wyboru i trudu
szukania, np. Kazdy ma innych przyjaciét, Przyjaciela nie zdobywa sie tatwo,
ale wiem, ze zdoby¢ mozna; Najtatwiej jest znalez¢ przyjaciela, a raczej kolege
lub kolezanke tej samej pici. Obok osobowych podmiotéw przyjazn, jak juz sy-
gnalizowano, dotyczy réwniez wiezi ze zwierzeciem, na ktdore wskazuje sie
w sposéb ogdlny, np. Najczesciej najlepszym przyjacielem czlowieka jest zwie-
rzatko lub w procesie konkretyzacji: pies, kot, chomiki, Swinki morskie, rybki, np.
Przyjazni¢ sie mozna nie tylko z cztowiekiem, ale jeszcze z psem; Jednak moimi
najlepszymi przyjaciétmi sg moje dwie Swinki morskie; Mam jeszcze dwa chomiki,
ktére tez sg moimi przyjaciotmi, takze odnotowujac pozawerbalne sposoby ko-
munikowania uczu¢ przez zwierzeta, np. Gdy mi sie co$ stanie on zawsze wyrazi
swoje uczucie tzami; Mdj piesek potrafi usmiechac sie do mnie i to wystarczy.

Na semantyke stowa przyjazn poza kategoriami osobowego i nieosobowego
jej podmiotu/obiektu skladajg sie takze dane temporalne i lokatywne. Faze
poczatkowaq przyjazni sygnalizuje wyraz zaprzyjazni¢ sie, model za$ przyjazn
to dtugo odzwierciedlajg liczne konkretyzacje typu: Przyjazn znaczy bardzo
dtuga wiez, ktéra nigdy sie nie skaczy (!); Z moja przyjaciétka znamy sie juz
osiem lat; Z mojg kolezankg znamy sie od przedszkola. Spoteczna przestrzen
przyjazni to, poza domem i rodzina, przede wszystkim Srodowisko szkolne
(np. Chodzimy razem do jednej klasy) i miejsca pozaszkolne (m.in. kluby, po-
dwoérko), np. Chodzimy do klubu babskich spraw; Chodzimy razem na podwor-
ko gra¢ wpitke nozna.

Nie mniej istotny skiadnik struktury znaczeniowej przyjazni w wypowie-
dziach uczniowskich stanowi kategoria uczué jej towarzyszacych, tak afektow,
jak i postaw emocjonalnych. Poza odnotowanymi juz uczuciami z pola sympatii
i zyczliwosci warto jeszcze wspomnie¢ o grupie szacunku, dumy, poczucia bez-
pieczenstwa, przyjemnosci i radosci, co ilustrujg nastepujace przyklady: Kiedy
masz u boku przyjaciela u boku czujesz sie bezpiecznie i wesoto; Przyjaciele stwa-
rzajg mitg i pogodng atmosfere; [...] trzeba sie wzajemnie szanowac [...]; Ciesze
sie ijestem dumna z takiej przyjaciotki. Atrybuty zwiazane z przyjaznig decydujg
o tym, ze uznaje sie jg za dyspozycje do uczucia mitosci, np. Przyjazn doskonale
uczy nas partnerstwa i mitosci do ludzi. Zdarza sie tez, ze przyjazh konotuje ne-
gatywne uczucia, zwlaszcza krétkotrwate, z grupy gniewu, np. Ja i kuzynka kio-
cimy sie czesto, ale za pie¢ minut sie godzimy. Z kolei postawy, emocje typu za-
zdros¢, zawis¢ czy zdrada zwykle warunkujg kres przyjazni, np. Nicola poszta
do Diany i zapytata sie czemu jg zdradza z jej najwiekszym wrogiem; Niestety
w czwartej klasie pomiedzy nami zaistniaty wielkie kidtnie spowodowane przez
jedng osobe, ktorg bardzo lubitam.
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Informacje oparte na modalnosci koniecznosci typu: Przyjaciele powinni so-
bie pomagac; Przyjaciel powinien dotrzymac tajemnic, takze wypowiedzi z kano-
nicznym potaczeniem: prawdziwa przyjazn, prawdziwy przyjaciel, np. Przyjazh
na dobre i zte to prawdziwa przyjazn; Prawdziwy przyjaciel powinien pomagac
w trudnych sytuacjach sa sygnatem $wiadomosci mtodego cztowieka w zakresie
budowania wzorca (taki, jaki powinien by¢). Struktura znaczeniowa przyjazni
to jednak nie tylko jej wyidealizowany model i idealny przyjaciel, to takze jej
obraz taki, jaki jest. Na materiale tekstow uczniowskich da sie rowniez odtwo-
rzy¢ kategorie znaczeniowe, ktorych wyktadnikiem sg potaczenia wyrazowe
falszywa przyjazn i falszywy przyjaciel, nieprzyjazin. Przyjazni, dla ktérej wy-
znacznikiem jest moralna kategoria prawdy przeciwstawia sie fatszywg przyjazn
oparta na ktamstwie, fatszu, obtudzie, np. Spotkatem sie juz z takg sytuacjg jak
przyjaciel obgaduje za plecami, a przy nim jest bardzo mity i sympatyczny. Za-
przeczenie przyjazni stanowi zaborczo$¢ i uczucie strachu, np. [...] bojg sie
0 swojg przyjazn i kontrolujg druga osobe, to réwniez nie jest dobra przyjazn.
Liczne uczniowskie wypowiedzi sg réwniez przyktadem konkretyzacji cech,
postaw (antypatia, niezyczliwos¢, brak zaufania, brak niesienia pomocy, nawet
upokorzenie i wySmiewanie etc.), sposobéw werbalnego i niewerbalnego komu-
nikowania (m.in. kidtnia, bdjka) skiladajgcych sie na obraz nieprzyjazni,
np. Falszywa przyjazh jest taka, ze przyjaciele sg dla siebie niemili, kibca sie,
a nawet bija; [...] wtedy moi przyjaciele ze mnie sie wySmiewali i obrazali, nieste-
ty istniejg tacy przyjaciele, ktérzy nie pomagajg sobie w trudnych sytuacjach, nie
majg do siebie zaufania. Na przeciwlegtym wiec biegunie prawdziwej przyjaz-
ni¢/prawdziwego przyjaciela sytuuja sie kategorie znaczeniowe typu: fatszywa
przyjazn to klamstwo, obtuda, niezyczliwos¢, antypatia, brak pomocy, brak zaufa-
nia, dyskomfort psychiczny ifizyczny.

Ciekawe dopetnienie zarysowanego obrazu stanowig uczniowskie wypowie-
dzi stanowigce swoisty przyktad bardziej czy mniej zmodyfikowanych sentencji,
ktérych utrwalaniu z pewnoscig stuzy szkolne ksztatcenie polonistyczne. Po-
twierdzajg one nie tylko pozytywnie wartosciowane atrybuty przyjazni, ale za-
wierajg takze rady i przestrogi z nig zwigzane, np. Zycie bez przyjazni jest ni-
czym; Prawdziwych przyjaciét poznaje sie w biedzie; Pamietaj przyjazn nie polega
na kupowaniu sobie rzeczy; Przyjaciel, ktory traktuje cie Zle nie jest wart przyjaz-
ni; Kto przestaje by¢ przyjacielem nigdy nim nie byt. Sa one dobrym przyktadem
poswiadczajagcym, podkreslany przez pedagogéw i psychologow, szczegOlnie
intensywny ws$rod uczniow od 10 do 12 roku zycia rozw6éj emocjonalny, inte-
lektualny i moralny.

Baze dla zarysowanego tu potocznego obrazu przyjazni stanowig niewatpli-
wie ujecia utrwalone w systemie jezyka oraz kierunki jej konceptualizacji
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w jezyku polskim2 Miode pokolenie bydgoszczan modyfikuje jednak i rozbu-
dowuje dane stownikowe w procesie konkretyzacji, opartej na obserwowaniu
otaczajgcej rzeczywistosci oraz wiasnym doswiadczeniu. Odpowiednio do wieku
uczniow (10-12 lat) tekstowe konkretyzacje stanowig odzwierciedlenie etapu
rozwojowego mowy i myslenia dziecka od konkretu do abstraktu. Sg one ilu-
stracjg nietatwego procesu dochodzenia do rozumienia pojecia, stad tez ujecia
w kategoriach metonimicznych przeniesien i metaforycznych obrazéw. Struktu-
re znaczeniowg przyjazni, poza samymi przyktadami rozumienia pojecia (przy-
jazn to zaufanie, przyjazn to kolezenstwo, przyjazn to rzecz, przyjazn to wiez),
wypetniajg dane obejmujgce gtéwnie podmioty przyjazni, rzadziej za$ informa-
cje temporalne i lokatywne. Proces konkretyzacji obejmuje zaréwno wzorzec
(prawdziwa przyjazn//prawdziwy przyjaciel), jak i obraz (falszywa przy-
jazn/lfatszywy przyjaciel). Wzorzec potwierdza istotng role przyjazni w hierar-
chii wartosci mtodego cztowieka, jego jezykowym wyrazem staje sie bogaty re-
pertuar srodkéw pozytywnego wartosciowania z wyraznymi elementami super-
latywizacji. Przyjazni jako wartosci bezcennej i wyjgtkowej przeciwstawia sie jej
obraz konstytuowany przez pojecia ze sfery antywartosci (np. ktamstwo, obtuda,
fatsz). Realizacji tekstowych konkretyzacji przyjazni stuzy gtéwnie polszczyzna
0og6lna, ewentualnie jej potoczny wariant reprezentowany przez wyrazu typu:
kumpel, kumpelka, kumplowa¢ sie. W takim modelowaniu wzorca i obrazu przy-
jazni, poza sygnalizowanymi juz uwarunkowaniami natury psychologiczno-
spotecznej, wazng role odgrywa niewatpliwie edukacja szkolna, w swoich pro-
gramach uwzgledniajgca ksztatcenie pojec¢ ze Swiata wartosci.

Pole znaczeniowe przyjazni, jak ilustrujg przywotane przyktady, tworzg na-
zwy innych uczué i postaw. Kategorie zaufania, pomocy, zyczliwosci czy kole-
zehstwa mogg stanowi¢ ciekawy przedmiot dalszych badan lingwistycznych,
obejmujacych sposoby rozumienia poje¢ przez mtode pokolenie Polakow.

Summary
Linguistic reflections on friendship and friend

The benchmark for the popular understanding of the concept of friendship
delineated in the present sketch is the view of friendship recorded in the lan-
guage system on the one hand and its conceptualisation on the other.
The young generation in Bydgoszcz modifies and extends lexicographic materi-
al in the process of concretization, which is based on an observation of the
world they live in and their own experience. Depending on the age of pupils
(10-12 years of age), textual concretizations reflect the stage of cognitive and
speech development: from the concrete to the abstract. They illustrate a process,
which is not uncomplicated, of arriving at concept understanding, hence their

2 |. Nowakowska-Kempna, Konceptualizacja uczut..., op. cit., s. 191-241.
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treatment in terms of metonymic categories and metaphoric images.
The process of concretization subsumes both the idealized understanding of the
concept (true friendship!la genuine friend) and its realizations (false friend-
ship//falsefriend). The valuable and exceptional rendition of friendship is juxta-
posed with the view of friendship as a concept epitomizing anti-values (a lie,
hypocrisy, falsehood). While moulding a standard and its realizations in this
fashion, along with social and psychological determinants, a crucial role is as-
cribed to school education.



