Leszek Koczanowicz (2009). Polityka czasu. Dynamika tozsamosci w postkomunistycznej Polsce.
Wroctaw: Wydawniciwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkoly Wyiszej, ss. 173.

Ksigzka Leszka Koczanowicza Polityka czasu. Dynamika tozsamosci w postkomunistycznej Polsce uka-
zata sig najpierw w jgzyku angielskim w amerykariskim Wydawnictwie Berghahn w 2008 roku, a nastepnie
zostafa przettumaczona na jgzyk polski i wydana przez Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkoty Wyzszej
w 2009 roku. Wstep do ksigzki napisat David Ost, znawca problematyki transformacii ustrojowej w Europie
Srodkowowschodniej. Ksigzka Koczanowicza liczy 173 strony i jest podzielona na trzy rozdziaty, uzupetnione
epilogiem, suplementem do epilogu, dodatkiem do wydania polskiego oraz aneksem. Catos¢ zamyka indeks
nazwisk.

We wstgpie do ksigzki David Ost zwraca uwage na podstawowy w jego ocenie walor pracy Leszka
Koczanowicza, a mianowicie, sproblematyzowanie i niuansowanie kwestii stosunku Polakéw do przesztosi.
,Sitq ksigzki Koczanowicza — pisze amerykariski autor wstepu — jest zatem jej zdolnos¢ dotarcia do teore-
tycznych i egzystencialnych fundamentw réznorodnych postaw wobec przesztosc” (s. X). Nalezy dodac, ze
autor analizuje e postawy na wielu ptaszczyznach, poczgwszy od subtelnych kwestii filozoficznych, poprzez
biezqce programy polityczne, na muzyce rozrywkowej koriczgc. Przedmiot zainteresowari Koczanowicza jest
szeroki, autor przywotuje wiele opinii, zdarzen i standw rzeczy, i interpretuje je za pomocq teorii i koncepcii
politologicznych, socjologicznych, a przede wszystkim filozoficznych. Bogactwo paradygmatéw w podejsciu
do kwestii czasu (a zwhaszcza przesztosc) jest z pewnoscig walorem recenzowanej ksigzki. Koczanowicz
pokazuje, ze punktem wyjscia do namystu nad czasem joko przedmiotem polityki moze by¢ etyka, filozofia
(na przyktad pragmatyzm, marksizm, egzystencjalizm), historia, antropologia oraz teologia. To bogactwo jest
ilustrowane przez rdznorodnos¢ narracji dotyczqcych przesztosci. Znajdujemy wsrad nich narracje generafa
Wojciecha Jaruzelskiego i narracie ofiar stanu wojennego, narracjg Lecha Watesy i narracjg ksiedza Tadeusza
Rydzyka, wreszcie narracig Platformy Obywatelskiej i narracjg Prawa i Sprawiedliwosci.

Leszek Koczanowicz otwiera przed czytelnikiem wiele mozliwosci interpretacji najnowszej historii Polski.
Daje mu zrdznicowane narzedzia do rozumienia, oceny i wykorzystania przesztosci w terazniejszosci. Pokazu-
je tez, w jaki sposdb robig to politycy roznych opcji. Tak skonstruowany przedmiot ksigzki sprawia, Ze Zaden
7 paradygmatow nie staje sig uprzywilejowany. Chociaz ksigzka dotyczy polityki i historii, czytelnik nie znajdu-
je w niej bezposredniej odpowiedzi na pytania, jok autor rozumie polityke historyczng, czy wspdtczesnie w Pol-
sce jest uprawiana polityka tego rodzaju, a takze jak powinna ona wedtug autora wyglgdac. Posrednio autor
porusza wiele kwestii zwigzanych z tymi pytaniami, sytuuje sig takze zdecydowanie po stronie przeciwnikow
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systemu komunistycznego. Niemnigj, sq to tylko wskazwki, jak nie powinno sig interpretowac przesztosd,
nie za$ — jokq konkretng wizje przesztosci nalezy przyjoc. To, ze wiele waznych pytan dotyczgcych pamigci
zhiorowej Polakow pozostaje w ksigzce Koczanowicza bez odpowiedzi, jest uwypuklone takze przez Davida
Osta na poczgtku jego wstepu. Wedtug Osta zastugg autora jest to, Ze w jego ksigzce czytelnik znajduje
,doskonate oparcie” dla ponawiania tych pytar i, prob znalezienia odpowiedzi” (s. IX).

W rozdziale 1., zatytutowanym Czas polityczny albo przesztos¢ jako kwestia polityczna, Leszek Kocza-
nowicz problematyzuje postrzeganie czasu w polityce okresu postkomunizmu. Przedstawia liczne konteksty
polityczne, w ktorych eksplikatywnie lub implikatywnie powraca kwestia przesztosci, jej rozumienia, oceny
i sposobow wykorzystania. Zasadniczymi hastami czasu politycznego sq wedtug niego: ,wyzwolenie przy-
sztosci od przesziosc” oraz ,wyzwolenie przesztosci od przysztosci”. Pierwsze hasto uwypukla koniecznos¢
bardziej zdystansowanego podchodzenia do przesztosci ze wzgledu na pozgdany ksztalt przysztosd, w tym
wypadku — narodowe pojednanie. To pojednanie bedzie mozliwe pod warunkiem, ze przyszfos¢ przestanie
by zakfadnikiem przesztosdi, to, co nadchodzi, nie bedzie weigz ksztattowane przez to, co byto. Zwolennicy
tego podejscia postulujg, aby przesztos¢ ,odstgpic bezstronnej analizie historykéw” i, pozostawic jg w spoko-
ju w debatach politycznych” (s. 27). Drugie hasto przypomina o koniecznosci adekwatnej oceny przesztosd,
0 tym, Ze przeszfosci nie mozna poswiecac na oftarzu okreslonej wizji przysztosc, ze to, co byto, musi zosta¢
whasciwie ocenione, bez wzgledu na koszty, jakie ten proces za sobq pociggnie. Koczanowicz zwraca uwage
na paradoksalnos¢ drugiego hasta, to znaczy na to, ze kazda obrona przesztosci jest podejmowana za wzgledu
na jokg$ wizjg przysztosci i ze nie istnieje w zwigzku z tym przesztos¢ neutralna i obiektywna. Nowet obroricy
hasta, ze nalezy wyzwolic przesztosc od przysztosd, twierdzg, Ze ,przysztosc, kidrej sig spodziewajg, wyma-
qa przesztosci innej niz ta, kidra rzeczywiscie miota miejsce” (s. 30). To, co ma nadejs¢, zawsze znajduje
sie w okowach tego, co byto. Dopdki nie rozbije sig tych okowdw, nie bedzie mozna kontrolowac przysztych
wydarzen. Zmiana przesztosci to przede wszystkim zmiana znaczen, jkie tgczg sig z minionymi osobami,
wydarzeniami, stanami rzeczy. To odbieranie statusu bohaterow jednym osobom i nadawanie go innym.

Interesujgcg egzemplifikacig réznic w podejsciu do przesztosci z perspektywy terazniejszosci sg oceny
politycznych biografii funkcjonariuszy partii komunistycznej. Temu zagadnieniu Leszek Koczanowicz poswigca
naczng czgs¢ rozdziotu 1. Trafnie zauwaza, ze wspdtczesnie coraz trudniej jest mowic o odpowiedzialno-
$ci jednostek za decyzje i czyny podejmowane w przesztosci, gdyz znacznemu ostabieniu ulegta kulturowa
kategoria podmiotowosci. Ta kategoria coraz bardziej rozmywa sig ontologicznie i aksjologicznie, i w zwigz-
ku z tym coraz bardziej stabnie kategoria podmiotowej odpowiedzialnosci. Koczanowicz, wskazujgc na frzy
kwestie, ktdre powinny znalez¢ sig w biografii — sumorealizacje (projekt), wartosci (przestrzen moralna)
i zewngtrzny nacisk (sytuacja) (s. 37), prezentuje cztery autobiograficzne narracje przedstawicieli komu-
nistycznej nomenklatury, Kazimierza Mijalo, Edwarda Gierka, Albina Siwaka i Stanistawa Cioska. Pisze, Ze
zaden z nich w swojej ocenie przesztosci nie zdobyt sig na przyznanie sig do porazki. Nawet jesli niektdrzy
z nich uznali, ze politycznie poniesli klgske, to podkreslali, ze w pefni zrealizowali swoje Zyciowe ideaty.
Tymezasem, zauwaza Koczanowicz, , [k]azdy z tych politykow ponidst porazke w podwdjnym sensie. Ich
ideologia zawiodta, nie byli juz zdolni bronic swych wartosc” (s. 47). Niemniej, wcigz towarzyszytim ,rodzaj
samozadowolenia i wiary w siebie” (tamze). Mowili — przegraliSmy, ale pozostalismy wierni idei, lub co
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prawda idea przegrata, ale my nigdy nie bylismy jej Slepymi wyznawcami. To, co chroni tych politykow, to
autoreferencia. Odnoszg sig tylko do siebie, do whasnych projektow, motywdw, odczuc, pragnien i nadziei. Nie
patrzq na swoje zaangazowanie przez pryzmat losow innych ludzi, ofiar systemu, kidry budowali.

W rozdziale 1. znajdujq sig rowniez wazne analizy napigcia migdzy kategoriami spoteczefistwa oby-
watelskiego i postwa. Leszek Koczanowicz uwypukla w tym fragmencie dzisiejsze znaczenie historycznego
oporu dziataczy Solidamosci wobec paistwa w latach 80. Na ten fakt zwracano uwage wielokrotnie. Pisat
0 tym migdzy innymi wspattworca polskiej reformy samorzgdowej Jerzy Regulski w ksigzce Samorzgd Ill
Rzeczypospolitej. Koncepdje i realizacja, wydanej w 2000 r. Podejmujgc opdr wobec wadzy komunistyczne,
dziatacze Solidamosci odwotywali sig do wartosci etycznych. Ucielesnieniem zfa byto dla nich parstwo z jego
strukturami opresji. Przeciwwagq dla tak rozumianego paristwa miato sig stac spoteczeristwo obywatelskie,
zdolne do samoorganizacji na gruncie odbudowanego zaufania miedzy ludzmi. Skutkiem przyjgcia tej wizii
byto jednak odwracenie sig dziataczy Solidamosci od polityki, uznawanej za co$ brudnego i moralnie dwu-
znacznego. Koczanowicz stusznie pisze, Ze taka postawa byfa i jest naiwna, za$ sam ideat tak rozumianej
obywatelskosci niemozliwy do zrealizowania. Jok wskazuje przywotywany przez autora Michael Walzer, mig-
dzy spoteczenistwem obywatelskim i paristwem istnieje krucha rownowaga, oba systemy potrzebuig siebie
nawzajem (s. 59). Budowanie pamigci zbiorowej na historii oporu wobec paristwa jest przedsigwzigciem
chybionym.

Rozdziat 2. zatytutowany (zas spofeczny albo ontologia oczekiwari jest poswigcony filozoficznym anc-
lizom problematyki czasu w kontekscie oczekiwan, jukie wobec przysztosci wyrazat caty nardd, a tokze dwie
strony sporu ideologicznego, komunisci i dziatacze Solidamosci. Wedtug Leszka Koczanowicza czas spoteczny
jako kategoria analizy rzeczywistosci jest gtebiej ufundowany w Zyciu zbiorowosci niz czas polityczny. Nie
wigze sig on bowiem z pytaniem, w jaki sposob wykorzystac przeszos¢ w biezqcej walce politycznej, ale
7 pytaniem, jaka jest podstawowa orientacjo zbiorowosci — na przysztos¢ czy na przesziosc. Trwatosc tej
orientacji jest podkreslana poprzez autora przez wykorzystanie pojgcia ontologii. Ontologia oczekiwari ujownia
sig ,w instytucjach, rytuatach, sztuce itd.” (s. 73).

Piszqc o oczekiwaniach narodu, autor uzywa pojecia ,mit jednosci narodu”. Polacy oczekujg jednosd,
podziaty i spory sq przez nas oceniane bardzo negatywnie. Leszek Koczanowicz, za Marig Janion, wskazuje,
7e 2r6dtem tego mitu jest doswiadczenie niewoli politycznej po 1795 1. i dgzenie do odzyskania nigpodlegto-
$ci w epoce romantyzmu. Kiedy po 1989 r. Polska zaczeta zblizac sig do struktur europejskich, pojowita sig
kwestia, czy powinnismy przyimowac wszystkie wartosci Europy Zachodniej, na przyktad, zasadg pluralizmu
politycznego, czy tylko niektdre, dbajgc o zachowanie whasnej wyjgtkowosci. Koczanowicz podkresla, ze fa
dyskusja toczyta sig w atmosferze pesymizmu, charakterystycznej dia myslenia Polakéw o przysztosci. Mit
jednosci narodu towarzyszyt nam w epoce romantyzmu, po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 ., w okresie
komunizmu, o takze towarzyszy nam dzisiaj, przybierajgc za kazdym razem nieco inng forme. Jest on, jok
pisze autor, rozpigty ,miedzy konserwatywng ideq wartosci tradycyjnych, ideg modemizacji a lepszym lub
gorszym populizmem” (s. 88).

Oczekiwania partii komunistycznej miaty swoje ufundowanie w filozofii marksistowskiej. Ten fragment
ksigzki, w ktrym Leszek Koczanowicz, analizuje projekt spoteczny komunizmu, pokazujge jego intelektualne
fundamenty, a zarazem zapowiedzi jego ostatecznej kleski, nalezy do najbardziej wyrafinowanych z filozo-
ficznego punktu widzenia. Autor dokonuje oryginalnej rekonstrukaii filozofii marksistowskiej, w szczegdlnosci
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iej aspektu antropologicznego i etycznego. Odwotuje sig do wszystkich klasycznych autoréw — fundatoréw
mysli marksistowskiej, cytuje wiele dziet, z r6znych okresow rozwoju tej mysli. Ponadto, dokonuie reinter-
prefacji mysli marksistowskiej w Swietle koncepcji Michela Foucaulta. Pisze, e marksizm ujety w ten sposob
pokazuje swojq zasadniczq stabos¢ w dziedzinie etyki. ,Lenin nie chciot przyznac, ze etyka zasadza sig na
postuszeristwie wobec kodeksow ani nie zaktadat wolnosci w tworzeniu norm moralnych przez jednostks.
Wierzyt, ze zasady etyczne moze wytwarzac spoteczna fabryka postepowego spoteczeristwa. W pewnym
momencie takie sponfaniczne normy stang sie rodzajem quastkodeksu, ktdry z kolei bedzie wskazowkg dla
2ycia ludzi. Rzeczywistosc socjalizmu byta jednak zupetnie inna” (s. 101). Zatozenie filozoficzne, wedtug
ktdrego miato toczy¢ sig zycie spoteczne, okazato sig chybione. Komunisci szybko zrozumieli, ze rozwdj
sit wytworczych i stosunkow produkji sam z siebie nie tworzy nowej moralnosci, przeciwnie, prowadzi do
chaosu, ktdry trzeba opanowac za pomocq kodeksow etycznych tworzonych przez ludzi. Te kodeksy nie miaty
jednak w sobie nic oryginalnego, nic, co by je odrézniato od innych kodeksow, tworzonych poza kontekstem
komunizmu. W zwigzku z tym byty sprzeczne z zatozeniami marksizmu.

Oczekiwania Solidarnosci miaty swoje Zrdta takze w etyce, niemniej, byta to efyka wolna od polityki.
Leszek Koczanowicz w tym fragmencie ksigzki nawigzuje do tez, ktore postawit juz wczesniej, w rozdziale
1. Solidanos¢ dozyta do stworzenia doskonatego spofeczeristwa, opartego na fundamentach etyki, bez lub
7 minimalnym udziatem parstwa. Te oczekiwania byly nie do zrealizowania, niemniej, na trwate wpisaty sig
w polski sposb patrzenia na polityk.

Rozdziat 3. ksigzki Leszka Koczanowicza jest zatytutowany Rdzne wizje czasu, od filozofii do antropo-
logii. Wprowadzeniem do rozdziatu s analizy koncepcji czasu w dwach waznych nurtach filozofii minionego
wieku, pragmatyzmie i fenomenologii. Jako przedstawiciela pragmatyzmu autor prezentuje Williama Jomesa,
twarce koncepdi czasu jako strumienia przeptywajgcego od przesziosci do terazniejszosci. W Principles of
Psychology, gtownym dziele psychologicznym Jomesa, czytamy: ,Wiedza na temat innych czgsci strumie-
nia — przesztosci i przysztosdi, bliskiej czy dalekiej — jest zawsze pomieszana z naszq wiedzg dotyczgeg
terazniejszosc” (s. 116). Jomes analizuje czas w wymiarze jednostkowym. Podobnie czyni przedstawiciel
fenomenologii przywotywany przez autora, Maurice Merleau-Ponty. W swoiej ksigzce Fenomenologia percep-
¢ji Merleau-Ponty pisze, 7e czas uptywa ,w zgodnym wspétistieniu i zazebianiu sig przesztosci i przysztosci
poprzez terazniejszos¢” (s. 118). W obu koncepcjach zaktada sig, Ze nie mozna wyrdznic wyraznych od-
cinkow czasu, kdre nalezq do przesztosdi, oraz tych, ktdre nalezg do terazniejszosci. W jakims sensie prze-
szfos¢, terazniejszos¢ i przysztosc przeptywajg migdzy sobg. Jest to josne na poziomie Zycia i doswiadczenia
jednostek, niemniej Koczanowicz jest zainteresowany tym, jak ten proces przebiega na poziomie zbiorowosd,
spofeczenstw i naroddw.

Konstruujgc koncepcje czasu spotecznego, autor odwotuje sig przede wszystkim do teorii Maurice’a
Halbwachsa. Ta teoria zostata wypracowana na gruncie namystu nad czasem podigtego na poczgtku XX wigku
przez Henriego Bergsona. Halbwachs ktadzie szczegdlny nacisk na przesztosc i terazniejszosc, twierdzqc
jednoczesnie, e to druga moze zmieniac te pierwszq. ,Jesli dzisiejsze idee mogg zostac przeciwstawione
wspomnieniom i wzig¢ nad nimi gére do tego stopnia, Ze je zmienig, dzieje sig tak dlatego, ze owe idee
sq zgodne z doswiadczeniem zbiorowym, ktdre jesli nawet nie jest pradawne, to i tak siega znacznie dalej”
(s. 129). Pamiec zbiorowa dokonuje rekonstrukcii przesztosci. Dlatego czyms innym jest ta pamiec, a czyms
innym jest przeszfosc historyczna. A poniewaz spoteczenstwo skfada sig z wielu grup, pamigc zbiorowa jest
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zr6znicowana. Ten fokt sprowia, Ze uptywajgcy czas przestaje by¢ czasem matematycznym i logicznym,
a staje sig czasem antropologicznym — czasem zaleznym od doswiadczenia ludzi i zarazem to doswiadczenie
konstytuujgcym.

Podsumowujgc, nalezy powiedziec, 7e bezsprzecznym walorem ksigzki Leszka Koczanowicza jest sprob-
lematyzowanie kwestii czasu w polityce, a konkretnie stosunku Polakéw do przesztosci. Autor trafnie zauwa-
ayt, e tozsamos¢ Polakdw weigz sig ksztattuie, a jednym z najistotniejszych komponentow tego procesu
jest nasz stosunek do wydarzen z przesziosdi, zwtaszcza tej najnowszej. Sposrod wielu teorii i koncepcii
dotyczgcych namystu nad czasem, zaprezentowanych przez Koczanowicza, kazda ofervie ptodne narzedzie
heurystyczne do podigcia powyzszych analiz. Potrzeba tych analiz jest oczywista. Wydaje sie, ze wigkszos¢
biezqcych kontrowersii politycznych ma swoje Zrodta w odmiennym postrzeganiu czasu. Koczanowicz poka-
2Uje, Ze stosunek zbiorowosci do jej przesztosci jest czyms zfozonym i moze przyjmowac rozne formy. Z catg
pewnoscig niemozliwe jest jednak wykreslenie przesztosci z terazniejszosci. Hasto , wybierzmy przysztos¢”
jest fatszywe w tym sensie, 7e to, jokq przysztos¢ wybierzemy, zalezy od tego, jakg przeszfos¢ wybralismy
juz wezesniej. Z drugiej strony, autor zdaje sig przestrzega przed drogg na skrdty, ktdra polega na narzucaniu
jednego rozumienia przesztosci wszystkim grupom spotecznym. W spoteczeristwie mogg rownolegle funkcjo-
nowac rdzne rozumienia przesztosci. To zatozZenie jest potwierdzane przez przytaczane przez Koczanowicza
teorie i koncepcie, jest ono czyms fundacyjnym dla wspétczesnej humanistyki i nauk spotecznych.

Ksigzka Leszka Koczanowicza nie jest jednak pozbawiona kilku stabszych punktow. Pierwszym z nich
jest jej nadmierna erudycyinosc. Liczba przywotywanych przez autora teorii i koncepcji jest tak duza, ze niemal
na kazdej stronie jest otwierany nowy dyskurs, wymagajgcy odmiennych zafozer i odmiennej argumentacji.
Biorgc pod uwage to, ze wszyscy mysliciele, na ktdrych powotuje sie Koczanowicz, nalezq do krggu najwy-
bitnigjszych wspotczesnych (i nie tylko) filozofow, socjologéw i politologow, zadanie, jokie autor stawia
przed czytelnikiem jest niemal syzyfowe. Tak duza liczba koncepcii i teorii sktania jednoczesnie do posta-
wienia pytania, dlaczego inne podejscia do problematyki czasu nie zostaly przedstawione w ksigzce. Jednym
7 myslicieli fundacyjnych dla wspotczesnego namystu nad czasem w filozofii byt na przykfad Henri Bergson,
twarca koncepcji durée réelle, ktdrej autor nie przedstawia. Mozna postawic pytanie, dlaczego. Konsekwencjg
zbyt wielu odwotar do znaczgeych teorii i koncepcii jest niewystarczajgce uwypuklenie wiasnych przemysler,
opinii i argumentow qutora. Jest to kolejny stabszy punkt ksigzki. Po lekturze Polityki czasu pojawia sig
niedosyt wyrazajgcy sig w pyfaniu, jki jest osobisty sfosunek autora jako uczonego do znaczgeych kontro-
wersji w postrzeganiu czasu we wspotczesnej Polsce. Ksigzka zyskataby na wartosci, gdyby autor zamiescit
w niej bardziej jednoznaczne wnioski. Zyskataby podwdinie. Po pierwsze, jako praca kierowana do czytelnika
zagranicznego, kidry z jednej strony zna lub moze fatwo poznac teoretyczne podstawy przywotywane przez
aufora, z drugiej za$ ma stabe wyobrazenie o specyfice polskiej sytuacji w postkomunizmie. Drugim zy-
skiem bytoby nadanie ksigzce wymiaru bardziej pedagogicznego. Niezaleznie od koniecznego nivansowania
i problematyzowania kwestii czasu, potrzebne sq rowniez jusne wskazowki dotyczqcego tego, co pomaga,
a co przeszkadza w ksztattowaniu tozsamosci dzisijszych Polakéw. Mam bowiem wrazenie, ze autor uzywa
stowa ,,tozsamosc” w podtytule ksigzki nie tyle w liczbie mnogiej, co pojedyncze.

Piotr Kostyto
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