ANDRZEJ ZACMINSKI

DYPLOMACJA WOJSKOWA JAKO ELEMENT POLITYKI
ZAGRANICZNEJ WELADZ RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
NA UCHODZSTWIE W LATACH 1945-1954

Interdyscyplinarny charakter wymienionych w tytule poje¢ zmusza do za-
sygnalizowania problemu, tzn. zadania dwéch pytan. Po pierwsze - ktore wia-
dze Polski w latach 1945-1990 byty legalne: te na uchodzstwie w Londynie,
reprezentujgce polskie dazenia niepodlegtoSciowe, czy rzadzace w kraju, w War-
szawie, wpisane w strategie i polityke ZSRR? Po drugie - jezeli pozbawimy
statusu legalizmu rzad RP na obczyZnie, to czy w og6le mozna méwi¢ o wia-
dzach i ich polityce zagranicznej?

Niestety odpowiedz w kontekscie interdyscyplinarnym nie jest prosta.
Skfad Tymczasowego Rzadu Jednos$ci Narodowej (TRJIN) ustalono w Moskwie,
zgodnie z wolg Jézefa Stalina. Narzucony Polsce przez Wielkg Tréjke rzad,
ktory ukonstytuowat sie 28 VI 1945 roku, juz nastepnego dnia uzyskat akcepta-
cje Francji. Stany Zjednoczone Ameryki i Wielka Brytania uczynity to dopiero
5 lipca. W tym miejscu warto zadaé pytanie, dlaczego panstwa, ktére partycy-
powaty w jego tworzeniu, potrzebowaty do podjecia tej decyzji az siedmiu dni?1
Faktem bylo to, ze dzieki polityce mocarstw zachodnich TRJN nabyt podmio-
towo$¢ prawno-miedzynarodowg oraz polityczno-miedzynarodowga sankcjonu-
jaca réwniez jego rzeczywisty wpltyw na polityke w Polsce. Jednak nie miat
legitymizacji konstytucyjnej i spotecznej.2 Po sfatszowanym referendum (w 1946
roku) i wyborach (z 1947 roku) wiadze Polski Ludowej juz nigdy nie podjety
préby legitymizacji wyborczej.2 Pojawiajg sie zatem kolejne pytania, w jakich
kategoriach traktowaé legalizm witadz Polski Ludowej? Jakie przyja¢ kryteria:
wewnetrzne, tzn. konstytucyjne czy zewnetrzne - miedzynarodowe? Dylemat
ten dotyczy takze wiadz RP na uchodzstwie.4 W latach 1939-1945 mocarstwa

1W dostepnej literaturze polskiej i zagranicznej nie znalaztem odpowiedzi na to pytanie.

2 Witadze komunistyczne nie odwotywaly sie do Konstytucji marcowej, lecz do podstawo-
wych jej zasad. Byto to zrozumiate, gdyz integralng cze$¢ Konstytucji stanowita tzw. nowela
sierpniowa.

3 Sejm Ustawodawczy, bedacy poktosiem fatszerstwa wyborczego, uchwalit dwie konstytu-
cje: 1) dnia 19 Il 1947 roku ustawe ,,O ustroju i zakresie najwyzszych organéw Rzeczpospolitej
Polskiej” zwang potocznie ,,matg konstytucja”; 2) Konstytucje PRL z 22 VIl 1952 roku. Nota bene
zadnej z nich wiadze panstwowe nie przestrzegaty.

4 Historia wtadz RP na uchodzZstwie posiada bogate odzwierciedlenie w literaturze. Nalezy
wymieni¢ m.in. nastepujace prace: Kierownictwo obozu niepodlegto$ciowego na obczyznie 1945-
1990, [w:] Materiaty do dziejow uchodzZstwa, t. 3, red. A. Szkut, Londyn 1995; D. Gérecki, Pol-
skie naczelne wtadze panstwowe na uchodZstwie (1939-1990), Warszawa 2002; A. Urban, Emi-
gracyjny dramat, Warszawa 1998; K. Tarka, Emigracyjna dyplomacja: Polityka zagraniczna rza-
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uznawaty je za legalne, w aspekcie zaréwno wewnetrznym, czyli konstytucyj-
nym, jak i miedzynarodowym. Mimo iz w tym okresie ich status nie zmienit
sieb, to po zakonczeniu dziatan wojennych w Europie Stany Zjednoczone i Wiel-
ka Brytania cofnety im akredytacje.6 Skutkiem tej decyzji byta utrata podmio-
towos$ci prawnej w stosunkach miedzynarodowych. W aspekcie wewnetrznym
(tzn. konstytucyjnym) nadal byty to legalne wiadze Polski, symbolizujace cia-
gto$¢ panstwowa. Potwierdzit to rdwniez Lech Walesa, pierwszy prezydent RP
w kraju, wybrany w wolnych i demokratycznych wyborach. Przejmujac insygnia
wiadzy z rgk ostatniego prezydenta RP na uchodzstwie, Ryszarda Kaczorow-
skiego7, wyrazit dezaprobate dla wtadz PRL i zrealizowat testament polityczny
Wiadystawa Raczkiewicza.s Jednak i tu nasuwa sie pytanie, w jakich katego-
riach ocenia¢ status witadz Polski Ludowej?

Zasygnalizowany problem nie jest bez znaczenia. Po pierwsze, niektorzy
historycy, pomijajac badaczy innych dyscyplin naukowych, kwestionuja legal-
no$¢ wiadz RP na uchodZstwie, uznajac, ze do miana tego aspiruje tylko TRIN.6
Po drugie, jezeli polskiemu osrodkowi panstwowemu w Londynie, o czym
wczesniej wzmiankowatem, odmowimy prawa do statusu wiadzy legalnej, to
w przypadku niniejszego artykutu trudno méwi¢ o polityce zagranicznej sensu

du RP na uchodistwie 1945-1990, Warszawa 2003. Tematyka ta byta réwniez przedmiotem pu-
blikacji: Andrzeja Friszke, Rafata Habielskiego, Pawta Machcewicza, Romualda Turkowskiego,
Mariana S. Wolanskiego, Tadeusza Wolszy, Zygmunta Wozniczki, Andrzeja Zaéminskiego, Pawta
Zietary iJana Zaryna.

5 ,Umowa paryska” nie byta aktem prawnym. Zmiany, jakie wprowadzita, nie dotyczyty ani
ustroju, ani norm prawnych, lecz praktyki politycznej. Zob. D. Gérecki, op. cit.,, s. 21-26;
W. Rostocki, Stosowanie konstytucji kwietniowej w okresie drugiej wojny Swiatowej, Lublin 1988,
passim.

6 Ambasador Edward Raczynski w Nocie do Rzagdu JKM ztozonej 6 VII 1945 roku zwr6cit
uwage na fakt, ze w czasie wojny mocarstwa zawieraty uktady z wtadzami RP, nie kwestionujgc
ich konstytucyjnych uprawnien, i nie wysuwaty w tym zakresie zadnych zastrzezen. Nota ambasa-
dora Raczynskiego do rzadu J. Kr. Mosci, ,,Orzet Biaty”, 22 VII 1945, nr 29, s. 5. W podobnym
tonie sformutowana zostata nota ambasadora polskiego w Stanach Zjednoczonych. O$wiadczenie
ambasadora Ciechanowskiego, ,,Orzet Biaty”, 22 VII 1945, nr 29, s. 5.

7 Zob. Zakonczenie dziatalnosci wtadz RP na uchodZstwie 1990, [w:] Materiaty do dziejow
uchodizstwa, t. 6, red. Z. Btazynski, R. Zakrzewski, Londyn 1995, passim.

8 Warunki przekazania urzedu Prezydenta RP W. Raczkiewicz przedstawit 29 VI 1945 roku.
Oredzie do Narodu Polskiego, ,,Orzet Biaty”, 8 VII 1945, nr 27, s. 1. Identyczne stanowisko za-
wart rzgd RP w nocie z 26 VI 1945 roku. Mozna w niej przeczyta¢: ,[...] uprawnienia swoje [rzad
na obczyznie - A. Z.] przekaze jedynie rzadowi, ktéry powstanie na wolnej ziemi polskiej i bedzie
odpowiadat woli Narodu, wyrazonej w swobodnych wyborach”. Sprawy polskie: Deklaracja
Rzadu RP, ,Orzet Biaty”, 25 Il 1947, nr8,s. 1

9 Poglad taki zaprezentowat Eugeniusz Duraczynski w recenzji mojej pracy habilitacyjnej.
Emigracja polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwo$ci wybuchu 111 wojny $wiatowej 1945-1954,
Bydgoszcz 2003.
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stricte, gdyz takowa jest atrybutem podmiotu w stosunkach miedzynarodowych.
Ponadto sytuacje dodatkowo komplikuje fakt, iz spoteczno$¢ miedzynarodowa
przejawiata rozny stosunek do rzgdu RP na uchodzZstwie, zarbwno w kontekscie
prawnomiedzynarodowym, jak i politycznomiedzynarodowym. Jeszcze w latach
piecdziesigtych byt uznawany przez Stolice Apostolska, Irlandie, Kube i Liban.
Wprawdzie panstwa te nie decydowaly o ksztalcie $wiata i miaty znikomy
wptyw na powojenng sytuacje miedzynarodowg, niemniej byly podmiotami
w stosunkach miedzynarodowych. Rowniez w przypadku innych panstw, w tym
mocarstw zachodnich, sytuacja jest ztozona. Mimo iz nie uznawaty one polskie-
go o$rodka wiadzy na obczyznie, to ich przedstawiciele utrzymywali nieoficjal-
ne kontakty z podmiotami polskiej areny politycznej w Londynie. Czesto odby-
waty sie r6zne spotkania towarzyskie, przy okazji konferencji oraz w gabinetach
rzgdowych panstw zachodnich.

Trudno jest autorytatywnie potwierdzi¢ lub zakwestionowac legalizm wtadz
RP na obczyZnie. Nie ufatwia tego ani ztozone wydarzenia roku 1945 na arenie
miedzynarodowej i w kraju, ani tez ich interdyscyplinarna percepcja. Wzmian-
kujac o interdyscyplinarnosci, mam na mysli funkcjonujgce teorie, modele poje-
ciowe i kategorialne, ktére dotycza podmiotowos$ci prawnomiedzynarodowej
i politycznomiedzynarodowej oraz polityki zagranicznej.10 Bogactwo i rézno-
rodno$¢ wiedzy historycznej nie zawsze odpowiada ,teoretycznym gorsetom”.
Warto zatem zasygnalizowaé problem, tym bardziej ze naukowcy i publicysci
piszacy o historii wtadz RP na uchodzZstwie zdajg sie go nie dostrzegac i pomija-
ja milczeniem.11

Tematem mojego artykutu jest dyplomacjal2wojskowa jako element polity-
ki zagranicznej wtadz RP na uchodzstwie. Przez polityke zagraniczng bede ro-
zumiat proces nie tyle formutowania, ile realizacji celow zewnatrzpanstwowych,
odzwierciedlajagcych interes narodul3 Bedzie to zatem przedituzenie polityki
wewnetrznej, podyktowanej polskg racjg stanu, a realizowang przez wtadze
wojskowe. Stosowane Srodki ograniczaty sie do sfery dyplomatycznej i ideolo-

10 Wielu autoréw piszacych o polityce zagranicznej wybiera stanowisko ,antyteoretyczne”
i nie prébuje definiowac tego pojecia.

1 Uwaga ta dotyczy autor6w najnowszych prac, ktoérzy z racji swoich przedmiotéw badaw-
czych winni zaja¢ stanowisko w tej kwestii. Dla przyktadu mozna przywota¢ rozprawe Krzysztofa
Tarki (zob. przypis 4).

12 Dyplomacje ujmuje w szerokim tego stowa znaczeniu, tzn. okreslam nim ludzi zajmuja-
cych sie prowadzeniem spraw panstwa w stosunkach zagranicznych oraz wchodzgcych w skiad
aparatu panstwowego.

13 Jest to uproszczona wersja definicji Ziemowita J. Pietrasia. J. Z. Pietra$, Polityka zagra-
niczna panstwa, [w:] Wspdtczesne stosunki miedzynarodowe, red. T. £0o$-Nowak, Wroctaw 1997,
s. 52.
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gicznej. Natomiast metody, czyli sposoby postugiwania sie tymi $rodkami, mia-
ty posta¢ pozytywnej perswazji i wykorzystywano je zar6bwno w czasie bezpo-
$rednich spotkan, jak i w bogatej korespondenciji.

Cezura artykutu obejmuje lata 1945-1954. Jej poczatek wyznacza zmiana,
z jednej strony, statusu miedzynarodowego witadz RP, z drugiej zas, form i me-
tod walki o niepodlegto$¢. Druga data jest zdeterminowana przez dwa wydarze-
nia: rozbicie polityczne uchodzstwa polskiego w Wielkiej Brytanii oraz rysujgce
sie odprezenie na arenie miedzynarodowej. Ocieplenie ,stosunkéw zimnowo-
jennych” miedzy mocarstwami doprowadzito do utrwalenia tzw. jattariskiego
tadu politycznego, a w $lad za tym zaniku sprzyjajagcych warunkéw do realizacji
sprawy polskiej.

Wiadze RP na uchodzstwie uznaty za przejSciowg sytuacje miedzynarodo-
wa, jaka powstata po zakonczeniu dziatan wojennych. We wszystkich o$wiad-
czeniach i wypowiedziach, podkre$lajgc stan tymczasowosci, deklarowano wole
kontynuacji walki. Jej celem byto osiggniecie Polski wolnej, niepodlegtej, de-
mokratycznej i integralnej terytorialnie, tzn. z granicg wschodnig, ustanowiong
w traktacie ryskim, i zachodnig, ustalong na Odrze i Nysie Luzyckiej. Realizacje
tego programu wigzano przede wszystkim z rozwojem wydarzeA na arenie mie-
dzynarodowej.X4 Uwazano, ze realizacja celu moze nastgpi¢ na drodze politycz-
nej badz konfliktu zbrojnego miedzy mocarstwami zachodnimi a Zwiazkiem
Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR).15 Te dwa warianty nie wyklu-
czaty sie, a wrecz przeciwnie uzupetnialy sie, gdyz pozwalaty przygotowac sie
na kazdg ewentualnosc.

O ile politycy rzadowi i dziatacze partyjni byli wstrzemiezliwi w formuto-
waniu koncepcji programowych prowadzacych do niepodlegtosci, o tyle woj-
skowi, przede wszystkim oficerowie Sztabu Gtdwnego, wyrdzniali sie szczeg6l-
ng aktywnoscig na tym polu. Determinowaty ja dwa elementy. Pierwszym byt
bez watpienia wojskowy charakter emigracji. Istnienie Polskich Sit Zbrojnych
(PSZ) na Zachodzie, a pézniej Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmiesz-
czenia (PKPR), bedacego cze$cig Armii Brytyjskiej, wzmacniatlo pozycje na-
czelnych witadz wojskowych: ministra obrony narodowej, Naczelnego Wodza,
Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych i szefa Sztabu Gtéwnego.16 Nalezy pod-

14 Nie wszystkie partie i dziatacze podzielali taki poglad. Na przyktad liderzy PPS (Adam
Ciotkosz, Zygmunt Zaremba), nie dyskredytujagc czynnika miedzynarodowego, uwazali, ze gtéwna
rola przypadnie Polakom w kraju. Wyjatkiem byt przetom lat czterdziestych i pieédziesiatych,
kiedy eksponowano czynnik miedzynarodowy.

5 A. Zaéminski, Emigracja polska w Wielkiej Brytanii..., passim.

16 Na mocy decyzji prezydenta RP z 20 IX 1945 roku, w zwiagzku z przekazaniem szefowi
Sztabu obowiagzkéw lezacych w gestii NW, zmieniono nazwe na Sztab Gtéwny.
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kresli¢, ze od lutego 1945 roku permanentnie wzrastata rola gen. Wtadystawa
Andersa. Poczatkowo wynikata z petnionych funkcji oraz dziatajgcych pod jego
przywoédztwem nieformalnych struktur wojskowych najpierw w 2. Korpusiel7,
nastepnie za$ w S$rodowisku zdemobilizowanych zoinierzy.18 Drugim czynni-
kiem byt fakt, ze Brytyjczycy, cofajgc akredytacje wiadzom RP, nadal uznawali
polskie dowddztwo - Sztab Gtowny. Oznaczato to, ze z oficjalnej polityki zag-
ranicznej w zakresie spraw wojskowych wytgczone zostaty wiadze cywilne,
a ich miejsce zajeli generatowie.

Po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej, bez wzgledu na rozwdj sytuacji
miedzynarodowej, istotnym czynnikiem, z ktérym wigzano nadzieje na odzy-
skanie niepodlegtosci, byly PSZ. Poczatkowo uwaga witadz cywilnych i woj-
skowych RP koncentrowata sie na utrzymaniu ich w catosci i gotowosci bojo-
wej. W latach 1946-1954, a wiec po ich rozwigzaniu przez wtadze brytyjskie,
starano sie przygotowac¢ warunki do ewentualnego odtworzenia oddziatéw woj-
ska polskiego na Zachodzie. Inicjatywa oraz podejmowane w tym zakresie
przedsiewziecia na arenie miedzynarodowej nalezaty do wojskowych. Impulsem
do ich zaangazowania sie w powojenng polityke zagraniczng stat sie bez wat-
pienia memoriat ministra spraw zagranicznych Ernesta Bevina do rzadu JKM
z 141 1946 roku. Grozba likwidacji PSZ zmusita wtadze polskie do zajecia sta-
nowiska w tej kwestii.19 Szef Sztabu Gtéwnego gen. Stanistaw Koparski przed-
stawit 19 Il 1946 roku opracowanie Zatozenia do planu mob. [mobilizacji -
A.Z] ,,E”. W dokumencie, ktory uzyskat akceptacje rzagdu RP, zaktadano, ze
PSZ moga zostac rozwigzane przed wyborami lub nie wrécié do kraju20. W zwiagz-
ku z taka perspektywg postulowano zachowanie na emigracji zawigzku organi-
zacji sit zbrojnych, ktére nazwano ,jgdrem” PSZ. Jego celem miata by¢ odbu-
dowa w sprzyjajacych warunkach wojska polskiego na Zachodzie. Dziatania
wiadz przebiegaty zatem paralelnie - dyplomacje wykorzystywano, z jednej
strony, do utrzymania PSZ jak najdtuzej, z drugiej za$, do uzyskania korzyst-
nych warunkéw antycypowanej ich demobilizacji. Jednak nie nalezy zapominac,

7 W. Drzewieniecki, Angielski szlif. Wspomnienia oficera sztabu 2. Korpusu, Torun 2001,
s. 89-91,104.

IS Gen. Anders stat na czele tajnej struktury PSZ, w ktérej dominowatl Zawigzek Sztabu
Gtoéwnego. A. Za¢minski, Koncepcje i proby zachowania oraz odtworzenia Polskich Sil Zbrojnych
na Zachodzie (1945-1954), ,,Dzieje Najnowsze” 1999, nr 4, s. 46"t7.

19 Problem ten dyskutowano na VII (9 Il 1946 roku) i VIII (19 IIl 1946 roku) Posiedzeniu
Komitetu Obrony Panistwa. Protokoty z posiedzen zob. Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikor-
skiego w Londynie [dalej: IPMS], sygn. A. 48/Z.11/50. Dokumenty te opublikowano w pracy:
Wybér dokumentéow do dziejow polskiego uchodzstwa niepodlegto$ciowego 1939-1991, opra¢,
ired. A. Suchcitz, L. Maik, W. Rojek, Londyn 1997, s. 3524-5.

20A. Zaéminski, Emigracja polska w Wielkiej Brytanii..., s. 55-56.
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ze w czasie wszystkich rozméw priorytetowe znaczenie miaty tresci o charakte-
rze politycznym, przypominajgce i akcentujgce polskie dazenia niepodlegto-
Sciowe.

Powojenna historia PSZ posiada bogatg literature™, warto wiec zwrocic
uwage na niedostrzegany przez badaczy jej aspekt dyplomatyczny, a przede
wszystkim na role polskich dow6dcéw wojskowych. W rozmowach z Brytyj-
czykami strone polska reprezentowali generatowie - Wiadystaw Anders, Kle-
mens Rudnicki, Stanistaw Maczek, J6zef Wiatr, Mateusz Izycki oraz adm. Jerzy
Swirski. Prowadzgc negocjacje, a wiasciwie rozmowy, mieli kierowac sie wy-
tycznymi wiadz cywilnych RP. Na pierwszym spotkaniu 15 Il 1946 roku, na
Downing Street, premier Clément Attlée, w obecnosci ministra spraw zagra-
nicznych Ernesta Bevina i szefa Imperialnego Sztabu Generalnego marszatka
Alan Brooke’a, zakomunikowat polskim dowddcom decyzje o demobilizacji
PSZ. Zaakceptowali narzucone im warunki, prébujac nieSmiato, jakby bez wiary
w sukces, rozmawia¢ o rzeczach drugorzednych. Postawa taka oznaczata, ze
generatowie polscy zignorowali ustalone wczes$niej propozycje Rady Ministrow
i sami rozpoczeli prowadzenie witasnej polityki, stajgc sie jej gtdwnym kreato-
rem. Aprobujac brytyjska oferte, pozbawiono rzad i prezydenta RP wplywu na
los wojska polskiego na Zachodzie.2

Identyczny przebieg mialy rozmowy z Brytyjczykami 21 V 1946 roku, tym
razem w zmniejszonym sktadzie (Kopanski, Anders, lzycki i Swirski). Poprze-
dzito je (20 maja) posiedzenie Rady Ministrow z udziatem prezydenta RP.
Wprawdzie nie ustalono tam konkretnego planu dziatania, niemniej udajagcym
sie na spotkanie generatlom przekazano okreslone dyrektywy.23 W przypadku
odrzucenia ich, zgodnie z postulatem prezydenta Raczkiewicza, mieli opono-
wac. Niestety, na spotkaniu, podobnie jak 15 marca, Brytyjczycy zakomuniko-
wali podjete decyzje, polscy wojskowi za$ przedstawili swoje postulaty, ale nie
w formie warunkoéw, lecz zyczeA. Nie powinien zatem dziwi¢ fakt, ze zostaty
zignorowane. Ugodowos$¢ polskich generatdw, bedaca wynikiem ich wiasnej
polityki wobec sit zbrojnych, spowodowata rozdzwiek miedzy nimi a wtadzami

21 Bibliografie na ten temat przedstawitem w swoich publikacjach: Koncepcje i préby...; Emi-
gracja polska w Wielkiej Brytanii...

2 Rzad RP ogtosit 21 marca deklaratywny protest, gdyz tylko taki gest mogt wykonac,
w ktérym stwierdzit, ze ,,Rzad JKM powzigt decyzje co do loséw PSZ réwniez bez wiedzy i zgody
prawowitego przedstawicielstwa Narodu Polskiego™.

2 Demobilizacja miata objagé swoim zasiegiem jeicéw wojennych z 1939 roku i bytych zot-
nierzy Armii Krajowej. Ponadto zdemobilizowani zoinierze mieli mie¢ prawo do swobodnego
wyboru pracy.
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cywilnymi.24 Prezydent Raczkiewicz, oceniajac ex post rozmowy, stwierdzit, ze
byt, podobnie jak i rzad, czesto stawiany przez wtadze wojskowe przed faktami
dokonanymi. W wyniku tego zostat zmuszony do akceptacji decyzji, na ktére,
gdyby przedstawiono je we wiasciwym czasie, nigdy nie zgodzitby sie.5 Po-
dobng opinie wyrazili réwniez inni wysocy dowddcy wojskowi.2% Bez wzgledu
na ocene polityki brytyjskiej w sprawie likwidacji PSZ i utworzenia PKPR jed-
no byto pewneZ - polscy wojskowi starali sie prowadzi¢ witasng polityke.
Sprzyjaty temu dwa czynniki: po pierwsze - to wiasnie oni byli bezposrednig
strong w rozmowach, po drugie - dysponowali silnym atrybutem w postaci PK-
PR. Uznali, ze powstanie tej formacji w wyniku zawarcia bezkonfliktowego
»porozumienia” otwiera droge do dalszej ,wspoOtpracy”, byé moze z przysztym
sojusznikiem wojennym.

Mimo réznic w ocenie demobilizacji polskie wtadze zarowno cywilne, jak
i wojskowe uwazaly, ze stuzba wojskowa zoinierzy nie skonczyta sie. W ore-
dziu z 24 V 1946 roku prezydent Raczkiewicz wezwat zotnierzy do wiernosci
przysiedze i nieztomnej wiary w pomys$ing przysztos¢.2 W podobnym tonie
zostato sformutowane o$wiadczenie rzadu RP. Podkre$lono w nim, ze: ,,Zoinie-
rze Polskich Sit Zbrojnych, bez wzgledu na narzucone im warunki, nie przestajg
by¢ zotnierzami Rzeczypospolitej Polskiej, a prawa i obowigzki ich stad wyni-

24 Polityke Stanistawa Kopanskiego ilustrujg rowniez dokumenty MSZ. W ,Pismie szefa
Oddziatu 11 sztabu gen. WP pik. Wactawa Komara do Dyrektora Departamentu Politycznego
MSZ, ministra J6zefa Olszewskiego z 19 IX 1946 roku” oraz w ,Wyciagu z meldunku informa-
cyjnego z Londynu z dnia 5 i 11 I1X 1946 roku” (Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych
[dalej: AMSZ], Wydziat Brytyjski, zespo6t [dalej: z.]. 9, wiazka [dalej: w.] 4, tom [dalej: t.j 51, s. 126)
mozna przeczytac: ,,24 sierpnia 1946 roku odbyto sie posiedzenie »Rady Ministrow« b. rzadu emigra-
cyjnego, na ktére zostat zaproszony szef Sztabu Giéwnego gen. Kopanski [...]. Szefowi Sztabu
zostat wyraZznie postawiony zarzut, ze nie uzgadnia swych poczynan z »rzgdem«, nawet w spra-
wach tak zasadniczych jak kwestia PKPR”.

25 Zapis rozmowy generatéw z Prezydentem RP W. Raczkiewiczem zob. M. Z. Januszajtis,
Zycie moje tak burzliwe... Wspomnienia i dokumenty, Warszawa 1993, s. 214—215.

X Wiecej na ten temat zob. Generalicja polska na uchodZstwie wobec decyzji rozwigzania
Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Sprawozdanie z konferencji generalskiej z 5 czerwca 1946
roku, opra¢. A. Zaéminski, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2001, nr 3, s. 53-66.

27 Wielu autoréw piszacych o PSZ bardzo krytycznie ocenia brytyjska decyzje dotyczacg ich
rozwigzania oraz postawe polskich wtadz wojskowych. Zob. T. Wyrwa, Bezdroza dziejéw Polski.
Kraj i emigracja poi wrzesnia 1939 r., Lublin 1998, s. 129-171; A. Gella, Zagtada Drugiej Rzeczy-
pospolitej 1945-1947, Warszawa 1998, s. 164-206. Wydaje mi sig, ze byto to jedno z lepszych,
mozliwych rozwigzan. Zastrzezenia budzi natomiast sprawa jefcow z wrzeé$nia 1939 roku, zotnie-
rzy Armii Krajowej oraz tzw. opornych.

2i IPMS, sygn. A. 48/Z.11/46. ,,Oredzie Prezydenta RP do Polskich Sit Zbrojnych w zwigzku
z rozwigzaniem PSZ na obczyznie z 24 V 1946 roku”, [b.p.].
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kajace sg nienaruszalne [...]. Zotnierze Polskich Sit Zbrojnych sg nadal wierni
przysiedze, ktora kaze im broni¢ Ojczyzny, jej catosci i niepodlegtosci”.23

Po oSwiadczeniu brytyjskiego ministra spraw zagranicznych z 22 V 1946
roku w sprawie rozwigzania PSZ wiadze RP nie rezygnowaty z walki o ich
utrzymanie. Nadzieje na zmiane losu formacji wigzano z wizyta gen. Komorow-
skiego w Stanach Zjednoczonych.® Naczelny Wo6dz udat sie na zaproszenie
Zjednoczenia Narodowego Polskiego. Miat uswietni¢ obchody rocznicy 3 Maja
w Chicago, rozpoczynajgce zaplanowang przez Kongres Polonii zbiérke miliona
dolaréw na skuteczne podjecie walki o przywrdocenie Polsce wolnosci i niepod-
legtosci.3 Jego pobyt, na skutek duzego zainteresowania Polonii i politykow
amerykanskich, przeciggnat sie z dwdch do siedmiu tygodni.2 W trakcie wizyty
Bor spotkat sie miedzy innymi z gubernatorem stanu Nowy Jork Thomasem
Deweyem, gubernatorem stanu llinois Dwightem Greenem, gubernatorem Tobi-
nem ze stanu Massachussets, z senatorami - Walshem, Meyersem, Stylesem
Bridgesem oraz z Arthurem Vandenbergiem (naczelnym koordynatorem wszyst-
kich amerykanskich agend wywiadowczych cywilnych i wojskowych). Wsrod
jego rozmowcow znalezli sie takze przywddca mniejszosci Joseph Martin, pre-
zes lzby Reprezentantdw - Rayburn, minister Loy Hendersonem z Departamen-
tu Stanu, gen. Wedemeyer (naczelny wodz armii amerykanskiej w Azji), gen.
Carter Clark (szef wywiadu wojskowego) i gen. Dwight D. Eisenhower.

Niezwykle uroczysty charakter spotkan podniost range wizyty niemal do
oficjalnej. Przyczynity sie do tego gtéwnie powitania i bankiety organizowane
na cze$¢ Bora-Komorowskiego. Gtosnym echem odbit sie jego pobyt w Nowym
Jorku, gdzie polskiego gosScia powitat gubernator stanu - Thomas E. Dewey.

29 IPMS, sygn. A. 48/Z.11/46, ,O8wiadczenie Rzagdu RP w sprawie rozwigzania Polskich Sil
Zbrojnych na obczyznie z 24 V 1946 roku”, [b.p.]. W reakcji na oSwiadczenie premiera rzadu
JKM Clementa Attlee w Izbie Gmin z 22 V 1946 roku Rada Porozumiewawcza Stronnictw Poli-
tycznych przestata na jego rece pismo wyrazajace dezaprobate dla tego rozwigzania. IPMS, sygn.
PRME 6, ,Pismo Rady Polskich Stronnictw Politycznych do Clementa Attlee z 30 V 1946 roku”,
[b.p.].

30 IPMS, sygn. PRME 18, ,Protok6t z Posiedzenia Rady Ministrow z 29 VI 1946 roku”,
[b.p.]. Zob. takze Przygotowania i przebieg wizyty gen. Tadeusza Bora-Komorowskiego w USA
w 1946 r. (raport ze zbioréw Instytutu Polskiego i Muzeum Sikorskiego w Londynie), opra¢.
T. Wolsza, ,,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 2, s. 153-169; A. Za¢minski, Emigracja polska w Wiel-
kiej Brytanii..., s. 57-58, 92-93.

31 W. Leitgeber, Polonia amerykariska oreduje niepodlegtosci. Wywiad z generatem Borem
pojego podr6zy do Stanéw Zjednoczonych, ,,Polska Walczgca”, 20 VII 1946, nr 29, s. 1.

X O wizycie Bora szeroko informowata emigracyjna prasa. Najwiecej artykutéw zamiescit
.Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”: Na szczeg6lng uwage zastuguja dwie publikacje: Vigil
[Witadystaw Besterman], Podjeto rokowania w sprawie Legii Putaskiego. Gen. Bor-Komorowski
o rezultatach swojej podrézy, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zoknierza”, 18 VI 1946, s. 1,4; Gen.
Borpowrocitz Ameryki, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zoknierza”, 27 VI 1946, s. 1.
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Szczeg6lne znaczenie miato jednak oficjalne przyjecie na cze$¢ polskiego gene-
rata, zorganizowane 24 maja przez prezydenta (mera) miasta 0 'Dwyera w City
Hall. Po spotkaniu odbyt sie lunch, na ktéry zaproszono ponad 100 os6b. W gro-
nie méwcoéw znalazt sie jeden z zastepcéw sekretarza ONZ J. B. Hutson. Jego
okolicznosSciowe przemowienie wywotato niezadowolenie wiadz radzieckich.
Ich przedstawiciel przy ONZ Andriej Gromyko ztozyt oficjalny protest przeciw
udziatowi reprezentanta tej organizacji w bankiecie.3’ Zarzucit mu, ze nie miat
prawa wita¢ polskiego goscia w imieniu ONZ, gdyz jak stwierdzit - ,,BOr jest
notorycznym polskim uciekinierem oraz wrogiem narodu polskiego”.34 Prote-
stowat tez ambasador Polski w Stanach Zjednoczonych Ameryki Oskar Lange.3®
W celu wyjasnienia dyplomatycznego ,nietaktu” gtos zabrat sekretarz generalny
ONZ Trygve Lie, oSwiadczajac, ze Hutson przemawial wytgcznie we wiasnym
imieniu. Warto podkresli¢, ze miedzynarodowe echa wizyty Bora brzmiaty jesz-
cze w 1947 roku, np. w publikacji ,,New York Timesa” znany radziecki historyk
Jewgienij W. Tarle dziwit sig, dlaczego w Nowym Yorku Komorowskiemu,
cztowiekowi, ktéry chciat wojny ze Zwigzkiem Radzieckim, przygotowano tak
wielkie przyjecie.3%

Podréz gen. Bora-Komorowskiego do Stanéw Zjednoczonych Ameryki
miata dwa cele: polityczny i wojskowy. Pierwszy polegat na nagto$nieniu spra-
wy polskiej i zaktywizowaniu wiadz Stanéw Zjednoczonych oraz Polonii. Wy-
daje sie, ze w odniesieniu do Polonii cel ten zostat osiggniety. Ot6z, Kongres
Polonii skierowat note do sekretarza stanu Stanéw Zjednoczonych Jamesa Byr-
nesa, w ktdrej zwrocit uwage na to, ze decyzje jattanskie zostaty podjete bez
wiedzy i zgody narodu amerykanskiego. Domagat sie, aby wtadze amerykanskie
rozwazyty mozliwos¢ cofniecia uznania ,,rzagdowi warszawskiemu” oraz zazgdat
wycofania wojsk sowieckich i tajnej policji z Polski.37 Postulowano tez inter-
wencje amerykanska do wiadz brytyjskich, aby te zawiesity demobilizacje PSZ

B Zrozumiaty hotd - osobliwe protesty, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 28 V 1946,

34 Ameryka wita z entuzjazmem gen. Bora, ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 28 V
1946, s. 1

H Polskie MSZ wystosowato note protestacyjng do ambasady Standw Zjednoczonych
w Warszawie przeciwko traktowaniu Bora jako NW i przedstawiciela nieuznawanych wtadz oraz
nadaniu wizycie oficjalnego charakteru. Studium Polski Podziemnej w Londynie [dalej: SPP],
sygn. Kol. 1/2, ,,Pismo szefa Oddziatu Il Sztabu Generalnego WP, Wactawa Komara do Attaché
Wojskowego przy ambasadzie RP w Waszyngtonie, gen. dyw. lzydora Modelskiego”, [b.p.]. Zarys
biografii Langego - D. Passent, Towarzysz Syzyf, ,,Gazeta Wyborcza”, 5-6 i 12-13 11l 2005.

36 Dyskusja o przysztej wojnie. Rosjanie: zajmujemy cata Europe - Amerykanie: niszczymy
wasze miasta, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zonierza”, 18 IV 1947, nr 91, s. 2.

37 W. Leitgeber, op. cit.,, s. 1.
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do chwili, gdy warunki umozliwig zotnierzom powrot do wolnej i demokratycz-
nej Polski. W przypadku za$ rozwigzania wojska polskiego na Zachodzie Kon-
gres Polonii sugerowat, aby zotnierze mogli ,,znalez¢ tymczasowg przystan
w USA”.

Jednak najwazniejszym (drugim) celem wizyty gen. Bora-Komorowskiego
byta bez watpienia proba utrzymania w catosci PSZ. W tym zakresie jego roz-
mowcy obiecali daleko idgcg pomoc. Postulowano tez rézne rozwigzania, mie-
dzy innymi dwaj kongresmani - Lesifiski i Case - wystapili z inicjatywg wia-
czenia wojska polskiego ,pod sztandary amerykanskie” i uzycia go do stuzby
w okupowanych Niemczech. Projektowane oddziaty zamierzano nazwac ,,Legig
Putaskiego”.38 Jednak mimo wielu spotkan, w tym z prezesem Komisji Woj-
skowej Senatu, senatorem E. Thomasem39, a takze gen. D. Eisenhowerem
w Departamencie Wojny40, rozmowy nie przyniosty konkretnych rezultatow.
Lobbing kongresmanow i senatorow okazat sie zbyt staby i Bor nie spotkat sie
z zadnym przedstawicielem administracji. Nawet gen. Eisenhower, woéwczas
szef sztabu armii amerykanskiej, deklarujagc rzekome poparcie dla sprawy pol-
skiej, realizowat polityke witadz Stanéw Zjednoczonych. Na prosbe Departa-
mentu Stanu wydat polecenie, aby nikt z wojskowych nie kontaktowat si¢, mimo
présb wielu kongresmanéw, z gen Komorowskim.4 Zachowanie to ilustruje
polityke Stanéw Zjednoczonych, z jednej strony, przychylnej wobec emigraciji,
z drugiej, unikajgcej wszelkich posunie¢, ktére mogty doprowadzi¢ do zadraz-
niefi z rezimem warszawskim.

W sprawie PSZ zatozony cel nie zostat osiggniety. Niemniej sama wizyta
byta wielkim sukcesem propagandowym. Nimb otaczajgcy generala, jako do-
wodce powstania warszawskiego, jego triumfalny objazd, liczne spotkania
z politykami i prasg oraz wygtaszane przeméwienia czynity sprawe polska aktu-
alng.42 Jej credo Bar przedstawit przed odjazdem w o$wiadczeniu ztozonym dla
prasy amerykanskiej. Powiedziat, ze zoinierze PSZ ,pragng pozosta¢ w szere-
gach wtiasnej armii, dopoki ostateczna konferencja pokojowa nie przyniesie ich

RVigil, op. cit., s. 1,4.

M Ibidem.

40 Gen. Wactaw Komar w pismie do gen. lzydora Modelskiego pisat: ,,0gélnym celem tej
akcji Bora wydaje sie by¢ - che¢ utrzymania nierozdrobnionych jednostek wojskowych poza
zasiegiem wplywow i obserwacji Kraju oraz zachowanie dynamicznego os$rodka reakcyjnego [...]
sprawa przyjecia przez dowdédztwo amerykanskie oddziatéw polskich na Zachodzie Europy moze
sie sta¢ rzeczywisto$cig. Tej akcji musimy sie przeciwstawi¢ z wytezeniem catej energii”. SPP,
sygn. Kol. 1/2, ,,Pismo Szefa Oddziatu Il Sztabu Generalnego Wojska Polskiego”, [b.p.].

4 P. Machcewicz, Emigracja w polityce miedzynarodowej, [w:] Druga Wielka Emigracja
1945-1990, cz. 2, Warszawa 1999, s. 25.

42 7. Jasinski, Dumania o rybim pecherzu, ,Wiadomo$ci” 1946, nr 17, s. 2.
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Ojczyznie pokoju, wolnosci i niepodlegtosci, o ktdrg walczyli u boku swych
aliantow przez z gdrg 5 lat, na wszystkich frontach” .43 Dalej stwierdzit, ze Pol-
ska jest rzagdzona ,,przez Moskwe przy pomocy marionetek stanowigcych komu-
nistyczng grupe mniejszosciowa utrzymywang przy witadzy przy pomocy bagne-
tow sowieckich”. Wedtug niego przywrocenie Polsce wolnosSci i niepodlegtosci
byto ,,mozliwe tylko przez catkowite wycofanie Armii Czerwonej i sowieckiej
tajnej policji”.

Po utworzeniu Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmieszczenia Sztab
Gtowny Polskich Sit Zbrojnych de facto przestat istnie¢, dlatego tez wiadze
wojskowe przystapity do tworzenia nieoficjalnej, niejako tajnej struktury woj-
skowej, ktérg nazwang ,,jadrem PSZ” .44 W jej sktad w latach 1946-1954 wcho-
dzity: naczelne witadze wojskowe, Zawigzek Sztabu Gtéwnego (ZSG), Sekreta-
riat K6t Oddziatowych, Kota Oddziatowe oraz Kota i Sekcje Wiedzy Wojsko-
wej. Cze$¢ z tych komdérek dziatata jawnie. Jednak najwazniejszg role w ,taj-
nej” strukturze PSZ petnit ZSG, na ktérego czele stat ptk dypl. Henryk Pigtkow-
ski. Przedmiotowa struktura istniata w latach 1946-1954 pod ,przykrywkg”
Polskiego Instytutu Historycznego jako $cisle zakonspirowana komérka woj-
skowa i namiastka przysztego sztabu. Nowa struktura bezpos$rednio podlegata
szefowi Sztabu Giéwnego gen. Stanistawowi Koparskiemu, posrednio za$ gen.
Wiadystawowi Andersowi. Jej nadrzednym celem byto odtworzenie PSZ oraz
prowadzenie planowania i szkolenia.% Wszystkie te dziatania stuzyty przygoto-
waniu emigracji na wypadek zaréwno godziny ,W”, jak i odzyskania przez Pol-
ske niepodlegtosci na drodze politycznej.

Szczego6lna aktywnos$¢ polskiej dyplomacji wojskowej przypadata na lata
1948-1953. Niewatpliwie sprzyjaty temu wydarzenia miedzynarodowe: blokada
Berlina Zachodniego, powstanie Paktu Pdtnocnoatlantyckiego, utworzenie dwoch
panstw niemieckich oraz wojna na Pétwyspie Koreaniskim. Generat Anders,
petniacy od listopada 1946 roku obowiagzki Naczelnego Wodza i Generalnego
Inspektora Sit Zbrojnych, stat sie potencjalnym partnerem dla panstw zachod-
nich. W przeciwienstwie do wtadz cywilnych RP dla swoich rozméwcéw miat
atrakcyjng oferte, ktorej nie sposob byto zignorowac, postulowat bowiem goto-
wos$¢ odtworzenia, pod swoim dowddztwem, PSZ na Zachodzie. W dokumen-
tach ich stan liczebny byt okredlany réznie - od 70 do 170 tys. zotnierzy. Dla
zachodnich partnerow statystyki te nie byly bez znaczenia, jednak o wiele waz-

43 Gen. Borpowr6citz Ameryki..., s. 1

44 A. Zaéminski, Koncepcje ipréby..., s. 46-47.

45 IPMS, sygn. A. XlIl, ZSG, ,Zadania dla Zawigzku Sztabu Gtéwnego z 12 Il 1948 roku”,
[b.p.].
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niejsza byta deklaracja wspo6lnej walki z komunizmem w czasie wojny. Poza
tym istotna byta tez wiarygodnos$¢ polskich wojskowych. W przeciwienstwie do
emigracyjnej sceny politycznej w Londynie stanowili Srodowisko zwarte ijed-
nolite. Nie istniaty zwalczajgce sie osrodki wiadzy, z ktérych kazdy dziatatby
we wiasnym imieniu. Nalezy tu przypomnieé, ze od $mierci prezydenta Racz-
kiewicza rozpoczat sie podziat polskiego Srodowiska politycznego w Londynie.
W jego efekcie pojawito sie kilka osrodkéw aspirujacych do prowadzenia pol-
skiej polityki, w tym takze zagranicznej. Wystarczy wymieni¢ Rade Polityczna,
PKND i oczywiscie rzad RP. WieloS¢ reprezentantéw sprawy polskiej stata sie
ktopotliwa dla panstw zachodnich, co przejawiato sie w pytaniu - z kim rozma-
wiac? Takich dylematéw nie byto w przypadku wojskowych. Nie nalezy zatem
dziwic sie, ze establishment polityczny panstw zachodnich chetniej spotykat sie
z polskimi generatami niz politykami.

Teoretyczne ustalenia odnoszace sie do odbudowy armii polskiej starano
sie wciela¢ w zycie. Byty przedmiotem wielu tajnych rozméw polskich wojsko-
wych z przedstawicielami Wielkiej Brytanii, Francji, Standw Zjednoczonych
oraz emigrantami wojskowymi z panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Trudno
wymieni¢ wszystkie spotkania. Zachowujac chronologie, warto skupi¢ uwage na
Kilku, przede wszystkim tych, ktére dotyczyty kwestii zwigzanych z tworzeniem
wojska polskiego. Generatowie Anders i Kopanski odbyli 10 XII 1948 roku
rozmowe z gen. Mac Leodem.46 W jej trakcie przedstawiciel armii brytyjskiej
oswiadczyt, ze: ,jezeli wojna nastgpi w ciggu jednego do dwdch lat, to prawdo-
podobnie bedg sie tworzyty oddziaty wojska polskiego [...] po uptywie paru lat
wiekszo$¢ bytych zotnierzy polskich bedzie miata prawo do naturalizacji i kwe-
stia tworzenia wojskowych oddziatow polskich nie bedzie aktualna”.47 Przed-
stawione polskim dyplomatom stanowisko zdradzato polityke rzadu JKM na
wypadek wojny. Potwierdza to fakt, iz gen. Mac Leod w czasie rozmowy cyto-
wat pisma (badz ich fragmenty) sygnowane przez kierownika Departamentu
Pdinocnego brytyjskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych Roberta Hankeya.
Jednocze$nie kilkakrotnie podkreslit, ze ,stanowisko to [brytyjskie - A. Z.] nie
moze by¢ oficjalnie podane i nie moze mieé rozgtosu”.8

W nastepnych latach odbyto sie kilka spotkan, wséréd ktérych na uwage za-
stuguje rozmowa, jaka gen. Anders przeprowadzit 18 Il 1952 roku z wicemini-

46 Spotkania z przedstawicielami wadz brytyjskich odbywaty sie czesto, np. w maju 1947
roku gen. Anders na posiedzeniu rzadu zdat relacje z rozmoéw, jakie przeprowadzit z R. Hankeyem
i ministrem Bellengerem. IPMS, sygn. PRMK 102/96d, ,,Protokét z posiedzenia Rady Ministrow
z 16 V 1947 roku”, s. 14.

47 IPMS, sygn. 516/23, ,,Rozmowa z gen. Mac Leod dn. 9 XII 1948 roku”, [b.p.].

48 Ibidem.
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strem wojny J. R. H. Hutchisonem. Odbyt#a sie z inicjatywy parlamentarzystow
brytyjskich49, a jej gtownym tematem byta mozliwos$¢ wstepowania Polakéw do
brytyjskich sit zbrojnych oraz utworzenie armii polskiej na obczyznie (consi-
derable Polish contingent).5 Konsekwencje tego spotkania znalazty swoje od-
zwierciedlenie w lIzbie Gmin. Podczas debaty na temat ratyfikacji umodw
z Niemcami poset Thornton-Kemsley wystapit z apelem utworzenia na Zacho-
dzie polskich jednostek wojskowych.5l Inicjatywa ta nie zyskata aprobaty par-
lamentu, ale i nie pozostata bez echa. Sprawg zainteresowat sie marszatek
H. Rupert Alexander, ktory 7 VIII 1952 roku, a wiec kilka dni po tej debacie,
spotkat sie z gen. Andersem. Jako minister obrony narodowej lord Alexander
poprosit Generalnego Inspektora o ztozenie mu oficjalnie memoriatu w sprawie
polskich zagadnieri wojskowych.32

Polskie naczelne witadze wojskowe utrzymywaly takze S$ciste kontakty
z przedstawicielami armii francuskiej. Odbywaty sie one na mocy tajnych poro-
zumien miedzy sztabami. W maju 1949 roku gen. Anders i gen. Kopanski spo-
tkali sie z szefem sztabu, gen. Georgesem Reversem. Polacy uzyskali zgode na
utworzenie, w przypadku wybuchu waojny, jednostki wojskowej na terenie Fran-
cji.33 Zasadniczym problemem byta sprawa jej uzbrojenia oraz kadr. Kwestie te
byty dyskutowane 5 i 9 IX 1949 roku. Na pierwszym z wymienionych spotkan
gen. Revers oznajmit polskiemu szefowi Sztabu, ze wyposazenie jednostki pol-
skiej w sprzet uzaleznione bedzie od wielkosci dostaw amerykariskich. Nastepny
z omawianych punktéw dotyczyt uchodzcow polskich, ktorzy - jak spodziewano
sie - mieli w czasie wybuchu trzeciej wojny Swiatowej naptywac¢ do Francji
z niemieckich stref okupacyjnych. Generat Koparski sugerowal, aby utworzyé
z nich oddziaty wojskowe. Wychodzac naprzeciw tym oczekiwaniom, gen. Revers
zadeklarowat pomoc w zorganizowaniu wzdtuz Renu punktéw odbiorczych oraz
utworzenie obozu dla Polakéw zgtaszajacych sie do wojska. Wedtug niego taki
o$rodek mdgt powsta¢ na potudniowym zachodzie Francji. Wymienit przy tym
obo6z la Courtine, ktéry miat nosi¢ nazwe ,,ochotnikéw polskich”.54 Rozmdwcy
postanowili, ze sprawy punktéw odbiorczych oraz obozu bedg przedmiotem

49 IPMS, sygn. A. 11E/I 250, ,Pismo J. Libracha do W. Andersa z 5 Il 1952 roku”, [b.p.].

50 IPMS, sygn. KGA XXIII, ,Notatka do akt sporzadzona przez J. Libracha 18 Il 1952 roku”,
[b.p.].

51 Podnie$¢ na Zachodzie sztandar polski. O utworzenie oddziatéw polskich apeluje w Izbie
Gmin poset Thornton-Kemsley, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, 2 VIII 1952, s. 1

52 IPMS, sygn. A. 11E/1250, ,Notatka do akt z dnia 11 V1111952 roku podpisana przez J. Li-
bracha”, [b.p.].

8 IPMS, sygn. A. XII, ZSG, ,,Protokét rozmowy pomiedzy gen. Reversem, szefem sztabu
armii francuskiej a gen. Kopanskim z dnia 5 1X 1949 roku w gmachu Sztabu w Paryzu”, [b.p.].

54 Ibidem.
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szczeg6towych rozmdéw mjr. de Guila z gabinetu szefa sztabu francuskiego i mjr.
dypl. Mariana Czarneckiego - tgcznika reprezentujgcego sztab polski. W czasie
spotkania poruszono tez kwestie przygotowania kadr dla przysztych oddziatéw
polskich. W tym zakresie uzgodniono, ze Francuzi przyjmg do szkét wojsko-
wych osoby wytypowane przez wiladze polskie, ktore przyjety obywatelstwo
francuskie. Oczywiscie, w odpowiedniej chwili miaty one by¢ przekazane armii
polskiej. W celu usprawnienia wspotpracy miedzy sztabem polskim a francu-
skim ustalono, ze Scistg tgcznos¢ z gen. Kopanskim, oczywiscie nieoficjalng,
bedzie utrzymywat attache wojskowy ambasady francuskiej w Londynie, gen.
Maurice Durozoy.

Na drugim spotkaniu 9 wrze$nia, w ktérym uczestniczyt gen. Anders, kata-
log poruszonych zagadnien byt identyczny. Generat G. Revers podtrzymat
weczesniejsze ustalenia. Zobowigzat sie tez interweniowaé u wiadz amerykan-
skich w sprawie uzbrojenia oddziatéw polskich majgcych powstaé we Francji.3”
Deklaracja ta byta niezwykle istotna, gdyz otwierata droge gen. Andersowi do
rozméw w Stanach Zjednoczonych. Pozwalata tez na prowadzenie dalszych
negocjacji z Francuzami. Przyktadem byto spotkanie gen. Kopanskiego z gen.
Lattre de Tassigny, ktére odbyto sie 13 IX 1949 roku w Paryzu.%

Zabiegi polskich wojskowych, zmierzajace do przygotowania warunkéw do
odtworzenia sit zbrojnych na Zachodzie, a takze obrony Polakéw przed pobo-
rem do armii zachodnich, wspierali dyplomaci rzagdowi. We Francji takg role
petnit przedstawiciel wtadz RP, ambasador Kajetan Morawski. Dzieki jego po-
Srednictwu gen. Anders skierowat aide mémoire na rece Kierownika Poddyrek-
cji Wschodniej na Quai d'Orsay.57 Przedtozenie stato sie podstawg do opraco-
wania memoriatu dla ministra spraw zagranicznych Francji. Ten dokument
otrzymat takze ambasador Hervé Alpfand, przedstawiciel dyplomacji francu-
skiej w Sojuszu Po6tnocnoatlantyckim.3

Generalicja polska najwieksze nadzieje na realizacje doktryny niepodlegto-
sciowej wigzata z politykg Stan6w Zjednoczonych, dlatego tez kota wojskowe
przygotowaty wizyte gen. Andersa na kontynencie amerykanskim. Wyjechat
tam we wrze$niu 1950 roku wyposazony w Referat ,,Podrdz”, profesjonalnie

% IPMS, sygn. A. XIl, ZSG, ,Protokét rozmowy pomiedzy gen. Andersem i Kopanskim
agen. Reversem z 9 IX 1949 roku”, [b.p.].

5% IPMS, sygn. Kol. 516/23, ,,Protokét z rozmowy pomiedzy gen. Lattre de Tassigny a gen.
Kopanskim”, [b.p.].

57 IPMS, sygn. A. 11E /1250, ,,Copie Aide Memoire”; ibid., ,,Odpis listu Andersa do Moraw-
skiego z 22 11 1951 roku”, [b.p.].

5S IPMS, sygn. A. 11E/I250, ,,Pismo ambasadora K. Morawskiego do gen. Andersa z 2 Il
1951 roku™, [b.p.f.
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przygotowany przez ekspertow rzadowych i oficeréw sztabowych zbiér opra-
cowan.® Gtownym celem jego pobytu byto zainteresowanie politykow i woj-
skowych amerykanskich znaczeniem Polski, z punktu widzenia ofensywnego
prowadzenia ,zimnej wojny”. Generalny Inspektor Sit Zbrojnych zamierzat
przekonaé¢ swoich rozmowcow do wiaczenia Polski - jako panstwa o strategicz-
nym znaczeniu w Europie Srodkowo-Wschodniej - w orbite polityki amerykan-
skiej. Uwazal, ze nie wystarczg juz hasta polityczne oraz ogélna propaganda,
lecz konieczny jest atrakcyjny program polityczny dla Europy Srodkowej i Pol-
ski.

Pobyt gen. Andersa w Stanach Zjednoczonych nie wywotat entuzjazmu
wséréd jego przeciwnikdw politycznych oraz wiadz Polski Ludowej.6* Mimo
ambitnego programu i wielu spotkan z wysokiej rangi oficerami nie przyniost
tez oczekiwanych rezultatéw ani politycznych, ani wojskowych.6L Generalny
Inspektor Sit Zbrojnych, poza deklaracjami podtrzymujgcymi nadzieje, nie
otrzymat zgody na tworzenie oddziatéw polskich, a takze finansowego wsparcia
dla prowadzenia dalszej dziatalnosci wojskowej.&® Niemniej wizyta miata tez
i pozytywne efekty. Pierwszym byto przypomnienie i nagto$nienie sprawy pol-
skiej w Ameryce, a takze na arenie miedzynarodowej. Wprawdzie Amerykanie
dostrzegli potencjat polityczny i militarny polskiego uchodzstwa, jednak zamie-
rzali wykorzysta¢ go do prowadzenia witasnej polityki. Stad podobnie do przed-
stawicieli innych panstw zachodnich prowadzili podwdjng gre. Z jednej strony,
utrzymywali stosunki dyplomatyczne z rezimem warszawskim, z drugiej za$,
podtrzymywali nadzieje emigracji na pomoc w realizacji idei niepodlegtoscio-
wej.8 Przyktadem, ito jest nastepny pozytywny efekt wizyty gen. Andersa, byto
wyjscie naprzeciw polskim oczekiwaniom w kwestii odtworzenia PSZ. Na po-
lecenie gen. Eisenhowera generatowie - Anthony Drexel Biddle i Alfred Gruen-
ther opracowali aide mémoire dotyczacy utworzenia w strukturach Paktu P&}

59 Zob. A. Zaéminski, Polityka uchodZstwa polskiego w Wielkiej Brytanii w okresie ,,zimnej
wojny". Podréz gen. Andersa do USA w 1950 r., ,Dzieje Najnowsze” 1997, nr 2, s. 171—193.

60Z. Wozniczka, Trzecia wojna $Swiatowa w oczekiwaniach emigracji i podziemia w kraju
wiatach 1944-1953. Katowice 1999, s. 169-172.

f' Na temat wizyty zob. J. Laptos, Na drodze do federacji srodkowoeuropejskiej. Projekty
udziatu uchodzcéw politycznych w armii europejskiej (1950-1953), [w:] Pamie¢ zbiorowa
w procesie integracji Europy, red. J. aptos, Krakéw 1996, s. 124-126.

02 W czasie wizyty gen. Anders zaproponowat utworzenie polskiego kontyngentu wojskowe-
go w Europie w sile 100 tys. zotnierzy.

Klasycznym przejawem tego dualistycznego modelu polityki Stanéw Zjednoczonych byta
uchwalona w sierpniu 1951 roku przez lzbe Reprezentantow tzw. poprawka Kerstena. Zaktadano
w niej, ze Stany Zjednoczone przeznacza kwote 100 min dolaréw na specjalne cele zwigzane
z uchodzcami z pafnstw Europy Srodkowej. B. Czaykowski, B. Sulik, Polacy w W. Brytanii, Paryz
1961, s. 467.
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nocnoatlantyckiego jednostek wojskowych ztozonych z bytych zonierzy i uchodz-
c6w z panstw Europy Srodkowo-Wschodniej.64 Dokument ten, uwzgledniajacy
propozycje ztozone przez Andersa w Waszyngtonie, w pierwszej potowie 1951
roku przestano do Concil of Deputies NATO w Londynie. Nastepny krok, po
konsultacjach z przedstawicielami Srodowisk wojskowych emigracji z panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej, wykonat gen. Anders.6 Ztozyt 31 VII 1951 roku
w Sztabie gen. Eisenhowera, dowddcy Sojuszu Péinocnoatlantyckiego w Euro-
pie, memorandum w sprawie utworzenia przy Pakcie narodowych armii skiada-
jacych sie z uchodzcow zza ,,zelaznej kurtyny”.66 Nikte postepy i brak zdecydo-
wanej reakcji na ztozong przez niego oferte wptynety na ponowienie propozycji.
Drugie memorandum do Paktu Pdinocnoatlantyckiego doreczono 15 Il 1952
roku.67

Efekty prowadzonych rozmdw, sktadanych memoriatow nie napawaty opty-
mizmem, ale tez i nie zniechecaty polskich wojskowych do dalszych zabiegéw
dyplomatycznych. Wiara w stuszno$¢ podejmowanych dziatan obfitowata
w kontakty na r6znym szczeblu. W roku 1952 w Kanadzie i Stanach Zjednoczo-
nych przebywat gen. Michat Tokarzewski-Karaszewicz, ktéry przeprowadzit
wiele rozmoéw.6 W staraniach na rzecz utworzenia oddziatdw polskich nieusta-
jaca aktywnos$¢ przejawiat gen. Anders. W roku 1953 dwukrotnie konwersowat
z Charlesem Kerstenem. Prawie regularnie spotykat sie z wysokiej rangi woj-
skowymi Paktu Pétnocnoatlantyckiego, miedzy innymi z Alfredem M. Gruen-
therem, szefem sztabu, a w latach 1953-1956 dowddcg Sojuszu. Role adwoka-
tdbw sprawy wojska petnili réwniez gen. Komorowski i gen. Maczek. W roku
1954 z upowaznienia GISZ i w jego imieniu prowadzili rozmowy w Departa-

64 IPMS, sygn. KGA XXVII. ,Notatka z rozmowy z gen. Biddle z 31 V 1951 roku”, [b.p.].

6 Szerzej zob. A. Zaéminski, Ze studiéw nad wojskowa wspdtpraca polskiego uchodistwa
z emigracjg panstw Europy Srodkowo-Wschodniej po Il wojnie $wiatowej, [w:] W stuzbie Pol-
sce i emigracji. Ksiega dedykowana Profesorowi Edwardowi Szczepanikowi, red. L. Nowak,
M. Szczerbinski, Gorzéw W ielkopolski 2002, s.131-135; id., Polityka uchodzstwa polskiego...,
s. 189-193.

66 IPMS, sygn. KGA XXIII, ,,Copy. Joint Memorandum to the Supreme Command of the
Armed Forces of the Atlantic Pact in Europe”, [b.p.]. O memoriale tym pisat: J. Cisek, Pierwsze
podanie do NATO, ,,Rzeczpospolita”, 2-3 V 1998, nr 102, s. 18; A. Za¢minski, Na biatym koniu,
,Polityka”, 3 IV 1999, nr 14, s. 84-86.

hl IPMS, sygn. KGA XXIII, ,,Copy. Joint Memorandum to the Command of the Forces of the
Atlantic Pact in Europe from the Military Representatives of Eight Eastern Central European
Countries Residing in the West”, [b.p.].

6h IPMS, sygn. A. 11E/1250, ,Pismo ministra W. Babinskiego do ambasadora J. Lipskiego
z 4 11l 1952 roku”, [b.p.]; ,,Pismo J. Lipskiego do ministra M. Sokotowskiego z 2 V 1952 roku”,

[b.p.].
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mencie Stanu. Zostali takze przyjeci przez prezydenta Stanow Zjednoczonych
gen. Eisenhowera.®

Odwiecznymi symbolami polityki zagranicznej, jak napisat Ziemowit Jacek
Pietra$, sg ,,dyplomata tagodnie przekonujacy do swych racji oraz generat szy-
kujacy wojsko w celu wymuszenia ustepstw” .70 Spostrzezenie to, aby byto ade-
kwatne do realidw polskich na uchodZstwie, powinno brzmie¢: dyplomaci prze-
konujacy i szukajgcy poparcia dla sprawy polskiej oraz generatowie pragnacy
najpierw zachowa¢ PSZ na Zachodzie, a potem odbudowac je na obczyZnie
i wigczyé, w przypadku wybuchu trzeciej wojny $wiatowej, do walki o niepod-
legto$¢ Polski. Wprawdzie celu tego nie zrealizowano, niemniej w czasie
wszystkich spotkan eksponowano polskie dgzenia niepodlegtosciowe. W tym
zakresie dyplomacja wojskowa partycypowata w realizacji polityki zagranicznej
wiadz RP, nota bene polscy generatlowie w czasie rozméw wykorzystywali nie
tylko przygotowane dla nich opracowania sztabowe, ale takze ekspertyzy spo-
rzgdzone w Ministerstwie Spraw Zagranicznych.

Oceniajagc dyplomacje wojskowa, trzeba podkres$li¢, o czym pisano wcze-
$niej, ze odgrywata wazniejszg role niz cywilna, dysponowata bowiem cenniej-
szg ofertg (odtworzenie PSZ) i byta bardziej wiarygodna dla partneréw zachod-
nich. Poza tym reprezentowata $srodowisko jednolite organizacyjnie i w spra-
wach wojskowych moéwigce jednym gtosem. Wszystkie te czynniki oraz rozwdj
wydarzen miedzynarodowych sprawity, ze to wtasnie dyplomaci w mundurach
spotykali sie z politykami i wojskowymi panstw zachodnich, ktérzy nie byli
osiggalni dla wtadz cywilnych RP.

m A. Za¢minski, Emigracja polska w Wielkiej Brytanii..., s. 173.
70J. Z. Pietra$, op. cit., s. 53.



