ANDRZEJ ZACMINSKI

»Wspotpraca” Delegatury Zrzeszenia WiN za granicg ,,Dardanele”
z Zawigzkiem Sztabu Gtdéwnego

Zakonczenie dziatan wojennych w Europie w maju 1945 r., utworzenie
28 czerwca 1945 r. Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej oraz cofniecie przez
mocarstwa zachodnie uznania wtadzom RP na obczyznie 5 lipca 1945 r. otworzyto
nowy rozdziat w historii polskiego uchodzstwa politycznego w Wielkiej Brytanii
oraz opozycji politycznej i podziemia zbrojnego w Polscel Podobnie jak w czasie
wojny, taki po jej zakonczeniu gtéwnym celem nadal pozostata walka o rzeczywista,
a nie deklaratywng niepodlegto$¢ i wolnosS¢ Polski. Stojgc na gruncie zmienionych
realiow, pielegnowano nadzieje, ze ustalony przez Wielka Trdjke polityczny podziat
Swiata jest przejSciowy i wczesniej czy p6zniej musi ulec zmianie. Zaktadano, ze
nastagpi to na mocy decyzji politycznych badz na skutek dziatan militarnych (11
wojny Swiatowej)2 Antycypujac takie scenariusze, srodowiska niepodlegto$ciowe
w Wielkiej Brytanii oraz Kraju staraty sie do nich przygotowadé.

W niniejszej publikacji gtdwng uwage skupiono na ,,wspotpracy” miedzy De-
legaturg Zrzeszenia ,,Wolnos¢ i Niezawistos¢” (WiN) za granicg ,,Dardanele”3i Za-

1 Dorobek naukowy poswiecony ww. problematyce jest bardzo obszerny i odzwierciedla go
niezwykle bogata bibliografia.

2 Z. Wozniczka, Trzecia wojna $wiatowa w oczekiwaniach emigracji i podziemia w kraju
w latach 1944-1953, Katowice 1999; tenze, Emigracja wobec podziemia w kraju po 1945 roku, [w:]
Emigracja polska wobec sowietyzacji kraju, red. R. Sudzifski, ToruA 2007, s. 187-209; A. Za¢minski,
Emigracja polska w Wielkiej Brytami wobec mozliwo$ci wybuchu Il wojny $wiatowej 1945-1954, Byd-
goszcz 2003, tam tez bibliografia.

3 Na ten temat zob. m.in.: ,Dardanele” Delegatura WiN-u za granicg (1946-1949). Wstep,
dobdr tekstdw, przypisy - SJ. Rostworowski, Wroclaw 1999; Zrzeszenie ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢”’w do-
kumentach. T. IV. Delegatura Zagraniczna WiN, Wroctaw 1998; tenze, Delegatura WiN za granicg
(1946-1948), ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, 1993, nr 3; tenze, Sp6r o wymiar aktywnosci miedzyna-
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wigzkiem Sztabu Gtdwnego (ZSG). O ile historia Zrzeszenia WiN posiada bogaty
dorobek4 i jest znana, to niestety nie mozna tego powiedzie¢ o Zawigzku Sztabu
Gléwnego, ktory istniat w latach 1946-1954 i dziatat pod ,,przykrywka” Polskiego
Instytutu Historycznego w Londynie5 jako Scisle zakonspirowana komdrka woj-
skowa i namiastka przysztego sztabu6 W latach 1946-1948 funkcjonowaty zatem
dwa sztaby bezposrednio podlegte gen. Stanistawowi Kopanskiemu, posrednio za$
gen. Wiadystawowi Andersowi. Jednym byly zachowane w szczgtkowej postaci
struktury Sztabu Gtdwnego Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, drugim zas taj-
ny Zawigzek Sztabu Gtéwnego kierowany przez ptk. dypl. Henryka Pigtkowskiego.
Ustalenie podziatu kompetencji miedzy nimi, stopnia wspdtpracy czy zaleznosci
jest praktycznie niemozliwe7. Problem ten dodatkowo komplikuje fakt, iz Srodo-
wiska wojskowe, mimo wspétpracy ze Sztabem Gtdwnym, prowadzity wiasng poli-
tyke, utrzymywaty oddzielne drogi tgcznosci z krajem (Tadeusz Bor-Komorowski,
Wincenty Bakiewicz, Stanistaw Gano), a niektdrzy oficerowie pracowali zaréwno
w Sztabie Gtownym, jak i Zawigzku Sztabu Gtéwnego8 W 1948 r. na emigracji
rozpoczat sie proces majacy na celu podporzadkowanie réznych $rodowisk woj-
skowych i centralizacje prac o charakterze niepodlegtosciowym. Catos¢ kompe-
tencji w tym zakresie zaczat stopniowo przejmowac tajny Zawigzek Sztabu Gtodw-
nego, gdyz Sztab Gtowny, poza nazwa, przestat faktycznie istnie€9 W pazdzierniku
1949 r. Delegatura WiN za granicg ,,Dardanele” nawigzata kontakt z Zawigzkiem
Sztabu Gtdéwnego.

rodowej (z dziejow Delegatury WiN za granicg), ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” (,,ZH WiN”), 1997,
nr 10.

4 Szczego6towo zob. ,,ZH WiN”" w ktérych oprécz publikacji, na szczegdélna uwage zastuguja
recenzje i polemiki oraz bibliografia na temat Zrzeszenia WiN.

5 Stowarzyszenie pod nazwg ,Polski Instytut Historyczny” utworzono z inicjatywy szefa
Sztabu Gtéwnego gen. Stanistawa Kopanskiego. Oficjalnie jego statutowym celem byto prowadzenie,
organizowanie oraz popieranie badan nad najnowszg historig Polski, a w szczeg6lnosci nad historig
polskiego czynu zbrojnego. Ramy wewnetrznej dziatalnosci Instytutu zostaty tak pomyslane, by umoz-
liwi¢ kontynuowanie prac wojskowych o charakterze niepodlegto$ciowym. Réwniez pod tym katem
dobrany zostat sktad personalny - Instytut Polski i Muzeum im. gen. Wtadystawa Sikorskiego (IPMS),
sygn. A. XI1. ZSG, Notatka w sprawie ,,Polskiego Instytutu Historycznego” do M. Kukiela. Sciéle tajne;
tamze, Notatka dla Pana szefa Sztabu Gtéwnego w sprawie zorganizowania podstaw egzystencji dla
Zawiagzku Sztabu Gtéwnego oraz dla OSrodka Wyzszych Studiéw Wojennych (29.03.1946); tamze,
Protokd6t z posiedzenia Zarzadu Polskiego Instytutu Historycznego z 17.12.1946 r.

6 Szerzej zob. A. Zaéminski, Koncepcje i préby zachowania oraz odtworzenia Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie (1945-1954), ,,Dzieje Najnowsze” 1999, nr 4, s. 41-42; tenze, Planowanie wo-
jenne w polskiej mysli wojskowej na emigracji (1945-1954), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 2005,
nr3,s. 79-80.

7 Uwaga ta nie dotyczy tylko planowania. To od poczatku pozostato w gestii Zawigzku Szta-
bu Gtéwnego.

8 A. Zaéminski, Emigracja polska..., s. 180-183.

9 Mimo tej zmiany wszelkie dziatania nadal kojarzono ze Sztabem Gtownym.
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Zrzeszenie WiN, najwieksza organizacja poakowskiego podziemia zbrojnego,
poczatkowo nie zabiegato o wspdtprace z wiadzami RP na obczyznie. Bylo to zro-
zumiate, gdyz powotano go do zycia bez konsultacji z ,,polskim Londynem” ajego
tworca i zarazem prezes | Zarzadu Gtownego ptk Jan Rzepecki twierdzit, ze nie
przyjmuje zadnych wskazowek dotyczacych pracy w Krajuld Poza tym, WiN nie
miescit sie w koncepcji politycznej wiadz RP, ktore zmierzajgc do ,,demobilizacji la-
sOw” i zaniechania dziatan podziemia zbrojnego, podjety probe jego rozwigzaniall
W listopadzie 1945 r. generat Tadeusz Bor-Komorowski, bedacy przeciwnikiem
walki zbrojnej w Kraju, wystat do Polski swojego przedstawiciela, ktory miat prze-
kaza¢ rozkaz rozwigzania organizacjil2 Nie dotart on do adresatow, gdyz | Zarzad
Gtowny WIN zostat aresztowany przez whadze bezpieczenstwa. W potowie 1946 r.
Bor ponowit swodj rozkaz. Stan dezaprobaty wiadz RP na uchodzstwie dla najwiek-
szej organizacji zbrojnej podziemia niepodlegtoSciowego probowat zmieni¢ ptk
Franciszek Niepokélczycki, prezes Il Zarzagdu Gtdwnego Zrzeszenia WiN13 Z jego
polecenia we wrzesniu 1946 r. do Londynu przybyto dwdch delegatéw, pptk Jozef
Maciotek i Stefan Rostworowski. Ich gtownym zadaniem byto utworzenie Delega-
tury WiN za granicg, ktéra miata na zasadach partnerskich uzyska¢ poparcie $ro-
dowisk emigracyjnych oraz pomoc finansowg dla dziatalnosci centrali w Krajul4

Po przyjezdzie do Londynu delegaci WiN spedzili pierwsze trzy tygodnie na
przestuchaniu przez wywiad brytyjskils Byto to zrozumiate, gdyz przerzut odby-
wat sie kanatami brytyjskimi. Dopiero 24 wrzes$nia z ich inicjatywy doszto do roz-
moéw z oficerami Oddziatu Il Sztabu Gtdwnego, a nastepnie szefem Sztabu, gen.
Kopariskim. Spotkania te miaty charakter raczej kurtuazyjny, a ich efektem byto
przydzielenie przedstawicielom WiN dwdch przewodnikéw po ,,polskim” Londy-
nie: ptk. dypl. Stanistawa Gano, szefa Oddziatu Il Sztabu Gtéwnego (ps. ,,Gustaw™)
i por. Andrzeja Pomiana, rowniez oficera Sztabu Gtownego (ps. ,,Piotr”). Ostat-
ni zwymienionych oficeréw byt jednoczesnie tgcznikiem miedzy delegatami a VI
Oddziatem Sztabu NW 16

10A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, [w:] Druga Wielka Emigracja 1945-1990, c I. 1, War-
szawa 1999, s. 54.

11  T. Wolsza, Rzad RP na obczyznie wobec wydarzen w kraju 1945-1950, Warszawa 1998,
s. 84-85.

12 S.J. Rostworowski, Delegatura WiN za granica..., s. 5.

13 S. Kluz, W potrzasku dziejowym. WiN na szlaku AK. Rozwazania i dokumentacja, Londyn
1978, s. 82.

14 S.J. Rostworowski, Delegatura WiN zagranicg..., s. 5. Zob. takze Wyjazd delegacji WiN na
Zachod w 1946 roku - nowe dokumenty, opra¢. Wojciech Frazik, ,,ZH WiN" 2005, nr 24, s. 165-174.

15 S.J. Rostworowski, Delegatura WiN za granica..., s. 9.

16  Andrzej Pomian-Dowmuntt (wtasciwie Bohdan Satacinski) wchodzit p6zniej w sktad Za-
wigzku Sztabu Gtéwnego. Biogram Pomiana (pozbawiony dziatalno$ci w ZSG) zob. w ,,ZH WiN”
1994, nr 5.
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Jézef Maciotek i Stefan Rostworowski odbyli wiele rozmoéw z przedstawiciela-
mi réznych opcji politycznych, w tym takze premierem Tomaszem Arciszewskim
i prezydentem RP Wiadystawem Raczkiewiczem1Z. 10 pazdziernika 1946 r. spotka-
li sie z Whadystawem Kanskim, dyrektorem departamentu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych (MSW). Dla przedstawicieli Delegatury WiN za granicg byto ono
wazne z dwoch powodéw. Po pierwsze, resort MSW z racji swoich kompetencji
zajmowat sie sprawami Kraju. Po drugie, kierowali nim dziatacze Stronnictwa Na-
rodowego (SN), ktdrzy Zrzeszenie WiN postrzegali jako organizacje wojskowa,
sanacyjng i konkurencyjng wobec podziemia zwigzanego z SN. Spotkanie to, po-
dobnie jak i nastepne z szefem resortu, Zygmuntem Berezowskim, nie przyniosto
oczekiwanych przez delegatow rezultatéw. Dopiero trzy kolejne z wiceministrem
MSW Aleksandrem Demidowicz-Demideckim spowodowaly zmiane stanowiska
MSW oraz SN wobec Zrzeszenia ,,Wolnos$¢ i Niezawisto$¢”18 Pozytywny stosunek
narodowcow dawat szanse na uzyskanie politycznego i finansowego poparcia Ko-
mitetu do Spraw Kraju. Wymiernym rezultatem rozméw z emigracyjnymi polity-
kami byto przekazanie w listopadzie 1946 r. (a wiec po wydaniu rzagdowej odezwy
z 22 pazdziernika do Kraju, mowiacej o zaprzestaniu akcji zbrojnej19 przez Ko-
mitet do Spraw Kraju dla Zrzeszenia WiN, jednorazowej dotacji w wysokosci 20
tys. dolaréw. Srodki te, zgodnie z intencjg ofiarodawcy, miaty byé przeznaczone
na ,wyprowadzenie ludzi z lasu” i ich adaptacje do zycia cywilnego. Jednoczesnie
przyznano regularng subwencje w kwocie 6 tys. dolaréw na dziatalnos¢ biezaca. Od
grudnia 1946 r. do 8 kwietnia 1947 r. Delegatura Zrzeszenia WiN za granicg uzy-
skata pomoc skierowang do Kraju w wysokosci 51 tys. dolaréw. Jednak materialne
oczekiwania centrali WiN byty duzo wyzsze i sprowadzaty sie do 30 tys. dolaréw
miesiecznie

Finansowanie WiN przez Komitet do Spraw Kraju z wykorzystaniem po-
Srednictwa Delegatury stworzyto nietypowg sytuacje. Otdéz Zrzeszenie zostato nie-
jako posrednio uznane przez Komitet, w ktorym zasiadali przedstawiciele Rady
Ministréw. Jednak organizacja ta nadal nie posiadata aprobaty najwyzszych wiadz
panstwowych na emigracji, tj. prezydenta i rzagdu. Takie rozwigzanie oznaczato, ze
do rangi o$rodka decyzyjnego na uchodzstwie, w ramach omawianych zagadnien,
predestynowat Komitet do Spraw Kraju inspirowany przez VI Oddziat Sztabu NW

17 Zrzeszenie ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢" w dokumentach. T. 1V..., s. 301-305, 313-321, i in.

18 S.J. Rostworowsld, Delegatura WiN za granicg..., s. 11.

19 Byla to kolejna préba wcielenia w zycie stanowiska wtadz RP, ktére jednoznacznie wypo-
wiedziaty sie przeciw istnieniu podziemia zbrojnego i domagaty sie zaprzestania walki zbrojnej oraz
likwidacji oddziatéw lesnych - szerzej zob. A. Za¢minski, Emigracja polska..., s. 111-119.

20 S.J. Rostworowski, Delegatura WiN za granica..., s. 17.
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(o kryptonimie ,Zbiornica”), zdominowany przez oficerow AK2L Potwierdza to
pismo WiN do kierownictwa ,,Zbiornicy”:,,Z przyjemnoscig potwierdzamy odbior
pisma «Zbiornicy» z 10 Il1 47 jako pierwszego i dotychczas jedynego wyrazu wspot-
pracy naszej z Emigracja, o ktérg w imie wspdlnego interesu polskiego zabiegamy
od dwoch lat [...]. A my jesteSmy czyms$ wiecej niz komorka wywiadu i informacji,
jaka nas Emigracja chce uczynic [...]. Nie chcg tego widzie€ jedynie czynniki Rzadu
Polskiego w Londynie, ktére dotychczas nie uznaty nas i nie ustality - pomimo na-
szych jednostronnych usitowan - formy i warunkéw wspotpracy i realizacji celow
nadrzednych podyktowanych interesem Narodu Polskiego i Panstwa”22

Status Zrzeszenia WiN ulegt zmianie 19 wrze$nia 1947 r. Wtedy to przedsta-
wiciel Delegatury spotkat sie z prezydentem RP, Augustem Zaleskim, ktéry po-
wiedziat m.in.: ,W panujacych zwyczajach i stosunkach w Polsce powstanie orga-
nizacji politycznej czy spotecznej nie wymaga uznania Rzadu. Raczej organizacja
okresla swoj stosunek do Rzgdu”2 W dalszej czesci wypowiedzi prezydent mowit,
ze z zainteresowaniem i uznaniem $ledzi dziatalno$¢ WIN, ,,jako najwazniejszej
organizacji niepodlegtosciowej”

W tym miejscu nalezy podkreslié, ze przedstawiciele Delegatury WiN za gra-
nicg nie byli jednomys$ini zaréwno w zakresie programu, jak i koncepcji politycznej
jego realizacji24 Brak harmonijnej wspotpracy miedzy Maciotkiem a Rostworow-
skim (,,Ignacym”) nie sprzyjat tez poruszaniu sie w srodowiskach emigracyjnych.
Notabene, uchodzstwo polityczne rowniez dalekie byto od wspdlnych przedsie-
wzieé, niemniej roscito sobie prawo do wptywania badz decydowania o charakte-
rze Zrzeszenia. Sytuacja ta bez watpienia odcisneta trwate pietno na historii Dele-
gatury ijej kontaktach z emigracja.

Jednym z wazniejszych problemoéw programowych byt stosunek WiN do po-
stulatéw wiadz RP na uchodzstwie, dotyczacych zaprzestania walki zbrojnej w Kra-
ju. Ot6z w odpowiedzi na odezwe Rzadu RP z 22 pazdziernika 1946 r. Zrzeszenie
WIN wydato w kwietniu 1947 r. o$wiadczenie (a wiec juz po ukonstytuowaniu sie
Delegatury). Napisano w nim m.in.: ,,Przyjmujac powyzsze do wiadomosci - Pre-
zes Polskfiego] RJuchu] Niepodlegtosciowego] WIN i Komitet Porozumiewaw-

21 Przy omawianiu emigracyjnych struktur pojawiajg sie watpliwosci dotyczace nazwy
»Zbiornica” Mozna odnie$¢ wrazenie, ze kryptonim ten odnosit sie do Komitetu do Spraw Kraju.
Jednak analiza dokumentéw wskazuje, ze pod ta nazwa kryje sie VI Oddziat Sztabu NW.

22 Studium Polski Podziemnej (SPP), sygn. Kol. 19/1, Prezydium Polskiego Ruchu Niepodle-
gtosciowego ,,Wolnos¢ i Niezawisto$¢” do Kierownictwa ,,Zbiornicy” 14.06.1947 r.

23 Tamze, Sprawa uznania WiN przez Prezydenta RP, Roman 04.10.1947 r. Na temat kontak-
tow W iN-u z wtadzami RP na uchodzstwie zob. S.J. Rostworowski, Delegatura WiN...

24 Potwierdza to analiza wielu dokumentéw. Zob. tez T. Wyrwa, Delegatura Zagraniczna
Zrzeszenia WiN, ,,ZH WiN” 2001, nr 16, s. 288-291.
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czy Polsk[ich] Org[anizacji] Niepodlegtosciowych] i Stronnictw Polit[ycznych]
uznajg w catej rozciggtosci celowos¢ i stuszno$¢ podanych we wspomnianej ode-
zwie zalecen. Rownocze$nie jednak z przykro$cig musze stwierdzi¢, ze odezwa ta
mija sie prawie w zupetnosci z celem. Ukazata sie bowiem co najmniej z pdttora-
rocznym opoOznieniem, a wiec po okresie najwiekszego nasilenia niepoczytalnych
i niestychanie szkodliwych, ukierunkowanych przez UB i PPR wystapien zbrojnych
skrajnie prawicowych ugrupowan wojskowych, gtdwnie NSZ i NZW oraz organi-
zacji dzikich”ZA Trudno odméwié autorom oswiadczenia rzeczowych argumentow.
Jednak byty one skierowane przeciwko funkcjonujgcemu w rzgdzie Stronnictwu
Narodowemu. Swoje stanowisko WiN podtrzymat takze w pismie do ,,Zbiornicy”
z 14 czerwca 1947 r. Informujgc o zgodnosci w kwestiach zasadniczych, napisano:
»[-..]zaznaczy¢ jednak musimy, ze poglad o celowosci i szkodliwosci oporu zbrojne-
go - aprowadzenie w jego miejsce walki ideologiczno-politycznej i konstruktyw-
nej pracy na odcinku gospodarczym zgodnie z polskim, a nie sowieckim interesem
- lezy u podstaw naszego programu pracy od pierwszej chwili naszej dziatalnosci.
[...] Dlatego tez stwierdzi¢ musimy, ze to nie Kraj ulega podszeptom - o0 czem wspo-
minacie w ust. 4 pisma - ale wiasnie li tylko grupa skrajnie prawicowa, popierana
przez czynniki emigracyjne, ktora to grupa tak, jak za okupacji niemieckiej, tak
i obecnie nie scalita sie z og6lnopolskim masowym ruchem niepodlegtosciowym
w kraju, wykazujgc samodzielne zapedy dyktatorsko-totalistyczne, jak to na lewym
skrajnym skrzydle czyni PPR i AL"2%

Stosunek Zrzeszenia WiN do podziemia zbrojnego w Polsce byt zgodny z po-
stulatami wtadz RP. Potwierdza to fakt, iz na niwie niepodlegtosciowej WiN wspot-
pracowat z Komitetem do Spraw Kraju za posrednictwem ,,Zbiornicy” do 1949 r.
(gen. Borem-Komorowskim) - pozniej z Zawigzkiem Sztabu GtéwnegoZl. Warto
wiec pozna¢ stanowisko Komitetu dotyczace mozliwych scenariuszy rozwoju sy-
tuacji miedzynarodowej i roli Kraju w przewidywanym konflikcie zbrojnym. Naj-
petniejszy obraz w tym zakresie (raczej niezmienny w czasie i istocie) zawierata
instrukcja ,,Zbiornicy” do Kraju z 10 lipca 1947 r. Jej autor, ,,Piotr” (A. Pomian),
informowat w zalgczonej notatce, ze wyraza ona ,,[...]Jzapatrywanie najwyzszych
autorytetow wojskowych na emigracji, ktére akcje swojg - ogoélnopolska, poza-
partyjng prowadza na mocy upowaznienia naczelnych wtadz paistwowych RP”2R

25 SPP, sygn. Kol. 19/17, O$wiadczenie w sprawie odezwy b. Rzagdu Emigracyjnego o likwida-
cji akcji zbrojnej w Kraju (kwiecied 1947 r.).

26 Tamze, sygn. Kol. 19/1, Prezydium Polskiego Ruchu Niepodlegtosciowego ,,Wolnos¢ i Nie-
zawisto$¢” do Kierownictwa ,,Zbiornicy” z 14.06.1947 r.

27 IPMS, sygn. A. XI1.ZSG ,,Sprawy wywiadu. Scisle tajne”.

28 SPP, sygn. Kol. 19/20, Instrukcja ogélna nr 1z 10.07.1947 r.Dokument ten zostat opubli-
kowany, [w:] Zrzeszenie ,,Wolno$¢ i Niezawisto$¢”w dokumentach. T. IV...,s. 244-247. Jest on zaopa-
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Instrukcje rozpoczynata analiza sytuacji miedzynarodowej, w ktorej podkreslono
brak dostatecznych elementéw do oceny czy i kiedy $wiatowy konflikt polityczny
przerodzi sie w starcie zbrojne. Obecny uktad - pisano - nie posiada zadnych cech
trwatosci i wiedzie on nieuchronnie do nowych gwattownych przemian w Swiecie.
W tym kontekscie polska polityke oceniono nastepujaco: ,,Wsrdd ogromu $ciera-
jacych sie mocy - nardd polski jest zbyt staby i wyczerpany, aby mogt zawazy¢ na
przebiegu i wyniku konfliktu. Totez polska polityka narodowa wzig¢ sobie musi za
cel gtdwny nie bezposredni udziat w konflikcie, lecz zachowanie sit na okres péz-
niejszy, kiedy to w zalezno$ci od naszego stanu w momencie zakonczenia konflik-
tu uksztattujg sie ostatecznie nasze losy na liczne pokolenia”@ Zadania dla Kraju
w okresie przejsciowym (pokoju) sprowadzaly sie do przetrwania biologicznego,
zachowania w narodzie nieugietej postawy niepodlegtosciowej, zachowania war-
tosci kulturalnych i moralnych oraz odbudowy Polski i pomnazania jej débr go-
spodarczych. W zakresie pracy niepodlegtosciowej ,,Piotr” akceptowat istnienie
na terenie Polski zakonspirowanych osrodkéw wspotdziatajagcych Scisle z wolnym
osrodkiem polskim za granicg. Jednak celem ich wysitkéw, jak napisat, ,,w obec-
nym etapie nie jest prowadzenie walki zbrojnej, ani przygotowanie sie do tej wal-
ki w przysztosci, ani wywiad wojskowy (podkreslenie w oryginale - przyp. A.Z.)"
Krajowe osrodki pracy niepodlegtosciowej miaty, wedtug instrukcji, ograniczy¢ sie
na razie do nastepujacych zadan:

a) Gromadzenie informacji o potozeniu politycznym i gospodarczym Kraju oraz
przekazanie ich do wolnego osrodka polskiego za granica.

b) Prowadzenie akcji propagandowej w Kraju majacej na celu uzyskanie w ma-
sach postawy niepodlegtosciowej przez:

- informowanie Kraju o rzeczywistym potozeniu miedzynarodowym,
- demaskowanie zamiaroOw wroga i jego agentow w Polsce,
- przeciwdziatanie wrogiej propagandzie.

c) Opieka nad osobami przedstawiajgcymi warto$¢ dla pracy niepodlegtoscio-
wej obecnie i w przysztosci oraz opieka materialna, prawna i moralna nad
wiezniami politycznymi.

d) Udzielanie pomocy osobom $ciganym za prace niepodlegtosciowa.

e) Opieka nad miodziezg i gronem nauczycielskim wszystkich szczebli.

f)  Zadania szczego6lne przekazac osobno poszczegd6lnym osrodkom.

trzony w nagtéwek: ,Instrukcjanr 1B-V1 Oddziat Sztabu Generalnego z dnia 10.07.1947 r. wsprawie
dziatalnosci niepodlegto$ciowej w 6wczesnych warunkach (Zatgcznik nr 11 do sprawozdania nr 15
Delegatury WiN z 23.07.1947 r.). Zbiornica Piotr. Sciéle tajne”. Instrukcja ta zostata opracowana przez
Oddziat VI Sztabu Gt6wnego na zlecenie badZ potrzeby Komitetu dla Spraw Kraju.

29 SPP, sygn. Kol. 19/20, Instrukcja ogdlna nr 1z 10.07.1947 r.
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Jesli chodzi o formy pracy organizacyjnej, ,,Piotr” zalecat: ,,W obecnym eta-
pie nie czas jeszcze na tworzenie w Kraju jednej centralnie kierowanej organizacji
niepodlegtosciowej takiej, jakg byta Armia Krajowa, chociazby nawet w jej poczat-
kowym okresie [...]. Organizacje podziemne powinny stany swe ograniczy¢ do nie-
zbednych kadr, a w strukturze swej oprze¢ sie na zasadzie decentralizacji, wydzie-
lajgc osobne komorki do poszczeg6lnych zadan”3

Przedstawiona instrukcja zawierala tresci zbiezne ze stanowiskiem wiadz RP
na uchodzstwie wobec Kraju. Byta ich powtérzeniem iwydaje sig, ze w stosunkach
»Zbiornicy” ze Zrzeszeniem WiN w tym zakresie do 1949 r. niewiele sie zmienito.
Jednak rozne osrodki polityczne oraz wojskowe na emigracji w latach 1945-1954
pragnety mie¢ swoje zrédta informacji w Kraju i permanentnie budowano sieci
tacznosci. Byto to konieczne, gdyz w miare uptywu czasu od zakoriczenia wojny
polskie uchodzstwo polityczne i wojskowe w Wielkiej Brytanii dysponowato coraz
bardziej ograniczonymi zrédtami na temat sytuacji w Polsce. Juz w pazdzierniku
1947 r. Jerzy Rostworowski pisat, ze ,,od 1946 r. partie polityczne iorganizacje zaczy-
naty traci¢ kontakt z Krajem, a raporty WiN byly uzywane przez MSW, opanowane
przez SN, jako rezultat wiasnej pracy na terenie Kraju”3l Autor nieco wyolbrzy-
mit zastugi WiN, gdyz emigracja w tym czasie dysponowatla jeszcze informacjami
z innych przekazow. Jednak prawdg jest, ze pod koniec lat 40. XX w. kurtyna od-
dzielajgca panstwa bloku wschodniego stata sie bardzo szczelna. Wtedy to raporty
WIN, w rzeczywisto$ci Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego, traktowano jako waz-
ne zrodto informacji. Trudno jednak powiedziec¢, jakg role odegraty one w dezin-
formacji i jaki miaty wplyw na podejmowane decyzje. Faktem jest, ze materiaty
archiwalne znajdujace sie¢ w réznych zespotach dos¢ jednoznacznie przedstawiaty
nastroje w Kraju. Analizujac je, mozna odnie$¢ wrazenie, ze cale polskie spoteczen-
stwo bylo przeciwko wiadzy komunistycznej. W jednym ze sprawozdan napisano:
,Gdyby dzi§ mozna byto przedosta¢ sie na Zachod, to 90% ludnosci opuscitoby
Polske [...]. Nardd obecnie jest bezsilny, ale kazdy czeka chwili, w ktérej bedzie
magt zaptaci¢ tym racjonalizatorom nedzy i gtodu, wyzysku i niewolnictwa”3

Po aresztowaniu IV Zarzadu Gidwnego Zrzeszenia WiN Ministerstwo Bez-
pieczenstwa Publicznego utworzyto fikcyjny V Zarzad Gldéwny. Przez podsta-
wionych agentéw oraz nieSwiadomych swojej roli dziataczy niepodlegtosciowych
funkcjonariusze Urzedu Bezpieczenstwa w kwietniu - maju 1948 r. rozpoczeli gre
operacyjng pod kryptonimem ,Cezary”3R Jej celem w wymiarze wewnetrznym

30 Tamze.
31 Tamze, sygn. Kol. 19/1, Zagadnienie wspdtpracy na terenie miedzynarodowym. Franci-

szek 28.10.1947 r,, s. 2.
32 IPMS, sygn. A.XII. ZSG, Sprawozdanie Kuriera WiN (Kazika) o sytuacji w Polsce z 15.11.1951 r.
33  Operacja ,,Cezary” - ubecka analiza ,,gry” z WiN-em, przypisami opatrzyt W. Frazik,
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bylo rozpracowanie podziemia zbrojnego w Kraju, za§w zewnetrznym - Srodowisk
emigracyjnych, gtownie pozostatosci VI Oddziatu sztabu KG AK, Sztabu Gtow-
nego oraz otoczenia gen. Wiadystawa Andersa. Do realizacji tych ostatnich zadan
wykorzystano, nieSwiadoma swojej roli, Delegature WiN za granica ,,Dardanele”.

Od poczatku swojego istnienia Delegatura utrzymywata kontakty z r6znymi
organizacjami i srodowiskami wojskowymi: gen. Komorowskim, gen. Andersem
(, Artur™), gen. Chruscielem (,Jantar”), gen. Kopanskim (,,Kostek”), ptk. Gano
(,,Gustaw™) i inymi. W pazdzierniku 1949 r., a wiec ponad rok po utworzeniu fik-
cyjnego Zarzadu WiN przez MBP, nawigzata ona bezposrednig ,,wspotprace” o cha-
rakterze scisle wojskowym ze Sztabem Giownym (w rzeczywisto$ci Zawiagzkiem
Sztabu Gtéwnego - o0 czym nie wiedziano)3 Opierata sie ona na ustaleniach za-
wartych w nastepujacych dokumentach: ,,Pytania dla WiN-u z dnia 5.10.1949 r.”;
»Rola Delegatury WiN-u z dnia 5.10.1949 r”; ,,Odpowiedz Hellady do Montow-
ni (kryptonim Sztabu Gtéwnego, w rzeczywistosci Zawigzku Sztabu Gtownego -
przyp. A.Z.) z dnia 23 stycznia 1950 r.” oraz ,,Odpowiedz Sztabu Gtdwnego do Hel-
lady z dnia 7.6.1950". Z kolei, zasady wojskowych przygotowan i dziatan w Polsce
ustalono w wytycznych Sztabu Gtéwnego uzgodnionych z Centralg WiN w Kraju:
»Wytyczne nr 1z dnia 13.02.1950 r”; ,,Odpowiedz WiN-u: Ocena sytuacji i roli
Kraju w przyblizajacym sie konflikcie z dnia 25.8.1950” i ,,Odpowiedz szefa Sztabu
Gtownego: Odpowiedz dla Hellady [Kuznica (kryptonim Wydziatu Wojskowego
WiN - przyp. A.Z.)] z dnia 5.12.1950 r.”35.

Po nawigzaniu ,oficjalnego” kontaktu z Delegaturg zagraniczng WiN, gen.
Kopanski postawit tej organizacji konkretne pytania® Pierwsze dotyczyto jej cha-
rakteru, tzn. czy Zrzeszenie WiN jest organizacja polityczna, wojskows, czy miesza-
ng: polityczno-wojskowg? Od uzyskanej odpowiedzi uzalezniat rodzaj wspdtpracy.
W przypadku pierwszego wariantu Sztab informowat, ze moze jedynie utrzymy-

»ZH WIN” 2001, nr 15, s. 183-255. W spisie tresci btednie wydrukowano strone poczatkowa (163).
Zob. takze W. Frazik, Uzupetnienie do publikacji Operacja ,,Cezary”- ubecka analiza ,,gry”z WiN-em,
»ZH WiN”" 2001, nr 16, s. 293; takze Plany politycznego wykorzystania operacji ,,Cezary”i ,,O$rodek”
(L grudnia 1952), opra¢. W. Frazik, ,,ZH WiN”" 2004, nr 22, s. 143-157.

34 W dokumencie pn. ,,Sprawy wywiadu. Scisle tajne” - IPMS, sygn. A. XI1.ZSG, znajduje
sie nastepujacy fragment: ,,Kontakt bezposredni Sztabu z tg organizacjg via ich «Delegatura» zostat
nawigzany w pazdzierniku 1949 r. Do tego czasu «Delegatura» wspo6tpracowata z gen. Bor-Komorow-
skim, jako kierownikiem Spraw Krajowych”.

35 Nazwy przywotanych dokumentéw zostaty wymienione w pismie pt. ,Wytyczne szefa
Sztabu Gtdwnego dla Delegatury WiN-u w zwigzku z misjg gen. Chrusciela” z 24.01.1951 r. - SPP,
sygn. Kol. 19/33, dokument w postaci maszynopisu jest niepodpisany. ldentyczna wersja, ale napisana
recznie przez Kopanskiego, znajduje sie pod sygn. Kol. 19/1. Interesujacy jest fakt, ze zadnego z tych
dokumentéw nie ma w Zespole Zawigzek Sztabu Gtéwnego.

36 SPP, sygn. Kol. 19/1, Pytania dla Hellady od Montowni z 5.10.1949 r.
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wac tgcznos¢ w celu wymiany informacji. Z kolei, zadeklarowanie przez WiN cha-
rakteru wojskowego lub mieszanego oznaczato podporzadkowanie przygotowan
i dziatan wojskowych wytycznym i rozkazom Montowni. Odpowiedz, jakg otrzy-
mat Kopanski, byla iscie Salomonowa: ,,Ad. 1. Kim jesteSmy: a) ruchem niepod-
legtosciowym o charakterze polityczno-spoteczno-wojskowym. JesteSmy ideowym
przedtuzeniem obozu Polski Walczacej z okresu okupacji niemieckiej - AK”3.
W dalszej czesci informowano, ze celem organizacji jest przygotowanie mozliwosci
walki zbrojnej w Kraju, ochrona spoteczenstwa przed akcjg wyniszczajgcg (moment
konfliktu) oraz zdobycie i utrzymanie odpowiednich granic. Ramy wzajemnych
kontaktéw miaty dotyczy¢ uzgadniania, opracowywania i przygotowania planowa-
nia. W kontekscie podporzadkowania sie rozkazom Sztabu Gtéwnego napisano,
ze jako sita zbrojna tak, ale w momencie konfliktu zbrojnego3 Podobne tresci za-
wierato pismo ,,Hellady” do ,,Montowni” z 23 stycznia 1950 r. oraz ,,Montowni” do
»Hellady” z 7 czerwca 1950 r.®W tym ostatnim mozna przeczytaé: ,,Przyjmujemy
do wiadomosci, ze nie bedziecie bez naszej zgody udziela¢ obcym Swiadczen zwig-
zanych bezposrednio z przedmiotem naszych planowan oraz ze jestescie gotowi
wykonywac¢ nasze wytyczne”. O tym istotnym warunku wspétpracy informuje row-
niez dokument autorstwa ptk. Leona Bittnera z Zawigzku Sztabu Gtdwnego - ,,Per-
traktacje z kierownictwem «Muru» (kryptonim centrali WiN w kraju - przyp. A.Z.)
i Delegaturg doprowadzity do zobowigzania przez kierownictwo «Muru» i Delega-
ture zastosowania sie w ich dziatalnosci i przygotowaniach charakteru wojskowego
do stanowiska wiadz wojskowych. [...] Kierownictwo «Muru» i Delegatura zobo-
wigzaty sie do nie dawania $wiadczen i do nie przyjmowania, bez upowaznienia
witadz wojskowych, w stosunku do przedstawicieli paristw obcych w sprawach za-
sadniczych [...]. Sztab zadnych pieniedzy od Delegatury na swojg dziatalno$¢ nie
otrzymywat ani sie o nie nie zabiegat’40 W S$wietle cytowanych deklaracji dziwnie
brzmig informacje na temat Sztabu Gtéwnego zawarte w pismie ,,Homera” (jeden
z kryptonimow Delegatury WiN) do centrali WiN w Kraju: ,,O$wiadczenie Wasze
jakie ztozyliscie w wytycznych nr 6 odnosnie kwestii wspGtpracy i podporzadko-
wania sie Kostek przyjatjako tymczasowa podstawe do wspotpracy z nami do czasu

37  Tamze, OdpowiedZ na pytania SG (na dokumencie jest dopisek ,,z teczki ,,Zbyszka” ps.
pik. Kazimierza Rolewicza, wiceprezesa Il ZG WiN, szefa placowki Delegatury we Francji).

38  Zanim przyszta odpowiedZ na pytania Kopanskiego, w uwagach ogélnych ,,Zbyszek”
(ptk Rolewicz) napisat: ,,Nie mozemy pod jakgkolwiek formga zgodzi¢ sie na utrate niezaleznosci. Li-
czenie na tajno$¢ uktadu jest naiwnoscig. My tracimy dotychczasowe znaczenie, stajemy sie wyko-
nawcami czyjej$ woli, czyli podwtadnymi. W ten sposéb przekreslilibysmy ideowe zatozenia «Rodzi-
ny» (kryptonim Delegatury WiN - przyp. A.Z.)” - SPP, sygn. Kol. 19/1, Wytyczne z 22.10.1949 r.

39  SPP, sygn. Kol. 19/38d.

40 IPMS, sygn. A. XII. ZSG, Sprawy wywiadu. Sciéle tajne. Dokument ten pochodzi z korica
1952 lub poczatku 1953 r.
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nadejscia Waszej odpowiedzi na ich pytania i warunki. [...]. Montownia idzie na
bezposrednie przyjecie pomocy przez nas od obcych. Chce nam w tym kierunku
pomagac, ale chce tez miec przy tej okazji zapewniony swoj udziat dla siebie. Od
czasu rozmowy z Bartkiem obnizyli swoje apetyty z 2/3 do potowy, a nawet nizej
[...]. Z dyskusji wstepnych na temat planu wnioskuje, ze Montownia, nie majac w tej
chwili innego wyboru, chce p6js¢ daleko w uznaniu nas jako o$rodek krystalizacyj-
ny, atym samym jest sktonna oprzec¢ sie o nas w wykonaniu gros planu, jak rowniez
w utrzymaniu tgcznosci. W swych zatozeniach ogélnych dochodzg do wniosku, ze
wojna bedzie miedzy Sowietami a Anglosasami. Naszym przeciwnikiem w decy-
dujagcym momencie bedg nie Sowiety a Niemcy [...]. Sktonni sg oni przeto i$¢ po
linii zmontowania im sieci i nawet przekaza¢ im Gustawa wychodzac z zatozenia,
ze lepiej jest wiedzie€ co sie robi na naszym terenie, nizby to musiato odbywac sie
catkowicie poza polskimi czynnikami. [...] Pod wzgledem politycznym Montownia
deklaruje sie za utrzymaniem legalizmu uzasadniajgc to tym, ze jedynie to umozliwi
utworzenie wojska polskiego poza granicami - w innym wypadku bedg to legiony.
W stosunku do nas nie wystepujg jak dotychczas z zadnymi naciskami na zdekla-
rowanie sie”4l Na podstawie dostepnych zrodet trudno zweryfikowaé wzajemnie
wykluczajace sie informacje dotyczace postawy Kopanskiego (,,Kostka”). Wydaje
sie mato prawdopodobne, aby szef Sztabu byt ,,graczem” i akurat w tej kwestii miat
dwa oblicza. Gen. Kopariski byt bez watpienia legalistg i wiernie realizowat polityke
swoich przetozonych. Nie nalezat do ,,entuzjastéw” wybuchu Il wojny Swiatowej
ani tez dziatalnosci podziemia zbrojnego w Kraju. Jak przystato na szefa Sztabu,
cechowat go pragmatyzm oraz realizm. W rozmowach, atakze planowaniu starat
sie uwzglednia¢ wszelkie mozliwe scenariusze obejmujagce emigracje i Kraj2 Do-
kumentacja archiwalna Zawigzku Sztabu Gtéwnego, wczesniej Sztabu Giéwnego,
potwierdza, ze Zrzeszeniu WiN przyznano role marginalng w walce o niepodle-
gtos¢ Polski i to zarébwno przed, jak i w czasie ewentualnego konfliktu zbrojne-
go miedzy ZSRR a Anglosasami. Permanentnie tez probowano podporzadkowaé
dziatalno$¢ Zrzeszenia WiN strukturom emigracyjnym. Nalezy zatem przypusz-
cza¢, ze ,,Homer” prowadzit whasng gre. Potwierdza to cytowany przez Henryka
Piecucha list Jzefa Maciotka z grudnia 1950 r. do Kraju zawierajacy liste osob,
z ktorymi konsultowat sie w sprawie zawarcia umowy wywiadowczej ze ,,Stoniami”
(kryptonim wywiadu amerykanskiego)43 W tym znakomitym sktadzie: m.in. Irvin
Brown, Stanistaw Kopanski, Wiadystaw Anders, Antoni Chru$ciel, Tadeusz Bor-
Komorowski, byty premier Stanistaw Mikotajczyk, znalazt sie rdwniez prezydent

41 SPP, sygn. Kol. 19/38c/l, Homer do Hellady. Sprawozdanie nr 15z 2.12.1949 r.
42 Szczego6towo zob. A. Zaéminski, Planowanie wojenne... .
43 H. Piecuch, Akcje specjalne, Warszawa 1996, s. 161.
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RP August Zaleski. Jego osoba w tym gronie budzi zdziwienie, gdyz nie intereso-
wat sie sprawami wojskowymi. Powierzyt je gen. Andersowi i trudno ustali¢, jak
dalece GISZ wprowadzat prezydenta w tajne sprawy wojskowe. Nie ma pewnosci,
czy prezydent w ogo6le wiedziat o istnieniu Zawigzku Sztabu Gtéwnego. Poza tym,
fakt tak szerokiej konsultacji w przypadku wspotpracy wywiadowczej przeczy zasa-
dom konspiracji. Nie nalezy zapomina¢, o czym Delegatura informowata centrale
w Kraju wielokrotnie, ze polska scena polityczna w Londynie byta ,rozbita” i nie-
zwykle skonfliktowana. Notabene, list 0 ktorym mowa, budzi powazne watpliwosci
réwniez w innych sprawach, a brak przejrzystosci w korespondencji Delegatury
WIN za granicg utrudnia udzielenie odpowiedzi na wiele istotnych pytan.

Jednym z nich jest sprawa planu ,, X" ktdry - jak napisat Henryk Piecuch - po-
wstat na zamdwienie bezpieki, a jego opracowaniem ,,zajmowali sie wszyscy naj-
wybitniejsi specjalisci ze sztabu sanacyjnego, miedzy innymi Tadeusz Jachimek
i Stanistaw Kopanski”sa Podany fakt jest kontrowersyjny i na pewno niescisty. Ge-
neral Wiadystaw Pozogai autor (autorzy) opracowania ,,Cezary”, na ktore powo-
tuje sie Piecuch, wyolbrzymili swéj sukces. W Swietle archiwaliéw emigracyjnych
mozna stwierdzié¢, ze Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego nie zmusito ,,szta-
bu sanacyjnego” do wielkiego wysitku, gdyz plan ,,X” byt w rzeczywistosci syntezg
tzw. planu ,,K”, opracowanego przed nawigzaniem oficjalnych kontaktéw miedzy
Delegaturg a ,,Montownig”. Konstatujac - ubecka operacja ,,Cezary” rozpoczeta sie
w kwietniu/maju 1948 r. Do sierpnia 1949 r. rozpracowywanie Delegatury WiN
za granicg i emigracji przebiegato niezwykle wolno. Jednym z powodo6w byty kon-
takty kurierskie i przeptyw poczty4i. ,,Wspotprace” Delegatury WiN ze Sztabem,
0 czym pisano wczesniej, nawigzano dopiero w pazdzierniku 1949 r. Planowanie
za$, o ktérym pisze Henryk Piecuch, rozpoczeto w kwietniu/maju 1948 r. Z kolei,
plan ,,K” jego pierwsze czesci - powstaty w lipcu 1949 r.8Trudno zatem znalez¢
argumenty przekonujgce do tezy, ze planowanie dla Delegatury, a tym samym dla
Zrzeszenia WiN, miato miejsce przed nawigzaniem ,,wspotpracy”, tym bardziej ze
jeszcze w 1949 r. Delegatura zagraniczna WiN utrzymywata kontakty z osrodkiem

44 Wymieniony w tek$cie Tadeusz Jachimek nie by4 oficerem sztabu. Chodzi zapewne o ppik.
dypl. Stanistawa Jachnika (1903-1970). W 1945 r. przejsciowo petnit obowigzki dowédcy 1. Samo-
dzielnej Brygady Spadochronowej, pézniej byt oficerem ZSG, w ktérego kompetencji znalazty sie
zagadnienia zwigzane z LWP i sowietyzacja Polski - szerzej zob. IPMS, sygn. Kol. 215.

45 H. Piecuch, dz. cyt., s. 155.

46 W. Pozoga od 1945 do 1968 r. petnit rézne funkcje w Wojewodzkich Urzedach Bezpie-
czenstwa Publicznego, p6zniej Stuzby Bezpieczenstwa. W latach 1968-1973 byt najpierw zastepca
Dyrektora Departamentu Il MSW, a potem Dyrektorem. Nastepnie byt wiceministrem MSW oraz
szefem wywiadu i kontrwywiadu. Kariere zakornczytjako ambasador PRL w Butgarii.

47 Operacja ,,Cezary" - ubecka..., s. 190-196.

48 A. Zaéminski, Planowanie wojenne..., s.82i85.
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gen. Komorowskiego. Oczywiscie bezspornym jest fakt, trudno ustali¢ tylko, w ja-
kim zakresie, ze Delegatura otrzymywata wytyczne z ZSG.

Prawda jest rowniez, ze Stanistaw Kopariski poprzez Delegature podjat nie-
Swiadomie gre z UB, niemniej on ustalitjej reguty i byt im wierny. Zreszta, sam Ma-
ciotek skarzyt sie, ze nastapita zmiana stosunku ,,Montowni” do Delegatury, ktdrej
przeskoczy¢ sie nie dadd Warto zatem przyjrze¢ sie blizej ,,wspotpracy” Delegatury
i UB, z jednej strony, a Sztabem Gtéwnym (w rzeczywisto$ci Zawigzkiem Sztabu
Gtownego) - z drugiej w zakresie planu ,,X” ktéremu duzo miejsca poswiecili Zyg-
munt Wozniczka®i Henryk Piecuchil

Kluczem do wyjasnienia relacji w zakresie planowania miedzy Sztabem Ko-
panskiego a Delegaturg i centrala WiN w Kraju jest 6w tajemniczy plan ,, X", ktory
Adam Boryczko przekazat do kraju w marcu 1950 r. Henryk Piecuch na ten te-
mat napisat: ,,Poszczegdlne problemy planu «X» byly juz poprzednio poruszane
w poczatkach Delegatury. Jeszcze w czterdziestym dziewigtym roku Londyn prze-
stat dane do planu «X», opracowane przez «Zbiornice», czyli szczatki Wydziatu VI
Komendy Gtéwnej AK (przy Sztabie Generalnym) w Londynie i podpisane przez
szefa Zbiornicy Piotra Dowmunda Pomiana (prawdziwe nazwisko Safacinski).
Materiat przekazany przez «Adama» (Adam Boryczko) stanowit syntetyczne ujecie
catego zagadnienia i byt ponadto zaopatrzony w opracowang przez «Montownie»,
czyli tak zwany Sztab Korpusu generata Andersa, na ktorego czele stat generat Ko-
panski, «Ocene do planu dziatania» czyli planu «X»”"8 Przytoczony cytat wymaga
uscislenia. Ot6z ,,Zbiornica” - Wydziat VI Sztabu (prawdopodobnie) - zajmowat
sie planowaniem tylko w ograniczonym zakresie, a juz na pewno nie miat z tym nic
wspolnego od 1948 r., gdyz nie dysponowat ani mozliwos$ciami technicznymi, ani
profesjonalnymi. Czynit to Zawigzek Sztabu Gtéwnego, podlegty gen. Kopanskie-

49 H. Piecuch, dz. cyt., s. 165. W czasie obszernej kwerendy trafitem na kilka dokumentéw,
w ktérych pojawity sie zdania méwiace o ostroznosci ZSG we wspotpracy z Delegaturg. Podejrzewa-
no, ze moze by¢ ona (lub WiN) infiltrowana przez bezpieke.

50 Z. Wozniczka, Trzecia wojna $wiatowa..., s. 210-214. Autor w swoich rozwazaniach jest,
niestety, niewiarygodny. Najpierw taczy plan , X” z amerykanskim planem ,,X” z 1948 r., ktéry -
jak stusznie zaznacza cata emigracja, w tym wojskowa - ostro krytykowata. Nastepnie pisze: ,,Pod
wplywem nalegan Amerykanéw Oddziat VI Sztabu Naczelnego Wodza oraz sam Sztab podjat prace
nad przystosowaniem planu «X» do warunkéw w Polsce na okres przed i po rozpoczeciu konfliktu
zbrojnego [...]. Na podstawie planu «X» Amerykanie opracowali w 1951 roku retardation plan (plan
wstrzymywania), nazwany przez dziataczy Delegatury Zagranicznej planem «Wulkan»” (s. 212 i 213)
- Autor nie informuje, na podstawie ktdrego planu ,. X" polskiego czy amerykanskiego z 1948 r., po-
wstat ,,Wulkan”. Poza tym, w 1949 r. nie byto IV Zarzadu WiN.

51 H. Piecuch, dz. cyt., s. 134-208. Jezeli Piecuch na s. 147 i 148 podaje wlasciwe daty przy-
bycia kurieréw oraz rzeczywiscie na s. 153 i 154 cytuje w catosci V11 cze$¢ planu ,,X”, to mozna z cala
pewnoscig stwierdzi¢, ze UB nie miato wptywu na planowanie ZSG.

52 Tamze, s. 152.
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mu, ktérego etatowym oficerem byt ,,Piotr”. Jezeli ten ostatni przesytat materiaty, to
byty one produktem Zawigzku Sztabu Gtéwnego i czynit to za zgodg oraz wiedzg
Kopanskiego. Oczywiscie, odbywato sie to niejako na zlecenie przedstawicieli woj-
skowych w Komitecie do Spraw Kraju.

Henryk Piecuch w swojej ksigzce Akcje Specjalne napisat: ,,Plan «X» zawierat
wytyczne dla podziemia w Polsce na okres przed i po rozpoczeciu konfliktu zbroj-
nego. Plan «X» zawierat najrozmaitsze spekulacje na temat uktadu sit na arenie
miedzynarodowej i wynikajgcych z oceny tego uktadu ogdlnych celéw polityczno-
strategicznych w czasie wojny. Plan ten precyzowat zadania emigracji i kraju, czyli
podziemia antypanstwowego, na réznych etapach przygotowan wojennych i samej
wojny. Drobiazgowo rozpatrywat rozne alternatywy konfliktu, wdawat sie w prze-
widywania przebiegu wojny, przesuniec terytorialnych, wynikdw wojny itp. Naj-
istotniejsza czescig planu «X» byly zadania dla «Hellady», $ci$lej méwiac dla «Kuz-
ni». Mowi o tym czes¢ siédma planu «X»"53 Nastepnie H. Piecuch cytuje z planu
X" zadania dla ,,Kuzni” (wydziatu wojskowego WiN) zawarte w VII czesci. Plan,
na ktéry sie powotuje, to niespetna siedmiostronicowy dokument ,,Montowni”
(L.dz. 1000) z 13 lutego 1950 r. pn. ,,Wytyczne nr 1ldla ,,Hellada /Kuznica/”54 Poza
zadaniami dla ,,Hellady” (ok. 1,2 strony), pozostata czes¢ owego planu , X" jest
niczym innym jak streszczeniem (bardzo ogélng syntezg) opracowanego w 1949 r.
planu , K”% W sensie merytorycznym nie ma zadnych réznic. Réwniez owa siod-
ma czes¢ jest powtorzeniem tresci zawartych w ,,Wytycznych nr 1dla OOWM (Od-
dziatu Organizacyjnego Wywiadu Mobilizacyjnego - przyp. A.Z.) w zakresie Planu
»,K” z 10.03.1950 r.%5 Dokument ten wyrdznia sie w mysli przewodniej planu ,,K”
a jego istota sprowadza sie do wyznaczenia Krajowi ograniczonych zadan wywia-
dowczych. Po jego lekturze, w konteksScie catosci planowania, odnosi sie wrazenie,
ze zostat on jak gdyby ,,dotgczony”. W oparciu o powyzsze ustalenia, trzeba stwier-
dzi¢, ze V Zarzad Gtowny (Komenda) Zrzeszenia WiN (MBP) nie magt wptynaé
na pierwotny ksztatt planu ,. X" ktory byt, jak napisano wczesniej, uog6lnieniem
planu ,,K” z 1949 r.57 M6gt to jedynie uczyni¢ w zakresie przywotanych wczesniej
~Wytycznych nr 1...” | te rzeczywiscie mogty powstac z inspiracji bgdZz pod naci-
skiem V Zarzadu Gtéwnego WIN, czyli Urzedu Bezpieczenstwa.

53 Tamze, s. 153.

54 SPP, sygn. Kol. 19/1.

55  Szczeg6towy opis planu ,,K” zob. A.Za¢minski, Planowanie wojenne...,s. 85-92.

56 Dokument ten zostat opracowany prawdopodobnie przezszefa ZSG, ptk. Pigtkowskiego.
Znajduje sie na nim adnotacja - ,,S.Z. L.dz. 10002 z 10.03.1950 r.. Nie mozna jednak wykluczyé¢, ze
jego autorem byt inny oficer ZSG.

57 ,Homer” w sprawozdaniu do kraju pisat: ,,Dyskusja nad planem X ma sie rozpoczaé
w koncu grudnia lub poczatku stycznia nastepnego roku” - SPP, sygn. Kol. 19/38c/l, Homer do Hel-
lady. Sprawozdanie nr 15z 2.12.1949 r.
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Planowanie wojskowe na emigracji realizowano od 1945 r. Nie mozna jednak
catkowicie wykluczyé, cho¢ nie ma na to zadnych dowodo6w ijest to mato prawdo-
podobne, aby caty plan ,,K” powstat z inspiracji V Zarzadu WiN. Jezeli teza ta by-
taby prawdziwa, to oznaczatoby, ze Zrzeszenie takg oferte ztozyto wczesng wiosng
1948 r., a wiec réwnolegle z zainicjowaniem operacji ,,Cezary”. Wtedy to bowiem
Zawigzek przystapit do opracowywania planu ,,K”38 Bezspornym faktem jest nato-
miast to, ze po nawigzaniu oficjalnych kontaktow - Zrzeszenie WiN potwierdzito je
23 stycznia 1950 r. - kontrahenci gen. Kopanskiego, w rzeczywistosci pracownicy
MBP, poprzez Delegature precyzowali swoje oczekiwania. Zachowanie Sztabu w tej
kwestii ptk Leon Bittner okreslit bardzo precyzyjnie: ,,W praktyce wytyczne i oce-
ny charakteru wojskowego byty dawane organizacji przez Sztab wtedy, gdy ona sie
0 to zwracata tub, gdy organizacja zdaniem Sztabu Zle oceniata sytuacje og6lng lub
przeceniata swoje mozliwosci”® Owa gra, w Swietle materiatu zrédtowego, spro-
wadzata sie do ciggtego powtarzania przez sztab swojego stanowiska. Na przykiad
w odpowiedzi dla ,,Hellady (Kuznicy)” ,,Montownia” informowata: ,,Sity Krajowe
i emigracyjne razem muszg dokona¢ zdecydowanego wyboru sposréd nastepuja-
cych alternatyw: albo aktywizowaé¢ mocno Kraj, utatwiajagc w ten sposob zadania
wigczenia Polski w Zachodni ob06z sojuszniczy, ale ryzykujac réwnoczesnie rozpro-
szenie i zniszczenie sit krajowych; albo stara¢ sie przede wszystkim sity i potencjat
krajowy zachowaé na decydujacg politycznie, koricowg faze wojny; ryzykuje sie
woweczas, ze wobec tej ostroznosci, proces wigczania Polski w Zachodni ob6z so-
juszniczy moze postepowac stopniowo iby¢ moze ztrudem. Wybieramy $wiadomie
alternatywe druga, biorgc na siebie trudnosci, jakie wynikng stad dla naszego za-
dania tu naterenie Zachodu. Robimy to w gtebokim przekonaniu, opartym o nauki
i doSwiadczenia przesztosci, ze w konflikcie niszczagcym, diugim i wielofazowym
- liczy sie ostatecznie nie suma ofiar, ktére poniesie sie w walce, lecz kondycja, w ja-
kiej dochodzi sie do mety. Odpieramy stanowczo che¢ «pomniejszenia roli Kraju.
Wiasnie dlatego, ze role Kraju uwazamy za gtéwna, chcemy dazy¢ do zachowania
jego sit na okres decydujacy, tj. na - politycznie najbardziej wydajng - koncowa
faze wojny [...]. Chcemy jeszcze raz zapewni¢ Was, ze obecne ograniczenia w Wa-
szych zadaniach wynikajg jedynie z troski o dobro Kraju i z checi konsekwentnego
doboru $rodkow dla osiggniecia celu, ktory i Wam wydaje sie bezsporny”e

Stanowisko ,,Montowni” byto pochodng zaréwno informacji zawartych w pla-
nie ,,K” jak i postrzegania rozwoju sytuacji na $wiecie. Wnioski ptynace z analizy tej

58 A. Zaéminski, Planowanie wojenne.... s. 82 nn.

59 IPMS, sygn. A. XI1.ZSG, Sprawy wywiadu. Scisle tajne.

60 Tamze, ,,Montownia” L.dz. 1001 (5.12.1950 r.) Odpowiedz dla ,Hellady /Kuznica/” na
,Ocene sytuacji itd.” z 25.08.1950 r.
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ostatniej, przekazywane Delegaturze oraz centrali WiN w kraju, byty jednoznaczne
i w latach 1950-1952 praktycznie niezmienne. ,,Homer”, przedstawiajagc poglady
Kopanskiego dotyczace uktadu na arenie miedzynarodowej, w kwietniu 1951 r.
napisat: ,,Podstawowym czynnikiem w polityce Zachodu jest jego nie przygoto-
wanie do wojny i ptynaca stagd wzgledna kompromisowos¢ wobec Rosji. Wedtug
oceny Kostka (ps. Kopanskiego) Zachdd nie bedzie gotowy do dziatan defensyw-
nych przed drugg potowg 1953 r. [...] Jako kryterium wojennej gotowosci Zachodu
Montownia przyjmuje zdolnos¢ obrony Europy Zachodniej. Z zatozenia Montow-
ni /zdaniem Kostka/ nie istnieje bezposrednie zagrozenie wojenne w chwili obec-
nej, a to dlatego, ze: a) Rosja moze spokojnie czeka¢ grajac na zwioke i absorbu-
jac w rozproszeniu sity przeciwnika w Azji lub gdzie$ indziej 6l

W listopadzie 1950 r. przedstawiciele Delegatury WiN za granica, J6zef Ma-
ciotek i Edward Kulikowski, zawarli umowe o wsp6tpracy z wywiadem Stanow
Zjednoczonych® Jej efektem, chociaz w tresci nie byto o tym mowy, byt tzw. plan
»Wulkan"& ktory dotyczyt dywersji na polskich liniach kolejowych6 Jego autorami
byli Amerykanie, ktérzy - jak napisat Stanistaw Kluz - postawili przedstawicielom
Delegatury ultimatum: ,,Albo wy - Polacy, w razie konfliktu wykonacie zniszczenie
trzech linii kolejowych w Polsce, albo my bedziemy zmuszeni zrobi¢ to bombami,
moze i atomowymi”@ Delegatura WiN prébowata za namowg V Zarzadu Zrze-
szenia WiN poznaé stanowisko ,,Montowni” w tej kwestii. Niestety, z istniejgcych
materiatow archiwalnych trudno przedstawié¢ doktadny obraz kontaktéw w ramach
planu ,,Wulkan” miedzy Delegaturg a ZSG. By¢ moze poszerzy go zawarto$¢ do-
kumentacji MBP znajdujaca sie w Instytucie Pamieci Narodowej. Nalezy jednak
pamietac, ze Delegatura WiN za granica prowadzita tez wtasng gre polityczna.

Na obecnym etapie badan ustalono, ze przedstawiciele WiN-u w Londynie
zwrdcili sie z prosbg do Kopanskiego dopiero w drugiej potowie 1951 r. o eksperty-

61 SPP, sygn. Kol. 19/33, Ocena sytuacji miedzynarodowej dokonana przez szefa Montow-
ni dla Hellady na konferencji z Homerem w zwigzku z odjazdem Witolda. Ocena podana ustnie
27.04.1951 r.

62  Szerzej na ten temat zob. H. Piecuch, dz. cyt., s. 157-171. Tam tez Autor przedstawit tekst
umowy.

63 H. Piecuch, dz. cyt, s. 156 i 180; takze Z. Wozniczka, Trzecia wojna $wiatowa w ocze-
kiwaniach emigracji..., s. 212-214. Autor ostatniej z wymienionych prac na s. 339-352 zamiescit
Plan ,,Wulkan” Cze$¢ 1l. Operacyjna. Caty ,,Plans of Operation «Wulkan” (outline)» oraz dyspozycja
z 15.10.1952 r. - SPP, sygn. Kol. 19/50.

64 S. Sopicki w swoich pamietnikach zanotowat pod datg 11 maja 1951 r. - ,,Gdy poruszy-
tem sprawe mozliwosci wojny, Anders odnosnie sytuacji w Polsce twierdzit, iz nawigzano kontakty
z wywiadem amerykanskim i uda sie przekona¢ ich, by nie tworzyli na wiasng reke jakiego$ ruchu
podziemnego” - IPMS, sygn. Kol. 181, S. Sopicki, Pamietniki, t. IX, s. 39.

65 S. Kluz, dz. cyt., s. 232.
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ze dotyczacg dywersji przeciw srodkom komunikacyjnym na terenie Polski w wy-
padku rozpoczecia dziatanh wojennych przez ZSRR. Co ciekawe, zgdajgc uwag od

»Montowni”, jak napisat ,,Homer” ,,nie méwilismy jeszcze o konkretnych propozy-
cjach co do Wulkanu, ale tylko ich zapowiedzi”& Wychodzac naprzeciw oczekiwa-
niom Delegatury, w pazdzierniku 1951 r. Sztab przygotowat dokument pod nazwg
»Uwagi o warunkach dywersji przeciw komunikacjom na terenie Polski w wypad-
ku rozpoczecia dziatan wojennych przez ZSRR”, a takze opracowanie ,,Wiadomo-
Sci o stanie komunikacji w Polsce”67. W pierwszym z wymienionych dokumentow
przyjeto zatozenie, ze w razie ofensywy radzieckiej przebieg dziatan wojennych na
Zachodzie bedzie miat trzy okresy:

a) pierwszy - to stosunkowo szybki ruch sit radzieckich i bitwa w pasie miedzy

Renem a Moza;

b) drugi - zaleznie od wynikow bitwy nad Renem i Moza - to przewlekte dziata-
nia w tym obszarze badz nad Atlantykiem i w Pirenejach;

c) trzeci - to ofensywy aliantow zachodnich przez Niemcy i ewentualnie Bakyk
lub poprzez basen Dunaju.

Komentujac ten podziat, ,,Homer” uznat, ze ,,Montownia” zbyt optymistycz-
nie ocenia mozliwos¢ utrzymania w drugim okresie wojny linii Renu i Mozy. Swojg
uwage popart argumentem: ,,W terminie podanym do osiagniecia gotowosci Wul-
kanu, sami Przyjaciele (kryptonim wywiadu amerykanskiego - przyp. A.Z.) nie
przewidujg utrzymania na state linii Renu. Natomiast przewidujg dtuzszy opér i na
ten okres plan Wulkan”@8 W dalszej czesci cytowanego opracowania ZSG przedsta-
wit role komunikacji w poszczegdlnych okresach. We wnioskach napisat, ze beda
miaty one zasadnicze znaczenie w okresie przygotowania radzieckiej ofensywy,
mniejsze w drugim i trzecim. Ich zniszczenie bedzie wymagato uzycia znacznych
sit i wielkiej liczby srodkow. Te za$, pisat dalej, ,,moga by¢ dostarczone z Zachodu
za pomocy lotnictwa i akcii desantowych. Sity lokalne moga odegrac tu role po-
mocnicza”® (podkreslenie A.Z.).

66 SPP, sygn. Kol. 19/35, Montownia, pazdziernik 1951. Uwagi o warunkach dywersji przeciw
komunikacjom na terenie Polski w wypadku rozpoczecia dziataih wojennych przez ZSRR /Wyciag/,
s. 2. Dokument ten w postaci uwag, ale bez komentarza Homera, znajduje sie takze pod sygn. Kol.
19/33.

67 Dokumenty te sporzadzone dla ,,Homera” bez wiedzy ,,Montowni” zostaty przestane do
centrali w Kraju. Ostatni z wymienionych dokumentéw w ,,oryginale” prawdopodobnie nosit nazwe
~Komunikacja w Polsce. Dane og6lno-informacyjne. Studium ,,K” WDK z 10.09.1951 r. - SPP, sygn.
Kol. 19/35.

68 SPP, sygn. Kol. 19/35, Montownia, paZzdziernik 1951. Uwagi o warunkach dywersji przeciw
komunikacjom na terenie Polski w wypadku rozpoczecia dziatari wojennych przez ZSRR /Wyciag/, s. 2.

69 Tamze, s. 3.
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Trudno powiedzie¢ (bez dodatkowej kwerendy), jak dalej uktadata sie ,,wspét-
praca” miedzy sterowang przez UB Delegaturg WiN za granicg a Zawigzkiem
Sztabu Giéwnego. Z przeanalizowanej dokumentacji wynika, ze UB prowadzit
gre - zabawe w subtelnosci - angazujac Delegature i Zawigzek Sztabu Gtdwnego
w teoretyczne rozwazania. Niewykluczone, ze jej efektem byly inne opracowania,
ktdrych cze$¢ wystano do Kraju, np.: ,,Wytyczne do wyktaddw na temat organizacji
i pracy wywiadowczej oraz zasadniczych podstaw pracy konspiracyjnej”, ,,Dyspo-
zycja do serii wyktadow na temat organizacji i dziatania wywiadu” (24.02.1952 r.
- L. Bittner), ,,Rozpracowanie dywersyjne. Wyktad oparty na materiatach Oddzia-
tu VI Sztabu Naczelnego Wodza”, ,,Napad na stacje kolejowe”, ,,Akcja dywersyjna
w miescie. Napad na budynek™ ,,Organizacja przerzutu i przerzut druzyny dywer-
syjnej” itp. 0

Podsumowujac kontakty Delegatury WiN za granicg z Zawigzkiem Sztabu
Gtownego, trzeba stwierdzi¢, ze tylko czesciowo V Zarzadowi Gtownemu WIN
- Urzedowi Bezpieczenstwa - udato sie zrealizowac zatozenia gry operacyjnej ,,Ce-
zary” Ot6z utrzymujac swoistego rodzaju wspoétprace, jak to nazywano, ze sztabem
Kopanskiego (,Montownig”), nie rozszyfrowano tajnej struktury, jaka byt Zawig-
zek Sztabu Gtdwnego. Znajomos¢ nazwisk niektdrych jego cztonkéw (m.in. Pomia-
na, Jachnika), a nawet zakresu ich kompetencji, miata charakter ogolny. Podobne
spostrzezenie dotyczy tzw. planowania. W tym przypadku sukcesem Urzedu Bez-
pieczenstwa byto wciggniecie Zawigzku do tzw. biezacego planowania, to znaczy
przetwarzania (w ograniczonym zakresie) istniejgcych plandw i tworzenia na ich
podstawie opracowan na zlecenie. Zawarto$¢ ich jednak nie wynikata z inspiracji
bezpieki, lecz stosunku Zawigzku Sztabu Gtdwnego do podziemia zbrojnego i jego
roli zaréwno przed, jak i w czasie ewentualnego konfliktu zbrojnego. Problem ten
szczegdtowo opisatem7L, podkreslajac, ze ZSG, podobnie jak wczesniej Sztab Gtow-
ny, odrzucat mozliwo$é powstania i dziatania na ziemiach polskich organizacji na
wzér AK. Prowadzenie za$ dywersji w czasie wojny, gtéwnie przeciw komunika-
cji, uznano za mozliwe w oparciu ,,0 lasy” pod warunkiem, ze , wypetnig sie one
na skutek samoobrony”72 Zrzeszeniu WiN przyznano role marginalng. Jedynym
wyjatkiem sg tu ,,Wytyczne nr 1 dla OOMW?” w zakresie planu ,,K” z 10 marca
1950 r. (wg Piecucha plan ,,X”), zakladajgce tworzenie w waznych rejonach Kraju
matych, kilkuosobowych zespotdéw ludzkich, ktére miaty prowadzi¢ prace o cha-
rakterze wywiadowczym i przygotowac¢ grunt dla przysztych dziatan73 Jest wielce

70 Wymienione opracowania znajdujg sie w SPP, sygn. Kol. 19/35.

71 A. Zaéminski, Planowanie wojenne..., szczeg6lnie s. 90 i 91.

72 Tamze, s. 90.

73 IPMS, A.XII.ZSG, Wytyczne nr 1 dla OOMW w zakresie planu ,,K” z 10.3.1950 r.
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prawdopodobne (o czym wzmiankowatem wcze$niej), ze ten dokument i jemu po-
krewne powstaty z inspiracji lub pod naciskiem Delegatury, a wiec UB. Nie nalezy
jednak zapominac¢, ze srodowiska emigracyjne byty niezwykle aktywne i popieraty
wszelkie inicjatywy prowadzace do niepodlegtosci Polski. Tutaj watki stricte woj-
skowe krzyzowaty sie z polityka. Zawigzek Sztabu Gtéwnego czy jakakolwiek inna
struktura na emigracji nie mogty negowac istnienia w Polsce organizacji podziemia
zbrojnego - Zrzeszenia WiN. Nie majac $wiadomosci mistyfikacji Urzedu Bezpie-
czenstwa, uznano Zrzeszenie WiN za fakt. Catkowite zignorowanie go via Dele-
gatura oznaczatoby dezaprobate dla ,,gtosu Kraju” Realizatorzy operacji ,,Cezary”
wiedzieli, ze jest to wazny argument i skutecznie nim sie postugiwali.

Sukces komunistycznej Stuzby Bezpieczenstwa w ramach operacji ,,Cezary”
byt niekwestionowany. Dotyczyt on jednak przede wszystkim wymanewrowania
wywiadu amerykanskiego i penetracji podziemia zbrojnego w Polsce. Autorzy
opracowania rozciggneli go jednak na calg gre operacyjng, w tym rowniez $rodo-
wiska emigracyjne. W przypadku Zawigzku Sztabu Gtdwnego trudno to uznaé za
sukces. Podobnie zresztg jak stwierdzenie, ze pod wptywem dezinformacji emigra-
cja nie nawotywata do bojkotu wyboréw do Sejmu PRL z 26 pazdziernika 1952 r.
czy zwalczata rewizjonizm zachodnioniemiecki74

74 Operacja ,,Cezary™.., s. 243-244 i 249. Na temat wybor6éw i ziem zachodnich zob. A. Za-
¢minski, Wydarzenia 1952 roku w Polsce w ocenie polskiego uchodZstwa politycznego w Wielkiej Bry-
tanii, [w:] Emigracja polska wobec sowietyzacji kraju..., s. 397-400; tenze, Granica na Odrze i Nysie
tuzyckiej w mysli politycznej emigracji polskiej w Wielkiej Brytanii w latach 1945-1970, [w:] Wrze-
sien 1939 roku ijego konsekwencje dla ziem zachodnich ipétnocnych Drugiej Rzeczypospolitej, Studia,
red. W. Sudzinski i W. Jastrzebski, Torun-Bydgoszcz 2001, s. 403-419.
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