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Stereotyp ojca w utworach literackich dla mtodziezy

Wprowadzenie

Badacze stylu artystycznego coraz czesciej siegajg po zatozenia teorii i metodologii
jezykowego obrazu $wiata (JOS)jako narzedzia do opisu wizji $wiata, wylaniajacej sie
tak z tekstdw prozatorskich, jak i poetyckich (zob. np. Lobodzifska, 1997: 361-369;
Rejter, 1997:347-36; Wojciechowska, 2000). W niniejszym szkicu, przychylajac sie do
takiego stanowiska, probuje zrekonstruowac stereotyp ojca utrwalony w wybranych
utworach literackich dlamtodziezy, czyli - méwigc inaczej - odtworzy¢ wasciwy pisa-
rzowi sposéb widzenia ojca i jego wartoSciowania poprzez jezyk. Ujmujac ogdlnie
przedmiot moich zainteresowan, nalezy stwierdzi¢, zejest nim jezykowy obraz cztowie-
ka, w nim za$ obraz mezczyzny z dang mu przez nature cecha ojcostwa. Mezczyzna,
jego jezykowy obraz utrwalony na przyktad w polszczyznie potocznej, w tekstach
artystycznych czy w $srodowisku wiejskim, coraz czesciej stanowi przedmiot zaintere-
sowanjezykoznawcow (zob. np. Balowski, 1994:131-149; Ka$, 1994:119-131; Peisert,
1994: 97-109; Wojciechowska, 1994:149-159). Coraz czesciej tez przedmiotem dociekan
lingwistow staje sie wizerunek ojca. Jesli chodzi o semantyczny portret ojca, wytania-
jacy sie z konkretnych zréznicowanych gatunkowo, stylistycznie, $rodowiskowo
i pokoleniowo tekstéw, warto w tym miejscu odesta¢ czytelnika chociazby do rozwa-

nABalowskiego(1994: 131-149), Karwatowskiej (1999:247-254), Tomczak (1994: 81-
93) i Wojciechowskiej (1997:369-379,2000).

Ojciec w Swietle danych jezykowych

Stereotyp ojca dany czytelnikowi w konkretnym tekscie utworu literackiegojest rezul-
tatem wyboru dokonanego przez twérce wzgledem cech utrwalonych w systemiejezy-
kowym. Stad tez celowe wydaje sie sformutowanie kilku spostrzezen na temat stereo-
typu ojca w $wietle danych zawartych w jezyku. Wyraz ojciec jest wieloznaczny -
stowniki wspdtczesnego jezyka polskiego podajg od pieciu przez szes¢ do siedmiu
jego znaczen. Z punktuwidzenia rozwazan podjetych w artykule istotnajest definicja:
»W stosunku do dziecka: mezczyznabedacy jednym z rodzicéw tego dziecka” (Zgotko-
wa, Praktyczny stownik wspdtczesnejpolszczyzny, PSWP, tom 26: 140), brzmigcatez:
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»mezczyzna, ktory ma wiasne dziecko lub dzieci” (Dunaj, Stownik wspétczesnego
jezyka polskiego, SWJP, tom 1: 672). W oczywisty sposob wynika z niej, ze ojciec
pozostaje w relacji znaczeniowej podrzednosci wobec wyrazu mezczyzna (lub mezczy-
zna i rodzice), jest nazwg stopnia pokrewienstwa i nalezy do pola semantycznego
rodzina. Przyjrzyjmy sie dalej, jakie cechy ojca utrwalajgwyrazy pochodne, frazeologi-
zmy iprzystowia. Petnienie przez mezczyzne tej roli spotecznej zawarte zostaje w zna-
czeniu wyrazu pochodnego ojcostwo, w znaczeniach wyrazen i zwrotéw typu: ojciec
dzieci, ojciec rodziny, zosta¢ (szcze$liwym) ojcem, by¢ ojcem dzieciom. Okre$lenia
synonimiczne ojca (nieco ubozsze niz synonimy matki), bedgce jego derywatami, np.
ojczysko i ojczulek, a takze inne, np.: tata, tato, tatko, tatus, tatulek, taturicio, tatu-
nio, staruszek, poswiadczajg serdeczny, pieszczotliwy sposéb méwienia o ojcu i zwra-
cania sie do niego. Stowniki (zob. np. PSWP, tom 26:140) odnotowujgwystepowanie
wyrazu ojciec (tak samo jak wyrazu matka) przede wszystkim w pozytywnie warto-
Sciujacym kontekscie leksykalnym, np. czuty, kochajacy, troskliwy, wzorowy, opie-
kunczy ojciec, wnoszacym do tresci tego stowa cechy mitosci, dobroci, czutosci, tro-
skliwosci czy opiekunczosci. Kilka stownikowych potgczen (m.in. wyrodny, niecny,
niegodziwy, okrutny ojciec - PSWP, tom 26: 140) rozszerza znaczenie stowaocechy
negatywne. W semantyce wyrazu ojciec dominujgjednak gtéwnie cechy pozytywne.
Zaréwno wyrazy pochodne stowotworczo (np. ojcowac, ojcowski), frazeologizmy (np.
by¢ komus, dla kogo$ ojcem,jak u ojca, by¢ dla kogosjak ojciec),)pk i przystowia (np.
Do ojcapo grosz, do matkipo koszule', Lepiej, ze dzieciproszg ojca, niz zeby ojciec
miatdzieciprosi¢), poza wymienionymijuz dodatnimi cechami, utrwalajg znaczenie
opiekowania sie innymi ludzmi, dawania poczucia bezpieczenstwa i odpowiedzialno-
ci za status finansowy rodziny.

We frazeologii i przystowiach (do$¢ zresztgnielicznych w poréwnaniu z tymi
dotyczacymi matki) utrwalona zostaje takze wyjgtkowa ranga spoteczna ojca (zob.
Ojca i matki tylko za grosz nie dostanie) oraz jego rola (rownie wazna lub nie tak
istotna, jak rola matki) w procesie wychowania dziecka, np.: ojcowskie btogostawien-
stwo; Stowo ojcowskie - stowo boze', Kto nie stucha ojca, matki, ten stucha psiej
skéry, Jak ojciec umrze, dziecko péisierota, alejak matka, to cala sierota. Liczniej-
szanatomiast grupa frazeologizmow i przystow wzbogaca tre$¢ stowa ojciec o znacze-
nie przekazywania cech rodzicielskich, np.: wykapany, czysty ojciec, (Mie¢ co$) po
ojcu’, Wdac sie w ojca; Jakie drzewo, taki klin,jaki ojciec, taki syn; Ojca dobrego
dobry syn, w tym tez wzorcdw zachowania, postepowania, np.: Jak ty z ojcem, tak
z tobg syn postapi lub odnotowuje brak podobienstwa, np.: Ojca dobrego zty syn;
Ojciecporzadny, matkaporzadna, a syn kolejarz. Wjezyku pojawiajg sie tez przykta-
dy wskazujace nanalezng ojcu mitos¢, szacunek i postuszenstwo, np.: kochac, szano-
wac ojca; Czcijojca twego (swego) i matke twoja (swoja); Bog sie takim brzydzi, kto
sie ojca wstydzi; Stuchaj ojca, matki, da Bog i dostatki. Szacunek i postuszenstwo



Jezyk a komunikacja 4 85

tagczone sgz nakazem bycia dla dziecka autorytetem, np.: Jakie ojcostwo, takie postu-
szefistwo. Do$¢ ustabilizowane potagczenia typu rodzony, wasny ojciec orazprzybra-
ny ojciec wnoszg do definicji podstawowej rozréznienie znaczenia bycia ojcem biolo-
gicznym lub wychowujacym dziecko, ktérego sie nie sptodzito. Na taki tez zakres
znaczeniowy wskazuje przystowie: Nie to ojciec, co sptodzit, lecz ten co wychowa.
Whprost role ojca w powotywaniu do zycia nowej istoty utrwala przystowie: Matka
rodzi, ojciecptodzi. Moznatez przyja¢ funkcjonowanie potgczenia ojciec Adam utrwa-
lajgcego zakres genealogiczny: pierwszy cztowiek, przodek catej ludzkosci.

Tworzenie obrazu ojcaw utworach literackich dla miodziezy

Ojciecjako postac literacka pojawia sie w wielu utwordéw literackich adresowanych do
miodziezy. Tworzenie dla mtodego odbiorcy narzuca okreslony sposéb budowania
stereotypu ojca, jego ocene i wartosciowanie oraz dobér srodkéw jezykowych, uwa-
runkowany z pewnoscignie tylko wiekiem adresatéw, ich mozliwo$ciami percepcyjny-
mi, rozwojem psychicznym i emocjonalnym, ale takze subiektywnymi doswiadczenia-
mi pisarza, noszonym przez niego wizerunkiem ojca, czyli - uzywajac okreslenia Sku-
drzykowej (1994:20-21) - jego ,,biografig socjolingwistyczng”. Materiat zrodtowy, kt6-
ry postuzyt do rekonstrukcji stereotypu ojca utrwalonego w tekstach literackich, jest
narazie dos¢ szczuply. Przedmiotem zainteresowan staty sie utwory literackie dla mo-
dziezy o tematyce obyczajowo-rodzinnej Aleksandra Minkowskiego z korica lat szes$¢-
dziesiatych i poczatku siedemdziesiagtych oraz Matgorzaty Musierowicz, reprezentuja-
ce proze lat osiemdziesiatych (por. Wykaz zrédet). W twdrczosci wymienionych pisa-
rzy, zarowno ze wzgledu na odmienno$¢ pici autoréw, jak i rézny czas powstania
ksigzek, obraz ojca buduje siew nieco odmienny sposéb. W niniejszych rozwazaniach
fakt ten traktuje jednak w spos6b marginalny. Zasadniczo ograniczam sie do ogo6lnej,
niezaleznej wiec od stylu powiesciopisarskiego Musierowicz i Minkowskiego, rekon-
strukcji portretu ojca, wytaniajacego sie z wybranych utwordw. Szczeg6towe badania
poréwnawcze, takze analizy na podstawie bogatszego kanonu Zrédet, ze wzgledu na
ograniczone rozmiary niniejszego szkicu zostawiam na inng okazje.

Ojciec w analizowanych utworach literackich potraktowany zostaje albo
w spos@b marginalny, albo kresli sie bogatszy jego portret. Danych do rekonstrukcji
stereotypu ojca dostarczajg zarowno fragmenty narracyjne, jak i dialogowe: repliki
literackich postaci wraz z towarzyszacym im bezposrednio komentarzem narracyjnym.
Rekonstrukcji stereotypu ojca w tekscie literackim dokonuje sie przez pryzmat okreslo-
nych p6l semantycznych: sposob6w jego nazywania, cech charakteru, emocji i uczug,
ukazania postawy wobec niego dzieci itd. Wyodrebnienie takich kategorii znaczenio-
wych narzuca sam materiat zrédtowy. Uwzglednia sie wiec zaréwno cechy relewantne
dlaojca, jak i cechy (naprzyktad wyglad zewnetrzny), bedace z pewnoscignieistotny-
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mi z punktu widzenia ojcostwa. Na rekonstruowany obraz ojca sktadajg sie cechy
cztowieka, cztowiekabedacego mezczyzngimezczyzny, petnigcego role spoteczngojca
ina uzytek podjetych rozwazar nie ma potrzeby ich réznicowania.

Sposoby nazywania ojca

Repertuar srodkow jezykowych stuzacych nazywaniu ojca i sposobom zwracania sie
do niego miesci sie w utrwalonym w polszczyznie zasobie stow. Zdecydowanie najcze-
Sciej pojawia sie ogbélnopolskie okreslenie ojciec, np.: ,,Pie¢ po trzeciej wszedtojciec”
(Szal. 11), ,,Jago nie wysytam do Butgarii - powiedziat ojciec i usmiechnat sie lekko”
(A. 14), czesto w kontekscie zaimkow dzierzawczych moéj, twoj czy nasz, np.: ,,Zawsze
bytam dumna z mojego ojca" (Szal. 224), ,,Twéj ojciecjest inzynierem?” (Gr. 80) lub w
potaczeniu z nazwiskiem, np.:,,0 co chodzi? - spytaturazonym tonem ojciec Borejko”
(1d. 108). Wskazac¢ tez mozna przyktady potwierdzajace sieganie przez twércow po
nazwy ekspresywne, zwykle nacechowane pozytywnie (czasem kontekst modyfikuje
odcienie ironiczne), takie jak: tata, tato, tatus, tatulek, ojczulek, tatko, np.: ,Jak tato
uwaza” (Szal. 178),, Twdj stary niejest tatulkiem w papuciach, ktdéry prosi cérurike o
przebaczenie” (Szal. 225), ,,A tam ojczulek rozliczytby cie za konszachty ze mna” (Szat.
178), ,,Tatus-wie, co robi - mrukngtem” (Gr. 91), ,,Tylko zmeczona, toAt/” (Szal. 256). W
usta mtodziezowych bohateréw chetnie wktada sie pospolite, rubaszne okreslenie
stary: ,,Styszate$ co$ o moim starym? - zapytatanagle” (Szal. 63). Jego uzycie zostaje
natomiast ograniczone w wypowiedziach oséb dorostych, np.: ,,Ty, maty, uwazaj. Bo ci
stary z tytka zrobi befsztyk tatarski” (Szal. 51).

Innym sposobom identyfikowania literackich ojcow i zwracania sie do nich
stuzy rownie konwencjonalny zasob srodkow jezykowych, wsrod ktérych pojawiajg
sie formy imion, np.: ,,A m6j ojciec nazywa sie Henryk- dodaje” (Szal. 30), ,,Daj mu
spokdj, Antoni” (A. 14), imion i nazwisk, np.: A ntoni Skowron energiczny, rzutki,
btyskotliwy, odwaznie szturmujacy najgrozniejszych egzaminatorow” (Szal. 64), ofi-
cjalna formapan lub nazwa zawodu, funkcji czy stanowiskawraz z towarzyszacym im
nazwiskiem, np.: ,,Pan Skowron to twardy cztowiek, nie ustepuje tatwo” (Szal. 89), ,,(...)
przeciez w tym liscie nie ma nic, co by kompromitowato inzyniera Skowrona” (Szal.
71), porucznik Grobla, stucham” (Szat. 98). Sposoby nazywaniarodzicow, takze spo-
soby zwracania sie cztonkéw rodziny do siebie przynalezg czesto (na wzor realnych
sposobow komunikowania sie) do kodu familiarnego, sg na przyktad derywatami od
nazwiska ojca, np.:,,Jest troche mniejsza od krasnoludka - wyjasnit Zaczek” (Sz. 131)
albo stanowia aluzje do utworéw literackich znanych cztonkom rodziny, np.: A riel-
dobry duszek - iProspero - czarnoksieznik - byli rodem z dramatu Szekspira ,,Burza”,
jednego z pierwszych odczytanych mi na gtos przez ojca, gdy miatem lat chyba sie-
dem” (Szal. 12).
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Cechy charakteru, emocje i uczucia

W kreowanym stereotypie ojca istotng role odgrywa wyeksponowanie ojcowskich
cech charakteru,jego emocji i uczué. Pokazna grupa przyktadéw potwierdza, ze ojciec
to mezczyzna kochajacy swoje dzieci, wprost méwiacy o swoim uczuciu, np.: ,,(...)
wyrazitas to lepiej i pieknie. Kocham cie, corko (N. 154). Wyrazem uczucia mitosci
stajgsie czute, serdeczne gesty i spojrzenia oraz ojcowski usmiech, o ktérych informu-
je komentarz narracyjny, np.: ,Prospera zblizyt sie do mnie, potozyt mi rece na ramio-
nach” (Szal. 42), ,,Ojciec usmiechnat sie zartobliwie, pogtaskat mnie po policzku
(...)” (Gr. 122), pogtaskat mniepo wtosach. Reke miat ciezkg, cho¢ gtaskat delikat-
nie. USmiechnatem sie do niego, odpowiedziat takim samym u$miechem™ (Szal. 101),
»Ojciec Borejko spojrzatna swapierworodngcorke z mitoscig™ (N. 154). Wyrazeniu
petnego serdecznosci stosunku do dzieci stuzg takze zwroty adresatywne, wsrdd kto-
rych pojawiaja sie zdrobniate formy odimienne (np.:,,Nie bedziesz mdgt zje$¢ wiecej,
Maciusiu” Gr. 40, ,,Pot6z sig, Macku - powiedziatzmeczonym gtosem” Gr. 93), nazwy
stopni pokrewienstwa (np.: ,,Bytes, syneczku, na fatszywym tropie” Gr. 205, ,,No trzy-
maj sie, cérko, deszcz wiasnie przestat padac (...)” Id. 93), nieoficjalne formy kolezen-
skie (np. ,,Potrzebnami, bracie, kuracja odchudzajgca” Szal. 132), atakze petne ekspre-
sji wezwania typu malerika, np.: ,,Jak ty wygladasz, malenka. Niejeste$ chora?” (Szal.
256). Zdarzasie tez, ze formuty adresatywne ujemnie wartosciujace dzieci na przyktad
ze wzgledu na ich wiek (np.: ,,Nawet po tym, smarkulo!” Szal. 42) w kontekscie (mo-
ment pojednania ojca i corki) przestajgby¢ manifestacjg negatywnych emocji.

W obrazie ojcowskiego uczucia mitosci jest tez miejsce na niepokdj, zmar-
twienie, troskliwo$é czy opiekunczos¢, np.: ,,Prospera pomaégt mi sie rozebracé. (...)
Prospera otulit mnie kotdra po brode” (Szal. 130), ,,Cesia no po co to? - martwit sie
ojciec” (Sz. 60). Jezykowymi wyktadnikami niepokoju, leku, troski o dziecko i opiekun-
czosci sg przede wszystkim pytania, a takze formy czasownikéw typu martwic sie,
niepokoicsie,przejmowac sie, ktére komentujg wypowiedzi literackich ojcéw. Zuczu-
cia mitosci wynikajgjeszcze inne cechy, wpisane w kreowany stereotyp ojca, m.in.
wiara w dobro¢ dziecka, zaufanie, szacunek i duma, cheé niesienia pomocy i umiejet-
no$¢ pocieszania, a takze posSwiecenie zwigzane z rezygnacjg z prawa do szczescia
osobistego, np.: ,M oja cérka jest rzeczywiscie wspaniatg dziewczyna. A przynaj-
mniej ma nato zadatki. Kiedy dojrzeje i stanie sie rozsgdniejsza... - urwat (...)” (Szal.
160),,,Mysle, ze nie chciatby$, abym zapytat, do kogo nalezy tenpierscionek. (...)Nie
chciatbym zanie$¢ sie na tobie, Arielu” (Szal. 101), ,,Jestes$ gtuptas. Ale nic sie nie
martw, wyroséniesz z tego” (Szal. 172), ,,Chce ciprzyrzec - ustyszatem. - Nie zrobie
niczego wbhrew twojej woli” (Szal. 133).

Budowaniu stereotypu ojca stuzg nadto informacje na temat wielu, gtéwnie
pozytywnych cech jego charakteru, wsrdd ktorych szczeg6lngrole odgrywa punktu-
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alno$é¢, spokdj, opanowanie i dobroé¢, tagodno$¢, odwaga, poczucie humoru, duma
i honor, takze up6r konsekwencja i stanowczos$¢. Kazdaz cech ilustruje bogaty mate-
riat przyktadowy, ograniczmy sie jednak tylko do wybranych potwierdzen: impono-
wata mijego punktualnos$¢ - zawsze pieé po trzeciej, chyba ze zdarzyt sie co$ nadzwy-
czajnego, - podobnie jak spokdj, opanowanie, leciutko kpiaca dobrotliwos$¢” (Szal.
11), ,,Cielecino - tagodnie przemoéwit ojciec” (Sz. 35), ,,(...) Tepieniadze... - Niepo-
trzebuje ic h - przerwal mi, wcigz nieruchomy, z piescigwbita w podbrddek. - Zabierz”
(A. 96). Na marginesie przywotanych cech wstepnie mozna zauwazy¢, ze literackich
ojcéw Musierowicz czesciej charakteryzuje tagodnos$¢, wrazliwosé, czutos¢, poczucie
humoru i rados¢ zycia, natomiast ojcowie Minkowskiego to mezczyzni silni i konse-
kwentni, rzadko uzewnetrzniajacy swoje uczucia, raczej powazni i nierzadko smutni.
Mimo dominacji w stereotypie ojca uczu¢ pozytywnych w semantyke tego stowa
niekiedy wpisuje sie (zwykle jednak umotywowane wykreowanymi w fikcjonalnej rze-
czywistosci sytuacjami i wydarzeniami) uczucie ztosci, gniewu czy irytacji. Wéwczas
wypowiedziom powiesciowych ojcow towarzysza komentarze narracyjne z czasowni-
kami rykna¢, wrzasng¢, zdenerwowac sie, krzyknaé, krzyczeé, rzucic ostro itd., np.:
»Macku! - rzucitostro ojciec” (Gr. 41), ,,Nigdy! - ryknat ojciec” (Ktam. 14),,,Jaki znéw
cztowiek?-zdenerwowatsie Zaczek” (Sz. 73). Bardzo ogdlnie i ostroznie mozna stwier-
dzi¢, ze gwattowne uczucia czesciej targajg ojcami wykreowanymi przez Musierowicz,
ojcowie Minkowskiego to zwykle mezczyZzni opanowani, stad ich wypowiedzi przede
wszystkim wprowadzajg czasowniki méwi¢ czy powiedziec.

Postawa dzieci wobec ojca

Stereotyp ojca kreowany jest takze poprzez ukazanie postawy wobec niego dzieci.
Ot6z, w semantyke stowa ojciec wpisuje sie takie cechy, jak: obdarzanie go mitoscig
(np.: ,,Kocham cie,jeste$ méj. Mam prawo™, Szal. 253), troska i lek o ojca (np.: ,,Pomy-
$latem o ojcu. Czesto wraca do domu p6Zng noca ulicajest pusta, nie o$wietlona.
Bardzo tatwo mozna urzadzi¢ zasadzke, strzeli¢ zza wegta” (Gr. 103), uznanie jego
wyjatkowosci i waznosci (np.:,,Matka: Puste dlamnie stowo. Tylko Prospera sie liczyt
on bytdla mnie i matkg i ojcem - wszystkim”, Szal. 76), duma, zaufanie, wielki szacu-
nek (np.:  jago szanuje. Tyra od $witu do nocy, (...)”, Szal. 96, ,Zawsze bytam dumna
zmojego ojca”, Szal. 224, ,,Wzajemne zaufanie na bazieposzanowania suwerennosci
- zacytowatem formutke telewizyjng”, Szal. 179). Wyrazem serdecznosci i mitosci ze
strony dzieci stajg sie czute gesty i pocatunki, na ktére wskazuje komentarz narracyjny,
np.:,(...) -przytulitempoliczek do koszuli ojca” (Szal. 172), ,,(...) Prosze mnie natych-
miast zasypa¢ pocatunkami. Ida zasypata go bez namystu” (1d. 108-9).
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Domenawychowania

Kreacja stereotypu ojca obejmuje takze ukazanie jego roli w procesie wychowania
dziecka wymagajacej szczeg6lnego poswieceniaw sytuacji ojcow - wdowcow, np.:
,Od czasu gdy jej matka zmarta, wychowywat dziewczynke z catym poswieceniem”
(Ktam. 13). W powiesciopisarskiej wizji zabiegi edukacyjne ojcéw oparte sg przede
wszystkim narozmowach z dzieckiem, w ktérych dorosty przekazuje okre$lony system
warto$ci, méwigc m.in. o rzeczywistej wartosci cztowieka, o szacunku wobec samego
siebie i innych ludzi, o przyjazni, o prawie do prywatnosci, o uszanowaniu godnosci,
o honorze, o roli pracy w zyciu cztowieka, np.: ,,Pamietaj o naszej umowie. Do tych
spraw nie wolno cisie wtraca¢” (Szal. 132), ,,Niepodobato misie, ze gnasz na ztama-
nie karku, ledwo Marcin skinie na ciebie palcem. Moéwitem ci. Ale catkiem bez
kolegéw tez niejest dobrze - powiedziat” (A. 17), ,Zarabiam niewiele - powiedziat. -
Ale nigdy nie musze wstydzi¢ sie swojej roboty. Ciekaw jestem, jak sie poczujesz po
napisaniu takiego wierszyka” (A. 50), ,,Nie wiem - powiedziat ojciec. - Wyczuwam
tylko. Pojednejstroniejestgodno$¢,po drugiejpycha. Przemysl. Bo niektérzy mylg”
(A. 96). W procesie wychowania dzieci istotngrole odgrywajgr6znorodne akty mowy,
wykreowane w komentarzach narracyjnych. Zabiegi edukacyjne powiesciowych oj-
cow polegajgm.in. na thtumaczeniu, wyjasnianiu, argumentowaniu racji, ostrzeganiu,
np.: ,,Jesli razjeszcze szemraé sie odwazysz, w debu sekate whije cie wnetrznosci -
ostrzegt ulubionym cytatem z 'Burzy'” (Szal. 100), ,,Jest troche mniejsza od krasnolud-
ka- wyjasni! Zaczek” (Sz. 131). Zupetnie za$ wyjatkowo i raczej mato groznie brzmi
zapowiedz kary fizycznej:,,Co$ mi sie widzi, ze twdj tytek stesknitsie za moim pasem -
rzucitgroznie” (Szal. 43). Waznarole w procesie wychowania odgrywaja takze ojcow-
skie pochwaty, np.: ,No widzisz, ztotko -pochwalitjg Zaczek” (Sz. 36). Rola ojcaw
procesie wychowania nie przeszkadza w postrzeganiu go jako partnera i przyjaciela
mtodego cztowieka: ,,(...) nigdy nie dat najdrobniejszego powodu, bym w niego zwat-
pit. Naszaprzyjazn nie miata skaz” (Szal. 228).

Obowigzki domowe

Zgodnie z utrwalonym w stereotypowym mys$leniu widzeniem kobiety - matki jako
gospodyni domowej rzadko pojawia sie w utworach literackich dlamtodziezy funkcjo-
nalny sposob postrzegania ojca. Skape infonnacje méwig o braku zdolnos$ci kulinar-
nych, niecheci do prac porzadkowych iistotnej roli dzieci w wypetnianiu obowigzkéw
domowych, np.: ,, Tak jest, Arielu. Pasuje. Moje niedzielne grzybki nie byty takie
smaczne” (Szal. 12), ,Nie martw sie i nie ttumacz. | takjeste$ kucharz doskonaty. Do
petnego szczescia przydataby sie tylko filizanka kawy” (Szal. 97).
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Praca, zawdd, wyksztatcenie ojca

Marginalne informacje na temat roli ojca w wypetnianiu obowigzkéw domowych po-
dyktowane sg postrzeganiem mezczyzny jako osoby odpowiedzialnej przede wszyst-
kim za status finansowy rodziny, np.: Myslatem o twoich potrzebach - ojciec
usmiechnat sie. —Ale iz tego wybrniemy - pochylit sie¢ do mnie. - Nic matce nie méw,
szykuje sie niespodzianka, od pierwszego podwyzka dostajg (...)” (A. 180). Danym
dotyczacym odpowiedzialnosci za byt rodziny towarzyszy z kolei eksponowanie
w kreowanym portrecie znaczenia wykonywanego zawodu i wyksztatcenia oraz wiel-
kiej wartosci, jakg dla mezczyzny stanowi praca. Minkowski powiesciowym ojcom
przypisuje zawody spotecznie kwalifikowane jako meskie, np. milicjanta, inzyniera i
mechanika samochodowego, np.: ,,(...) sam zaofiarowatem jej pomoc - ja, syn komen-
danta posterunku MO” (Szal. 33), ,,(...) Wiem tylko, Ze jest naczelnym inzynierem
Zaktadow Chemicznych w Brzezinie” (Szal. 63), natomiast ojcowie Musierowicz sg
takze filologami i bibliotekoznawcami, np.: ,,(...) Urodzitam sie bowiem pietnastego
marca, amoj ojciecjestfilologiem klasycznym’(ld. 37). Wykonywane zawody zwigza-
ne sg z wyksztatceniem, np.: ,,(...) Skofczytem szkola oficerska i skierowano mnie do
Gorowa” (Szal. 132), ,,Grzegorz byt doktorem matematyki i pracowat na uniwersyte-
cie” (N. 38).

Te kategorie znaczeniowg wzbogacajg nadto informacje na temat miejsca
pracy, nierzadko bardzo dokfadne, wskazujgce na zaktady istniejgce w pozaliterackiej
rzeczywistosci, np.: ,,Zaczek zwykt byt palié¢ zwoje kalek zawierajacych tajne projekty
dla Zaktadéw HCP Cegielski” (Sz. 6), oraz dane na temat niezwyklej pracowitosci
powiesciowych ojcow, ktérej konsekwencjgbywa zmeczenie, brak czasu i cierpliwosci
dla rodziny, np.: ,,Wstawat do pracy o piatej, bytjuz zmeczony” (A. 14), ,A le kto to
styszat, zebypracowac od si6dmej rano do dziesigtej wiecz6r. Twoj tatu§ moze prze-
ptaci¢ to zdrowiem” (Gr. 90).

Cechy intelektu, zdolnosci i zainteresowania

Istotne dopetnienie domeny pracy stanowi wyeksponowanie cech ojcowskiego inte-
lektu, zdolno$ci i zainteresowan, np.: ,,Bytzawsze prymusem. | zrobit doktorat naj-
wczesniej ze wszystkich kolegéw na roku” (N. 168). Ojcowie kreowani przez Musiero-
wicz sg wielkimi erudytami, cytujg fragmenty dziet literackich, tacinskie maksymy i
sentencje, np.:,,Homo improbus beatus non est, naprzyktad - cztowiek nieuczciwy nie
jest szczesliwy, przektadam to na wypadek, gdyby ktéres$ z was nie znato taciny (...)”
(N. 150). W budowany obraz wpisuja sie tez zainteresowania, wséréd ktérych sgzardw-
no te typowo meskie, np.: gra w szachy, oglagdanie meczy pitki noznej, motoryzacja
(np.: ,,Prospero wyjat z szafkipudto z szachami, wysypatfigury na sté+’, Szal. 126;
»Ojcu teskno byto do szopy, do swojego ,,Junaka”, ktéryjuz lada dzieh bedzie na
chodzie”, A. 41), jak i te podyktowane wykonywanym zawodem lub zamitowaniem do
jakiejs dziedziny, np.:,,(...) Juz wéwczas rozczytywatem sie w Szekspirze!Szal. 131).
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Jak wyglada powiesciowy ojciec?

Kreacja stereotypu ojca obejmuje takze charakterystykejego wygladu. Autorzy prozy
dla miodziezy uwzgledniajg dane, dotyczace budowy ciata i tuszy ojca, np.: ,,(...) ol-
brzym o barach ciezarowca, zfatdg sadta nad paskiem” (Szal. 11), ,Jek sprezyn
przypomniatojego stu dwudziestu dwéch kilogramach” (Szal. 100). Informacjom na
temat budowy ciatatowarzyszg dane dotyczace wzrostu: ,,Bytwcigz wyzszy ode mnie,
ale réznica malata z kazdym miesigcem. Zostato mi do nadgonienia jakie$ sze$¢
centymetréw” (A. 17), koloru wtosow, np.: ,,Podobnie byto z wygladem: jasnowtosy
olbrzym o barach ciezarowca” (Szal. 11). Minkowski zwraca uwage na site ojca, jego
umiesniong sylwetke, np.: ,Ramiona iplecy miatpokryte splotami muskidéw,
w pochyleniu rysowaty sie szczegélnie wyraziscie” (A. 15), natomiast Musierowicz
czesciej eksponuje elementy twarzy (koloroczu, brwi itd.), ktére nierzadko odzwiercie-
dlajg stan emocjonalny ojca, np.: ,, (...) przybierajac odpowiednig poze i marszczac
jasnejak ktosy brwi nadjasnymi oczami” (Sz. 19). Od razu warto doda¢, ze przynaj-
mniej w niektére wizerunki ojcow kreowanych przez Musierowicz wpisane sa takie
elementy stroju, jak: stare kapcie, domowy ulubiony, stary rozwleczony sweter, ktore
majg podkresla¢ ciepto, dobro¢, domowg atmosfere tgczong wiasnie z osobg ojca.
O wieku ojca mozna przede wszystkim wnioskowac¢ na podstawie takich cech jego
wygladu, jak: siwiejgce wiosy, zgarbiona sylwetka, tysina, np.: ,,(...) a we wiosach
srebrne smugisiwizny” (Szal. 159), ,,Tatatez nie wygladatna ojca panny miodej. Przy-
garbiony itysiejacy (...)” (N. 17). Rzadko za$ wiek podawany jest w latach, np.: ,,(...)
ojciec Elki - zaaferowanyjak zwykle, dynamiczny czterdziestolatek™ (N. 37). W ste-
reotypowe widzenie ojcamoznatez wpisac takie elementy, jak okulary,jaki$ charakte-
rystyczny sposéb poruszania sie czy natdg palenia papierosow, np.: ,,(...) wzigt stam-
tad okulary. Patrzytem,jak wktadaje, przybliza kartke do oczu” (Szal. 162), kotysza-
cym sie krokiem odszedtdopokoju” (A. 18), ,,Przysunat do siebie stojgcg na stoliczku
kasete zpapierosami, wyjatjeden, bezpos$piechu zapalit * (Szal. 160).

Znaczenie dziedziczenia cech

W kresleniu semantycznego portretu ojca zwraca sie takze uwage, cho¢ w niewielkim
zakresie, na dziedziczenie cech, co odzwierciedlajg nastepujace przyktady: ,,Twéj oj-
ciec jest taki sam wariat - powiedziata z rezygnacjg mama. (...) Niedaleko pada
jabtko odjabtoni” (A. 71), ,Stwierdzitem, ze Majkajest bardzo podobna do ojca:
jasne wiosy, oczy intensywnie niebieskie, zwinna sylwetka™ (Szal. 159).

W analizowanych utworach kreacji podlegat wytgcznie stereotyp ojcarodzo-
nego, cho¢ - jak wiadomo - na kartach powiesci dla mtodziezy kresli sie tez wizerunki
0jczymow.
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Kilka stéw na zakonczenie

Obraz ojca w powiesciach dlamtodego odbiorcy jest twdrczg interpretacja utrwalone-
go w jezyku i w kulturze stereotypu ojca, przynoszaca odpowiedz na pytanie, jaki
ojciec by¢ powinien. Z pewnoscigjest on podporzadkowany dydaktyczno-moraliza-
torskim i poznawczym funkcjom literatury dla dzieci i mtodziezy, by¢ moze takze czaso-
wi powstawania utworéw, cechom stylu powiesciopisarskiemu oraz subiektywnemu
widzeniu ojca przez powiesciopisarzy. Minkowski zdaje sie utrwala¢ w stereotypie
ojca meski punkt widzenia, stad jego ojcowie wykonujg przede wszystkim meskie
zawody, sg konsekwentni, stanowczy, silni, zainteresowania majg raczej tez typowo
meskie. Stereotyp Musierowicz wydaje sie nie by¢ wolnym od typowego kobiecie
postrzegania Swiata, stad ojcowie czeSciej wykonujg niekoniecznie meskie zawody,
czesciej okazujg stabos¢ i wzruszenie.

Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze ojciec (podobnie zresztgjak matka) podlega
idealizacji. Czytelnicy otrzymujgwzorcowy obraz, w ktérym jawi sie on przede wszyst-
kim jako osoba kochajgca i kochana, troskliwa, opiekuncza, odgrywajgca istotng role
w wychowaniu dziecka, obdarzona pozytywnymi cechami charakteru. W wyrazisty
sposéb eksponuje sie znaczenie odpowiedzialnos$ci ojca za byt rodziny i zwigzane z
tym domeny zawodu, wyksztatcenia i pracy. Zgodnie ze stereotypowym widzeniem
roli mezczyzny w rodzinie zasadniczo nie utrwala sie zakresujego obowiazkéw domo-
wych. Semantyczny obraz ojcaw powiesciopisarskiej interpretacji nie obejmuje nadto
zakresu ptodzenia, genetycznego, genealogicznego i matzenskiego, co czyni go w
pewnym stopniu zbieznym z portretem ojca zaprezentowanym na podstawie charakte-
rystyk uczniowskich w badaniach Karwatowskiej (1999:247-254).

Kreacja obrazu ojca uwzglednia mozliwosci psychiczne mtodego cztowieka,
jego rozwoj emocjonalny oraz sposéb wartosciowania rzeczywistosci. W tym zakresie
odpowiada wiec ona typowo subiektywnemu postrzeganiu ojca przez dzieci i mto-
dziez.

Przestawiony semantyczny obraz ojca w utworach literackich dla mtodziezy
oparty jest - jak juz sygnalizowatam - narekonesansowych badaniach. Zaktadam, ze
whnikliwa analiza literatury mtodziezowej pod katem utrwalonych w niej stereotypow
rél rodzinnych, w tym takze najnowszej polskiej prozy adresowanej do mtodych od-
biorcéw przyniesie nowe, ciekawe spostrzezenia, ktére pozwolg zweryfikowac i wzbho-
gaci¢ dane zawarte w niniejszym szkicu.
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