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Srodowiskowe uwarunkowania sktadni dzieci
szescio- i siedmioletnich

Wiele czynnikéw decyduje niewgpliwie o tym, ze dzieci szescio-,
siedmioletnie, tj. dzieci przygotowywane w klasach zerowych do podjecia
nauki, sg ciekawym obiektem badawczym dla przedstawicieli réznych
dyscyplin naukowych, w tym tez dla badaczy systemu sktadniowego.

Jesli chodzi o Srodowiskowe uwarunkowania sktadni, wydaje sie, ze wiasnie
teksty modwione tej grupy wiekowej powinny dostarczy¢ ciekawych
spostrzezen, gdyz z jednej strony dzieci szescio-, siedmioletnie nadal pozostajg
pod silnym wptywem Srodowiska rodzinnego, z drugiej jednak strony w tym
okresie nastepuje ich intensywny rozwoj poznawczy, ruchowy i spotecznyl,
wzrastajg tez mozliwosci stownego porozumiewania sie2 oraz rozpoczynajg
sie systematyczne zabiegi edukacyjne.

Wynika z tego, ze przed wstgpieniem dziecka do szkoty wzrasta liczba
zewnetrznych uwarunkowali jezyka. Sytuacja jezykowa dziecka staje sie do$é
ztozona, a ksztattujg jg m. in. 1 Srodowisko rodzinne (rodzice, dziadkowie,
rodzenstwo starsze bagdz miodsze), 2. osoby doroste na zasadzie kontaktow
sporadycznych lub systematycznych (tu zwtaszcza nauczyciele), 3. réwiesnicy,
dzieci mtodsze oraz mtodziez, 4. literatura i filmy dla dzieci, 5. radio i telewizja.

Rozmiary referatu nie pozwalajg na wszechstronne analizowanie
wymienionych uwarunkowan sktadni wypowiedzi dzieciecych. Moje
obserwacje dotycza zwiaszcza zwigzku miedzy pochodzeniem spotecznym
dziecka a rodzajem uzywanych struktur skladniowych, sktadnig zdania
ztozonego (z uwzglednieniem zrdznicowania w zakresie postugiwania sie
wskaznikami zespolenia) oraz nieporadnosciami sktadniowymi (jesli chodzi
o sktadnie dzieciecych tekstow mowionych, Swiadomie wystrzegam sie terminu
btad sktadniowy).

1 Por.: A. Nartowska, Psychologiczne podstawy pracy dydaktyczno-wychowawczej z dzie¢mi
sze$cioletnimi, “Wychowanie w Przedszkolu” 1975, nr 7/8, s. 363-375; M. Przetacznikowa,
Podstawy rozwoju psychicznego dzieci i miodziezy, Warszawa 1978; M. Zebrowska, Psychologia
rozwojowa dzieci i miodziezy, Warszawa 1975.

2 H. Mystkowska, Wtasciwosci mowy dziecka sze$cio- siedmioletniego, Warszawa 1970.
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Aby przyjrze¢ sie wskazanym zaleznos$ciom, siegnetam do monologowych,
dialogowych i polilogowych tekstow méwionych autorstwa ponad 320 dzieci,
nagranych w latach 1983- 1986 w roznych Srodowiskach geograficznych i
sytuacjach komunikacyjnych, obejmujacych 100 000 uzy¢ wyrazéw, ktore
stanowity podstawe charakterystyki struktur sktadniowych, jakimi w ogéle
postuguja sie dzieci w wieku przedszkolnym. Z tego obszernego materiatu
jezykowego na uzytek niniejszego referatu wybratam teksty, nagrane w klasach
zerowych w szkotach i przedszkolach w wojewddztwie bydgoskim, autorstwa
dzieci miejskich z rodzin inteligenckich, dzieci miejskich z rodzin robotniczych
i dzieci wiejskich z rodzin chtopskich. Wybor tekstow obejmuje ogétem 15000
uzy¢ wyrazéw, czyli na wypowiedzi dzieci z poszczeg6lnych Srodowisk
spotecznych przypada po 5 000 uzy¢ wyrazdw.

Zanim jednak przejde do charakterystyki zaleznosci miedzy pochodzeniem
spotecznym a sktadnia, podam kilka istotnych cech sktadni dzieciecej, ktorych
wyznacznikiem jest wiek. Ot0z dzieci szescio-, siedmioletnie w swobodnych
spontanicznych wypowiedziach postugujg sie zwlaszcza zdaniami, ktdre
dominujg nad konstrukcjami niewerbalnymi. Wypowiedzenia jedno- i
wielokrotnie ztozone pokrywajg prawie 50% tekstu i przewazajg nad
wypowiedziami pojedynczymi (32,05%). W$rod wypowiedzen ztozonych
najczestsze sg wypowiedzenia krotsze (tj. jednokrotnie, dwukrotnie i trzykrotnie
ztozone), chociaz skiadnia tekstu dzieciecego nie jest wolna od konstrukcji
dtuzszych, nawet jedenasto- czy dwunastokrotnie'ztozonych. Szczegdtowe
okreslenie tgczeh miedzyzdaniowych w wypowiedzeniach parataktycznych i
hipotaktycznych pozwala stwierdzi¢, ze dzieci szeScio- i siedmioletnie tacza
cztony zdaniowe przede wszystkim za pomocg parataksy. W$rdd konstrukcji
ztozonych wspétrzednych najczestsze sg tgczne i przeciwstawne, hipotaksa
za$ zasadniczo ogranicza sie do wypowiedzen okolicznikowych czasu,
przyczyny i dopetnieniowych wyraznie dominujacych nad pozostatymi. O
wielofunkcyjnosci wskaznikéw zespolenia moga $wiadczy¢ nastepujgce dane:
spojnik i tgczy prawie 60% wypowiedzen parataktycznych, natomiast jak
zespala 40% wypowiedzeni hipotaktycznych.

Na tle tych og6lnych, uwarunkowanych wiekiem, wiasciwosci skiadni
dzieciecej ciekawe wydajg sie pewne tendencje sktadniowe uzaleznione od
Srodowiska dzieci.

1 W tekstach, skladajacych sie z tej samej liczby uzy¢ wyrazéw, mozna
wyodrebni¢ (wedtug ustalonych identycznych kryteriéw syntaktycznej
segmentacji tekstu méwionego) odmienne liczby wypowiedzen, tzn. najwiecej
wypowiedzen jest w tekstach dzieci wiejskich chtopskich, najmniej w
wypowiedziach dzieci miejskich z rodzin inteligenckich. Wynika stad
informacja dotyczaca relacji miedzy poszczeg6lnymi strukturami sktadniowymi
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w badanych wypowiedziach. Wyrazna przewaga wypowiedzen pojedynczych
nad ztozonymi jest cechg tekstow zrealizowanych przez dzieci chtopskie, w
wypowiedziach za$ dzieci miejskich inteligenckich i robotniczych
wypowiedzenia ztozone dominujg nad pojedynczymi, jednak dominacja ta
jest mniejsza w tekstach dzieci robotniczych.

2. Kolejne uwagi dotyczg sktadni wypowiedzen ztozonych.

a) Jesli chodzi o krotno$¢ wypowiedzen, wasciwoscia dzieci robotniczych
i chtopskich sg przede wszystkim struktury jedno- i dwukrotnie ztozone, za$
w wypowiedziach dzieci z rodzin intelingenckich zwraca uwage wysoka
frekwencja struktur czterokrotnie ztozonych.

b) W tekstach moéwionych dzieci chtopskich wypowiedzenia wspotrzednie
ztozone wyraznie dominujg nad podrzednie ztozonymi i stanowig 70% ogolnej
liczby wypowiedzen ztozonych. W wypowiedziach natomiast dzieci z rodzin
inteligenckich i robotniczych granica miedzy wypowiedzeniami
parataktycznymi i hipotaktycznymi, wprawdzie mato wyraziscie, ale ksztattuje
sie na korzys$¢ tych ostatnich. Wypowiedzenia podrzednie ztozone o 6-7%
dominujg bowiem nad wypowiedzeniami wspétrzednie ztozonymi.

c) Szczeg6towsze  przesledzenie  taczen  miedzyzdaniowych —w
wypowiedzeniach wspétrzednie i podrzednie ztozonych pozwala stwierdzic,
ze parataktyczne +tgczenie cztondéw wypowiedzer jest czestsze niz
hipotaktyczne, niezaleznie od $srodowiska. Zréznicowanie za$ dotyczy samych
relacji znaczeniowych w strukturach parataktycznych i hipotaktycznych oraz
wskaznikow zespolenia.

Mimo powszechnej przewagi tgcznosci i przeciwstawnosci w parataksie,
wypowiedzenia tgczne wyrazniej dominujg nad przeciwstawnymi w
wypowiedziach dzieci robotniczych i chtopskich niz inteligenckich.

Ponadto, mimo ze ogo6lnie typowy jest spdjnikowy sposob zestawiania
cztondéw tacznych, w wypowiedzeniach dzieci z rodzin robotniczych i
chtopskich réznica miedzy spojnikowoscig a asyndetonem jest mato wyrazna.
Dzieci te bardzo chetnie budujg bowiem wypowiedzenia, dodajac, bez
jakichkolwiek wskaznikéw zespolenia, kolejne cztony zdaniowe, np. [...]
ptaszki $piewali (3), wiewidrka byta, jaz [!] byl, ptaszki lataly sobie, kukutka
$piewata, kwiatki zbieratam w lesie (Paulinka z rodziny chtopskiej); Ja w domu
Scieram kurze, wycieram podtoge, wycieram mamusi naczynia, zamiatam,
sprzatam swaj pokdj, wersalka sobie troche posciele (Agnieszka z rodziny
robotniczej).

W zakresie struktur przeciwstawnych na uwage zastuguje réznorodnos¢
wskaznikow zespolenia w wypowiedzeniach dzieci z rodzin inteligenckich
(np. a, ale, tylko, i, nawet nietypowe lecz), wyrazne za$ ograniczenie ich
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(wiasciwie do spdjnika a, rzadko ale, to i gwarowo ino) w wypowiedzeniach
dzieci z dwdch pozostatych $rodowisk spotecznych.

Jesli chodzi o paratakse wynikowa, wiasciwie funkcjonuje ona w badanym
materiale jezykowym dzieki wypowiedziom dzieci inteligenckich, zupetnie
znikome sg bowiem wypowiedzenia wynikowe ( i to raczej z niewyraznymi
relacjami tgczno - wynikowymi czy przeciwstawito - wynikowymi) w tekstach
autorstwa dzieci chtopskich i robotniczych. Wynikowosci stuzy zwiaszcza
spdjnik to, ale wykorzystywane sg w tej funkcji takze inne wskazniki zespolenia
(np. a, i, wiec, wyjatkowo dlatego) oraz potgczenia bezspojnikowe.

Inne struktury parataktyczne (m. in. roztgczne czy wytaczajgce) nalezg w
ogble do rzadkosci w dzieciecych tekstach moéwionych. O ile jednak
wypowiedzenia roztgczne mozna wyjatkowo odnotowac tez w jezyku dzieci
robotniczych, o tyle wypowiedzenia wylgczajagce pojawiajg sie jedynie w
wypowiedziach dzieci z rodzin inteligenckich.

d) Kilka uwag mozna takze sformutlowaé na temat wypowiedzen
hipotaktycznych. Ot6z dzieciom robotniczym i chiopskim najblizszy jest
schemat hipotaktyczno - parataktyczny jak - to, a wiec najczesciej postuguja
sie one wypowiedzeniami podrzednymi okolicznikowymi czasu, tak naprawde
maskujacymi rézne odcienie podrzednosci i wspotrzednosci. Podany schemat
nie jest wcale dominujacy w jezyku dzieci z rodzin inteligenckich. Okazuje
sie, ze wilasciwoscig ich sg wypowiedzenia podrzedne przyczynowe i
dopetnieniowe, ktére w tekstach dzieci robotniczych i chtopskich pojawiajg
sie dopiero po wypowiedzeniach podrzednych okolicznikowych czasu. Taka
hierarchia struktur podrzednych moze $wiadczy¢ o tym, ze dzieci inteligenckie
posiadaja wiekszag umiejetno$¢ motywowania swego postepowania,
przekonywania o jego stusznosci, czesciej wiec realizujg funkcje perswazyjng
jezyka niz ich réwiesnicy z innych Srodowisk spotecznych. Ponadto niezbyt
czeste sieganie przez dzieci chlopskie po struktury dopetnieniowe moze byc
wyrazem ich ograniczonych jeszcze umiejetnosci w zakresie przytaczania w
mowie zaleznej wiasnych i cudzych stow czy mysli.

Pewnych wnioskéw dostarcza tez obserwacja postugiwania sie przez dzieci
hipotaktycznymi wskaznikami zespolenia. Typowy schemat jak - to nie jest
wylgczny zwlaszcza w wypowiedziach dzieci z rodzin inteligenckich.
Hipotakse okolicznikowg czasu wprowadzajg one takze za pomocg innych
spojnikow, np. gdy, kiedy, az, a nawet wyjatkowo dopoki. Podobne uwagi
dotyczg rowniez struktur przyczynowych. Spos6b tacznie cztondéw zdaniowych,
za pomocg bo jest wylgczny w wypowiedziach dzieci chtopskich, niemal
wylgczny (obok niego rzadko pojawia sie ze, zeby) za$ w sktadni dzieci
robotniczych. Ro6znorodne sposoby wprowadzania hipotaksy przyczynowej
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(np. dlatego, ze; dlatego, bo [!] a nawet poniewaz) sg wiec znowu whasciwoscig
jedynie dzieci inteligenckich.

Relacje w uzyciu pozostatych rodzajow wypowiedzer ztozonych i ich
wskaznikow zespolenia sg podobne, jak wsrdd tych typowych dla sktadni
dzieciecej. Wyjatkowe w tekstach méwionych wypowiedzenia okolicznikowe
przyzwolenia (ze spéjnikiem chociaz) to rezultat wypowiedzi dzieci
inteligenckich. One tez decydujg o pojawieniu sie specyficznych konstrukcji
poréwnawczych (np. tak - jak, tak - Zze) czy wprowadzaniu cztonu
przydawkowego za pomocg zaimka ktory, podczas gdy dzieci z rodzin

robotniczych w jego miejsce stosujg przede wszystkim co.

Jesli chodzi o rodzaje struktur skfadniowych oraz wiasciwosci wypowiedzen
ztozonych, powyzsza charakterystyka pokazata istnienie pewnych odchylen
od ogoélnego obrazu skfadni dzieci szeseio-, siedmioletnich w zaleznosci od
pochodzenia spotecznego.

3. Na koniec podam jeszcze kilka uwag na temat zwigzku miedzy »
pochodzeniem spotecznym a nieporadnosciami sktadniowymi dzieci. Poniewaz
nie prowadzitam szczegétowych obliczen frekwencji uchybien sktadniowych
w zaleznosci od srodowiska, moge jedynie na podstawie ogolnych spostrzezen,
ze wypowiedzi zaréwno dzieci inteligenckich, robotniczych, jak i wypowiedzi
moga budzi¢ wapliwosci normatywne, cho¢ wydaje sie, ze brak
komunikatywnosci tekstu i potokowo$¢ sktadni czeSciej sa cechg dzieci
robotniczych i chtopskich niz inteligenckich. Niezaleznie od $rodowiska
pojawiaja sie na przyktad btedne formy przypadkowe, zwiaszcza tych czesci
zdania ktére budowane sg z uzyciem przyimkéw: Potem dla dziadka
czytam jakie$ ksigzki (Agnieszka, rodzina inteligencka); | ja juz wiedziatam,
zejuz jest do mnie co$ w tej torbie (Michal, rodzina inteligencka);
Odebrata mnie od szkoty; PrzysliSmy ['] od stotdwki (Agata,
rodzina robotnicza); Mirka sie zeni Zbychem (Zbyszek, rodzina
chiopska). Wszystkie dzieci utatwiajg sobie proces zdaniotworczy, natretnie
powtarzajac pewne wyrazy, np. P o te m posztam nad morze, zbieratam
muszelki, potem sie pobawitam, potem posztam do Swietlicy obejrze¢
film, potem wzielySmy paletki (Karolina, rodzina inteligencka); Sie bawitam
w niedziele wozkiem, lalkom [!], za$ sie bawitam w szkote, za$ sie bawitam
w szpital, za$§ wozitam braciszka, za$§ mamie pomagatam... (Joanna,
rodzina robotnicza). Jesli jednak chodzi o te natretne, czesto bedace “watg
jezykowag” wyrazy, mozna zauwazy¢, ze poza typowo dzieciecymi potem czy
pOzniej - sa one w pewnym stopniu zréznicowane, np. tylko u dzieci
robotniczych i chtopskich za$ pojawito sie w znaczeniu potem, dzieci natomiast
inteligenckie czesciej niz robotnicze uzywajg sztucznych w ich jezyku form
w ogdle, po prostu, no wtasnie, wiec. Ta wigksza tendencja do nasladowania
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mowy dorostych przez dzieci z rodzin inteligenckich czesto staje sie wiasnie
przyczyna uchybien sktadniowych, np. w zakresie stosowania spéjnikéw
(Dlatego go lubia, b o mnie wpuszcza do domu; Ale ja lubig chodzi¢
do szkoly, bo dlatego ze mamyfajng panig - Michal, z rodziny
inteligenckiej).

Na zakonczenie warto podresli¢, ze zroznicowanie jezyka dziecka w
zaleznosci od Srodowiska spotecznego, dajace sie zwilaszcza zaobserwowaé
takze w systemie sktadniowym. Prezentowane w niniejszym referacie pewne
0g0lne spostrzezenia wymagajg dalszych uscislen i potwierdzenia w trakcie
analizy wiekszego materiatu jezykowego. Na podstawie tych wycinkowych
badain mozna stwierdzi¢, ze pochodzenie spoteczne jest dos$¢ istotnym
czynnikiem warunkujacym budowe sktadniowg wypowiedzi. Istnieje zwlaszcza
widoczna granica miedzy umiejetnoSciami zdaniotworczymi  dzieci
inteligenckich i robotniczych a chtopskich. Mniej uchwytne sg natomiast
réznice w budowie tekstu przez dzieci miejskie inteligenckie i miejskie
robotnicze, o czym by¢ moze decyduje wczeSnie zazwyczaj rozpoczeta
edukacja przedszkolna. Pozory jednak tej prawie identycznej skfadni burzy
zwiaszcza roznorodno$¢ uzywanych przez dzieci inteligenckie struktur
wspbtrzednych i podrzednych, umiejetno$¢ postugiwania sie nietypowymi,
by¢ moze brzmigcymi w ich ustach zbyt dorosle czy sztucznie, wskaznikami
zespolenia, a takze wigksze mozliwosci logicznego porzadkowania
rzeczywistosci i intelektualizacji wypowiedzi zwlaszcza dzigki stosowaniu
struktur opartych na wnioskowaniu i argumentacji.
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