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Znane 1 nieznane przygody
Sindbada-Zeglarza i Kazdego

1. Ztozonos$¢ przygody egzystencji

Przedmiotem mojego zainteresowania stanie sie tu wtasciwie
jeden utwor Bolestawa Lesmiana: Nieznana podr6z Sindbada-Ze-
glarzal A zasadnicze tezy zwigzane z nim daja sie uja¢ nastepuja-
co.

Przedmiotem swego opisu czyni bohater spotkanie z ,basni kro-
lewng”, zakonczone ostatecznie odrzuceniem jej (pozbawianej prze-
zen stopniowo wiasciwej jej komplikacji) przez niego. Mozna by
wiec powiedzieé, ze oto nieznana przyszto$¢ odstania sie na na-
szych oczach, stajac sie powoli znangjuz terazniejszoscig. Ale poja-
wienie sie tej przygody, podobnie jak jej zakohczenie, bytoby nie-
jasne bez zrekonstruowania innego, wczesniejszego doswiadczenia
Sindbada z dziewczyng ,,zwyczajng”, ktéra jednakze go odrzucita,
nie chcac lub nie mogac dosiegnagé putapu przezen wyznaczanego.
Tu przeto znanajuz terazniejszo$¢ odsunieta zostata przez bohate-
ra w zacierajgca sie przesztos¢. Zacierajgca sie jednak do czasu:
w istocie czeka ona tylko na dogodny moment, by wroci¢ do istnie-
nia poprzez dziatania i Swiadomos¢ Sindbada. Tak wiec wytanianie
sie z nieistnienia i spychanie w nie - podobnie jak wytanianie sie

1B. LeSmian, Nieznanapodroéz Sindbada-ZegIarza, w: Poezje, wyd. Ill, Warszawa
1979, s. 75-104 (dalej cytaty sygnuje litera N i opatruje numerem strony).
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z poznawczej nieobecnoéci i spychanie w nig - majg tu charakter
zwierciadlanych odbié, co sprawia, ze zaakcentowana przygoda
uzmystawia owg odsunietg w cien i odwrotnie. W ten sposéb ,,zna-
ne” i ,nieznane” pozostajg ze sobg w dynamicznym zwigzku, doma-
gajacym sie ujecia holistycznego, w ktorym zarazem powtarzajgce
jeden motyw (mitosci) i odwracajace go (bycie porzuconym - porzu-
cenie; niedosieganie ,nieba” przez kobiete - niedosieganie ztozono-
sci kochanki przez mezczyzne) dwie historie tworza takze historie
jedng, wewnetrznie antynomicznag.

».Znane” i ,nieznane” jednak dopetniajg sie takze na innej pta-
szczyznie. Przygody Sindbada, relacjonowane z jego osobistego
punktu widzenia, bedgce zatem z zatozenia wymiarem istnienia
kogos$ konkretnego, obdarzonego tozsamoscig (acz tozsamoscig gte-
boko zakotwiczong w kulturze) akcentujga na pierwszy rzut oka -
poprzez owo ,ja” - i czynig jawnym, znanym aspekt jednostkowy
istnienia. Z drugiej jednak strony regularno$¢ wspomnianej zwier-
ciadlanosci przygod jest tak wyrazna, ze sktania do potraktowania
ich jako modelu pewnej og6lnej sytuacji cztowieka-w-$wiecie. Re-
gularno$¢ owa bowiem wydobywa poniekgad podstawowe zupetnie
mozliwosci egzystencji ludzkiej. Konkretny cztowiek, podmiot wy-
stepujacy u LesSmianajako mezczyzna, moze w swym istnieniu zre-
alizowa¢ zasadniczo dwie konkurencyjne mozliwosci: osiadtego
~pastucha tesknoty” i wedrujacego zeglarza, znajdujgcego Eden,
lecz niezdolnego sie w nim zakotwiczyé (w sensie prawie dostow-
nym). | Swiat, zewnetrzny wobec podmiotu a uosabiany przez ko-
biety, moze zaoferowaé¢ mu réwniez dwie propozycje: zwyczajnosci,
ktéra jednak mu umyka, oraz niezwyczajnosci, przed ktérg z kolei
on sie w koncu uchyla. Tak wiec widoczne na pierwszy rzut oka
przestanie pozornie nader fantastycznej, a zarazem jednostkowej,
historii domaga sie takze ujawnienia jego modelowego, niemal
matematycznie precyzyjnego wymiaru ogélnego, w ktérym Sind-
bad staje sie Kazdym. Ponadto wskazana tu (juz podwdjna: ontolo-
giczna i poznawcza) dwoistosé wykazuje daleko idgcg sktonnos¢ do
- by uzy¢ okreslenia Derridy - rozpleniania sie.

W konsekwencji oznacza to - po pierwsze - ze w jednej zwymie-
nionych sktadowych owego catoSciowego, a przy tym paradoksalne-
go wezta, mianowicie w ontologicznej, nieznana podr6z Sindbada
bedzie réwniez dwoista, czy nawet podwojnie dwoista. Dwoistosé
w tej mierze sygnalizujg konkurencyjne wymiary przestrzeni: wy-
sokos$¢ pobudzajgca do lotu (gérnego, lecz, niestety, potgczonego
z bélem) i zeglowanie wprowadzajace zwigzek z gtebig (a oferujgce
brak cierpienia). Ponadto dwoistos¢ ujawnia sie jako statosé¢ lgdu,
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obrysowanego okre$lonymi jasno granicami (sygnalizujacymi toz-
samos¢) oraz zmiennos$¢, ptynnosé, falistosé wody (zdolnej do prze-
nikan i utozsamien). Mozna zatem przyjac, ze doswiadczenie wspo-
mnianego podréznika obejmuje jednostkowe i w swej odmiennosci
~typowe” doswiadczenia przestrzenne: wysokosci (niebo, ducho-
wosC€) i glebokosci (ziemia, materia) oraz jednoczacej je w ogole
spacjalnej statosci (lad), ktora z kolei réwnowazy temporalna
zmienno$¢ (sygnalizowana przez wode). Ostatecznie za$ wszystkie
te elementy stanowig sktadowe wielosci: wewnetrznie ,nieczystej”,
niejednolitej, ale niewatpliwie przy tym jednej (czytelnej jako jed-
nos¢) - czasoprzestrzeni. Zatem przygody Sindbada cechuje two-
rzenie z pojedynczych wymiaréw - ukitadu holistycznego, konstytu-
ujacego nierozdzielno$¢ przeciwienstw: czasu i przestrzeni (w tej
ostatniej z kolei - wysoko&ci i gtebi) i ostatecznie —swoistg nieroz-
strzygalnos¢2 egzystencjalnej ,podrézy”.

Natomiast we wtoérej z wystepujacych w (paradoksalnym, lecz
catosciowym) wyjsciowym zwigzku sktadowych wspomnianego na
poczatku wezta - w poznawczej - mozna ujawnié¢ co najmniej dwa
sposoby opisu Swiata, ktére konkurujac ze sobag, jednoczesnie sie
dopetniajg. Te dwa sposoby opisu mozna skonkretyzowaé nawigzu-
jac do wystepujacego u Eliadego3 rozroznienia paradygmatu (czy
mitu) nowoczesnego i archaicznego (tradycyjnego): pierwszy wnosi
ze sobg linearnos¢ i nastepstwo ujawniajgce sie czy to w zwigzkach
przyczynowo-skutkowych badz celowosciowych, czy to w zaistnie-
niu hierarchii (badz - dodajmy - tego, co Lovejoy nazywa wielkim
tancuchem bytéwd4), drugi natomiast konstytuowany dzieki kotowo-
Sci i wspdtistnieniu pocigga za sobag dopetnianie sie sprzecznosci,
jednos¢ wielosci, jednakg odlegtos¢ przeciwienstw od srodka oraz
falowy charakter zmian (i statosci). Pierwszy z nich wyodrebnia
wewnetrznie jednolite tozsamosci (akcentujac typowosc) i wprowa-
dza zewnetrzne roznice; drugi —raczej utozsamia (unifikuje), poka-
zujac podobieristwo wewnetrznych réznic w polimorficznych bytach.

2 Mozna tu méwi¢ o nierozstrzygalnosci w sensie wywodzacym sie z Derridy (zob.
np. Farmakon, przel. K. Matuszewski, w: Pismo filozofii, wyb6r i przedmowa B.
Banasiak, Krakéw 1993), jak i w innych sensach tego pojecia, przywotywanych np.
przez R. Nycza (Tekstowy $wiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Warsza-
wa 1995, szczeg6lnie s. 116-117).

3 M. Eliade, Cosmos and History. The Myth ofEternal Return, transi, from French
by W.R. Trash, New York 1959; takze: Mit wiecznego powrotu, przel. K. Kocjan,
Warszawa 1998.

4 A.O. Lovejoy, Wielki tancuch bytu. Studium z dziejéw idei, przel. A. Przybystaw-
ski, Warszawa 1999.
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Warto przy tym zauwazy¢, ze owe dwa paradygmaty realizowa-
ne sg w opisywanym utworze na dwa odmienne sposoby. Sam
Sindbad mianowicie urzeczywistnia je kolejno po sobie (jakkolwiek
w efekcie koncowym —wesp6t): najpierw realizuje nowoczesny, po-
tem archaiczny, potem znéw wraca do nowoczesnego —by jednak
natychmiast uzmystowi¢ nieodzowne dopetnienie go przeciwng
propozycja. Z kolei kazda z towarzyszacych egzystencjalnemu po-
dréznikowi kobiet uosabia oddzielnie tylko jedng z tych propozycji
(a podwazenie czystosci takiego urzeczywistnienia prowadzi do
Smierci ,czego$” w mezczyznie lub w drugim przypadku - do
Smierci kobiety). W modelowy spos6b mezczyzna w tym uktadzie
realizuje wewnetrzne wspétistnienie konkurencyjnych paradyg-
matow (ich wielo$¢) w jednej osobowosci, przeto sygnalizuje raczej
witasng polimitycznos$¢ (w sensie, po ktéry mozna siegngé do Odo
Marquardab), gdy tymczasem Kkobiety reprezentuja zewnetrzng
wobec niego konkurencyjno$¢ paradygmatéw wykluczajgcych sie
wzajemnie (przywotywanych zatem bardziej moze w duchu Eliade-
go) wystepujac jako rywalki. Jakkolwiek - rywalki pretendujgce do
osiggniecia w ramach ,,tego samego” jednak czego$ nieco ,innego”.

Tak wiec, powtérzmy, egzystencjalna przygoda Sindbada-Zegla-
rza zawieszona zostaje (jednako w obu sferach: ontologicznej i po-
znawczej) miedzy dwiema za kazdym razem, tylez oddzielnymi, co
nierozdzielnymi, drogami: w sensie ontologicznym charakteryzuja-
cymi sie okresleniem bytu jako ,wartosciujacego” wyboru i nastep-
stwa w czasie, a zarazem jako nierozstrzygalnej wielowymiarowo-
8ci w przestrzeni, w sensie zas poznawczym - ujeciem owego bytu
w perspektywie paradygmatu nowoczesnego (linearnosé) lub tra-
dycyjnego (kotowos¢). Przy czym sam zainteresowany, skupiajac
w sobie wszystkie rozwigzania, zdolny jest odpowiada¢ na odmien-
ne wyzwania wnoszone pojedynczo przez rzeczywisto$¢ uosabiang
w towarzyszacych mu kobietach. Kazde za$ z tych rozwigzan ozna-
cza swoiste zagrozenia i obietnice. Gdy bowiem pierwsza droga ku-
si zwierciadtem, ktdre srebrzystg powierzchnig, podobng do ksie-
zycowej, odbija pozytywnos¢, ale uniemozliwia jednak przeniknie-
cie do wnetrza (wiec i zobaczenie odwrotnej, czarnej strony zwier-
ciadta, podobnej do drugiej strony ksiezyca), to druga - zdaje sie
pozwala¢ na zobaczenie skomplikowanego wnetrza poprzez szkla-
na $ciane, co nie zmienia faktu, ze $ciana tajednak istnieje i stano-
wi rzeczywista, ontologiczng przeszkode. Gdy pierwsza z mozliwo-

5 0. Marquard, Pochwata politeizmu. O monomitycznosci i polimitycznosci, w: Roz-
stanie z filozofig pierwszych zasad, przet. K. Krzemieniowa, Warszawa 1994.
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sci ustanawia zewnetrzng réznice (kobieta-ciato, mezczyzna-du-
sza), ktéra staje sie wszakze przestanka dla zaistnienia odbicia
(a w konsekwencji —upodobnienia), to druga upodabnia poprzez
zaistnienie wewnetrznej réznicy (ustanawianej przez wewnetrzng
dwoistos$¢ tak mezczyzny jak kobiety, obojga - wewnetrznie zwier-
ciadlanych), lecz ostatecznie oddzieli kobiete od mezczyzny czy vice
versa, skoro zaakcentowana negatywno$¢ zacznie ich od siebie od-
pychaé. Gdy pierwsza ewentualnos¢ jest realna (pozytywno$¢ onto-
logiczna), ale przynosi bél (negatywnos$¢ poznawcza), to druga kusi
bezbolesnoscig (poznawcza pozytywnoscig), ale (ontologicznie ne-
gatywnie) pozostanie basnig lub snem. Gdy pierwsza wreszcie mo-
zliwos¢ pokazuje, jak (niedostrzegalna) dusza chce by¢ odbiciem
(widzialnej) pieknosci ciata, druga uzmystawia, ze widoczne (wy-
spa) spoczywa - niczym na podstawie i fundamencie - wtasnie na
wiasnym odbiciu. | w ten sposob oba paradygmaty dopetniajg sie,
eksponujgc zalety tam, gdzie konkurencyjna propozycja ujawnia
wady, ale i pokazujac, jak ukryta kontrpropozycja pozwala sie
ujawnié¢ oraz wyeksponowa¢ danej propozycji. Mozna by powie-
dzie¢, ze kazdy z nich moze sie krystalizowac tylko kosztem podwa-
zania drugiego, ale zarazem to brak staje sie najsilniejszym
bodzcem do uobecniania tego, co nieobecne.

2. W zasiegu paradygmatu nowoczesnego

Realna bolesnos¢ pierwszej drogi wynika dla Sindbada z braku
ciala tej jednej wybranej, a wiasciwie ,upatrzonej” (co zamiast
ontologicznego wymiaru aktualizuje poznawczy, zwigzany ze
zwierciadlanoscig odbicia w oku) dziewczyny w jego ramionach.
W ten sposob wiasnie zostaje zarysowana przede wszystkim nie-
zrealizowana, ujawniajgca sie jako brak, ale potencjalnie mozliwa
sytuacja pozytywna (bedaca odwréconym odbiciem realnie boles-
nej). Dusza mezczyzny stawalaby sie w tej realizacji podobna do
ciata kobiety pod wzgledem wartosci piekna (kobiecego gtosu, za-
pachu, ruchéw, nawet imienia, sygnatu tozsamosci - starczajgcych
za ,wszystko”). Dusza ,jego” uksztattowana wiec zostaje jako odbi-
cie zalet ,jej” ciata: ale za tym podobiernstwem wartosci idzie
wszakze (akcentowane) przeciwienstwo ,materiatu”, w jakim sie
one realizujg (odbijajg). Odbicie bowiem (powtdrzenie) wartosci
(pierwotnej) ciata kobiety w mezczyznie (wtdrnym) zamienia jed-
noczes$nie (diametralnie odwraca) ,lewe” (materialne i kobiece) na
~prawe” (duchowe i meskie).
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Mezczyzna stawatby sie (w tej pozytywnej realizacji) w momen-
cie wyznania mitosnego lustrem, a dusza realizujaca lustrzanos$¢
bytaby niczym skarbnica ztotym (Swietlisto$¢) wiekiem otwierajgca
sie na zycie; nie realizujgca jej natomiast dzieki posiadaniu kobie-
cego ciata - staje sie trumng zwracajaca, oddajgcg duchowosci czy
wiecznosci to, co od nich wziete: niestety - pustke jedynie i cie-
mnos¢ Smierci, bedace negatywnymi odbiciami pozytywnej petni
i jasnosci istnienia. Sindbad dzieki spotkaniu z kobietg dokonuje
krystalizacji wtasnego obrazu: siebie jako pozytywnej (w sensie
zdolnosci do zycia) duchowosci; gdy jednak traci ku temu podstawe
(na skutek kobiecej odmowy), wtedy zmienia sie w lustro absurdal-
nie odwrdécone do Sciany: nie odbijajace przeto niczego, czy tez ra-
czej odbijajgce ,nic”: ciemnos¢, pustke, Smier¢ ciata, jakg niesie sa-
moistnosé duchowosci, na ktoérg zostaje w ten sposéb skazany bo-
hater. Poza lustrzang wzajemnoscig bowiem rzeczywisto$¢ rysuje
sie badz jako ,kres ziemi” (czysta niebianskos¢ bedgca absolutyza-
cjg duszy), badz jako podziemnos¢ (wiec piekto czystej materialno-
Sci, bedacej maksymalizacjg ciata). Przeto odrzucony mezczyzna
(nie przyjmujacy watpliwego dobrodziejstwa w postaci zastony na
oczy) zostaje skazany na bol potowicznosci: wysokiej, lecz zbolatej
(bez ciata kobiety) duchowosci —z obumartym w niej przy tym
owym ,ja”, ktére wykrystalizowato sie pod wptywem dobroczynne-
go kontaktu z witasnym przeciwienstwem. Realizacja miedzyjed-
nostkowej (wiec zewnetrznej wzgledem kazdego z bohateréw) lu-
strzanos$ci zycia umozliwia zatem zaréwno powstanie tozsamosci,
ugruntowanej na wewnetrznej jednorodnosci (kobieta-ciato, mez-
czyzna-dusza) o $cisle okre$lonych granicach (kobieta nie jest toz-
sama z mezczyzna, lecz z sama sobag i vice versa), jak tez zwigzku
podobienstwa (podobienstwa odbicia-duszy do oryginatu-ciata).
Brak tej realizacji podwaza tak wewnetrzngjednorodnosé (bo mez-
czyzna dzieli sie nagle na tego, ktéry byt szcze$liwy, ale obumart
i tego, ktory zyje, ale cierpi), wiec zarazem tozsamos¢, jak i, oczywi-
Scie, przekres$la powstanie umozliwiajgcego zjednoczenie podobien-
stwa (skoro nie ma do czego - wyraznie okreslonego, a szczegélnie
obecnego hic et nunc, istniejgcego —by¢ podobnym).

Realizujac lustrzano$¢ - co znamienne - mezczyzna staje sie
zdolny uja¢ zarazem w $cisty tad okre$lonych stéw ,rozpierzchnie-
ty” (pozbawiony zatem wczes$niej czy to centrum, czy to linii jedno-
czacej) los; brak tej realizacji oznacza koniecznosé ptyniecia - przeto
ze odrzuconego, wiec (pomijajagc motywacje odrzucenia) w jakims$
sensie przypominajacego grzesznika badz przestepce - ,zbiega zy-
cia” po ustroniach, uboczem; oznacza jego pozostawanie na margi-
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nesach rzeczywistosci. Obecna w ramionach dziewczyna mogtaby
tez wyzwoli¢ w duchowym dzwonie-mezczyznie wiecej niz zwykte
stowo, bo wrecz wielkg muzyke ducha: spiew. W zamian tymcza-
sem w realizacji negatywnej pozostanie mu nawet mniej niz stowo,
bo niemota, ocierajgca sie o nicos¢ (meski dzwon ducha mianowicie
-W nic sie rozdzwania” - N 75). Usta (symbol twdrczosci duchowej,
stownej) i dtonie mezczyzny (symbol twoérczych zabiegéw aktuali-
zujacych sie w materii) nieutrudzone mitosnym szatem, ujawniajag
tylko bylejakos¢ (bo naznaczong przez ,bez” lub ,zamiast” - bezce-
lowos¢ i tymczasowos$€) istnienia. Nawet ozywcze stonce i rozkwit-
te kwiaty nie pociggajg w takiej zatobie, poniewaz dusza zostata
spustoszona gtodem owej jedynej kobiety (i jej pieszczoty, nietknie-
tej najmniejszym cieniem), gtodem, ktoéry - jak wida¢ - uniemozli-
wia tak poznawanie i porzadkowanie Swiata (nauka lub filozofia),
jak i tworczosé (sztuka), tak dziatanie w sferze ducha (stowa), jak
i materii (rece).

Tak rozdwojony w sobie (na umarig juz konstruktywnosé szcze-
Scia i zywa ciggle destrukcyjnos¢ bolu) oraz poruszajacy sie po
obrzezach rzeczywistosci cztowiek, niezdolny zupetnie do twércze-
go dziatania w jakiejkolwiek sferze, w tej sytuacji absolutnego bra-
ku miatby do wyboru dwie drogi. Jedng mozliwo$¢ wyznaczatby lot:
lot bolu skrzydlatego, niezdolnego przyjaé¢ do wiadomosci istnienia
czegokolwiek innego procz utraconego, niepowtarzalnego czaru
,jej” oraz istnienia tego ,siebie”, ktéry wytonit sie i ukonstytuowat
W jej oczach. Oznacza to nieprzyjmowanie do wiadomosci niczego
oprécz braku i gtodu. To sytuacja Kafkowskiego gtodomora, ktérg
mozna by przeciwstawi¢ na przyktad sytuacji bohaterki lirycznej
Komornickiej, decydujacej sie na ,zjadanie” wszelkich $mieci z bra-
ku tego, czego pozadas.

Sindbad wszakze - zeby oszuka¢ 6w gtéd - moze dla znuzenia
siebie (a wiec i swego bdlu), nadto na przekor sobie i nieobecnej,
decyduje sie podja¢ zegluge ,po morzach dziesieciu”, niekoniecznie
przynoszaca realnag ulge. Paradoksalnie gorzej czasem jednak, jesli
co$ ulge przynosi, a szczegblnie gdy bywa tym ,ztoty zmierzch”
(antynomia Swietlistosci i ciemnosci) oraz (zwodniczy) sen -
w ,oczach duszy” kochajgcego rozmywajgcy obraz (realnie nieobe-
cnej) wybranki. Bezbolesno$¢ snu staje sie bowiem przyneta,
a przyneta —zapowiedzig putapki. Gdyz ,zdradna i krwawa i pu-
sta” jest tez ,basn”, co jak tecza (lub chusta skazanca) przestania

6 M. Komornicka, Biesy, w: Utwory poetyckie proza i wierszem, opra¢. M. Podraza-
Kwiatkowska, Krakéw 1996, s. 365.
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.grzech straty”. Pustka ontologiczna (gtéd) przestonieta zostaje
wtedy zdradliwg pustka poznawczg (jakg niesie ztuda) - ulga
bedzie zatem oszukiwaniem siebie. A moze i nie tylko siebie.

3. W zasiegu paradygmatu tradycyjnego

Jednak zaistniate rozdwojenie w sobie, a zarazem pozostawanie
na marginesach zycia, dokonujgce sie na skutek braku kobiecego
ciata i niemozliwos$ci bycia jego lustrem, ma wszakze swojg zupet-
nie odmienng perspektywe. Owo znieprawienie paradygmatu no-
woczesnego - przypomnijmy: zobrazowanego jako (ontologicznie)
wyznaczony okreslonymi granicami, staly, tozsamy z soba lad,
a takze ,staty lad” epistemologiczny: lad Scistego tadu okreslonych
stéw - oznacza przeciez z drugiej strony zblizenie do konkurencyj-
nego paradygmatu, uosabianego przez bezbrzezny a wewnetrznie
dwoisty ocean wody i powietrza. Ten wielki obszar, wewnetrznie
z kolei zwierciadlany, staje sie wtasnie nader odpowiednim Srodo-
wiskiem dla rozdwojonego w sobie Sindbada, ,w” ktérym zycie od-
bija teraz Smier¢ (a wiec takze zwigzane z zyciem ciato —kojarzong
ze Smiercig ciata dusze) i odwrotnie.

Sindbad przeto te propozycje - putapke zjednego punktu widze-
nia, ozywcze za$ $srodowisko z innego - akceptuje. Czyz zresztg jest
ona putapka bardziej, niz obietnica zwierciadlanego dopetniania
sie kobiety i mezczyzny - skoro braknie jednego z biegunoéw? I czy
nie wiasnie 6w brak przesadzitjuz - poprzez odjecie mozliwosci za-
istnienia bohatera jako tozsamosci w systemie réznic (czyli lustrza-
nie, awiec odwrotnie, odbitego podobienstwa) - to zaistnienie jego ja-
ko uktadu wewnetrznych roznic zdolnego z kolei do utozsamienia
z podobnym uktadem? Totez Sindbad ostatecznie decyduje sie zamie-
ni¢ lot na zegluge. Samo zeglowanie przy tym odbywa sie na okrecie
przypominajacym bartdg, zatem - (rozgrzebane) toze, co pozwala
go potraktowac jako sygnat zastgpienia dziennej logiki linearnego
nastepstwa przez nocng logike kotowosci wspétistnienia?.

Jest to za$ okret starszy od oceanu, bo zbudowany z debéw (mo-
gacych stanowi¢ symbol Matki-Ziemi), ktére ongis ,zatesknity” do
morza. Wiec podobnie jak ongi$ deby, tak teraz i zeglarz zamienit
zakorzenienie (w linearnosci) na falowanie (sinusoidalnos¢ przy-
pominajacg o kole jako jej podstawie). Zarazem okret 6w z powodu
swego wieku przekroczyt czasu ,kres zioty” i oto Juz grazy sie

7 Rozroznienie dopetniajacych sie a przeciwstawnych logik, dziennej i nocnej, zob.
BO. States, The Rhetoric of Dreams, London 1988.
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w Bogu” (N 78), przeto i w wiecznosci - konkurentce (zmiennego)
zycia i Matki-Ziemi. Jest on zatem obiektem sytuujacym sie na po-
graniczu (czarnej) materii i (ztotej) boskosci czy duchowosci, poru-
szajacym sie przy tym réwniez —pograniczem. Ptynac bowiem ztobi
ztoty (Swietlisty) wawoéz przypominajacy kielich (odwré6cony wiec
dzwon, 6w motyw symptomatyczny dla poprzedniego paradygma-
tu), w ktorym zbierajg sie promienie stoneczne, wypijane przez gte-
biny. W ten sposob okret ptynie —doktadnie rzecz ujmujgc —na po-
graniczu tego, co wysokie (niebo, stonce) i gtebokie (woda, fale).
Mozna przyjaé, ze zaréwno okret, jak i droga okazujg sie wewnetrz-
nie zbiegunowanymi biegunami tej sytuacji egzystencjalnej, w ja-
kiej znalazt sie (podobnie wewnetrznie biegunowy) Sindbad.

Zacieranie sie ostrych granic zewnetrznych zarazem wewnetrz-
nie podzielonego wielkiego oceanu (wody i powietrza) znajduje
i dalsze odzwierciedlenie w samym podro6zniku: nie odrézniajacjuz
czasu od fali (linie prosta zastepujac sinusoidg), takze siebie po-
strzega naraz bardziej jako kogos$ bezbrzeznego raczej (to pozytyw-
ny aspekt pogranicznosci), niz ograniczonego brzegiem. To tez poz-
wala zaistnie¢ w nieprzesgdzonej juz przez ostrag granice tozsamos-
ci -jednocze$nie roztgcznosci z sobg i ,niedostrzezonosci” dla sie-
bie samego (sam siebie traci z oczu: przynajmniej Jakiegos$” siebie
sposrod réznych mozliwych Sindbadéw). Zatarcie wlasnej granicy
zewnetrznej ma tedy charakter tak ontologiczny, jak poznawczy,
a powigzane zostaje z konstatacja wewnetrznej dwoistosci (cieles-
nej i duchowej), ktéra - umiejscowiona teraz w ramach rozmytej
tozsamosci, a nie zewnetrznie (jak w przypadku kobiety-ciata
i mezczyzny-duszy) przynosi zupetnie odmienne, niz poprzedni
stan, obietnice i zagrozenia.

W takim zatem, jak opisany teraz, stanie siebie i rzeczywistosci
natyka sie Sindbad na wyspe: nieoczekiwang koncentracje statosci
poérod rozkotysania. Lecz i ona ujawnia czytelng dynamike we-
wnetrznej zwierciadlano$ci. Wyspa ,spoczywa” bowiem na wias-
nym odbiciu: jest przeto jak tréjkat wierzchotkiem skierowany
w gore, postawiony na trdjkacie wierzchotkiem skierowanym
w dot. Charakterystyczne sie staje, ze odbicie (z jego wtérnoscia)
zostanie tu potraktowane jak cokét (podstawa zatem, fundament
i oparcie). To, co jest tylko dynamicznym zjawiskiem wobec bytu-
oryginatu, zostanie uznane tu za gwarancje stabilnosci. Wiec o ile
w paradygmacie poprzednim dusza mezczyzny stawataby sie para-
doksalnie (paradoksalnie na przyktad wobec wzorca platonskiego)
wtornym odbiciem pierwotnych (w sensie czasowym) wartosci cia-
ta kobiety, przy czym konstytuowatoby to dwie odrebne tozsamo-



186 Lidia Wisniewska

Sci, to obecnie wiasne odbicie wyspy-oryginatu okazuje sie tej pier-
wotnos$ci materii zasadniczym (w przestrzeni) wsparciem - i zara-
zem konstytuantg wewnetrznego rozdwojenia (powiedzmy: na for-
me oraz materie, traktowang po arystotelesowsku) tego, co poje-
dyncze. Przy tym podstawa zwierciadlanosci wewnetrznej - podob-
nie jak w poprzednim paradygmacie zewnetrznej, wprowadzajgcej
tylez powtdrzenie, co odwrécenie - jest to, ze ponawiajgc ksztatty,
odwraca ona zarazem kierunki: co w gérnym tréjkacie wyspy byto
konstruktywnym wzlotem wzwyz, to w nizszym - i w jego przeciez
wywroconych sadach” - staje sie destrukcyjnym upadkiem na
dno; co w pierwszym bowiem przypadku dziato sie w powietrzu —
w drugim dokonuje sie w wodzie. Wszakze takie odwrdcenie do-
zwala sie spodziewac, ze i to, co bywa konstrukcyjnym zejsciem
w gigb, moze sie sta¢ nastepnie tylko banalnym wyjsciem nad po-
wierzchnie.

W tym momencie jednak szczegblnie znaczace sie staje, ze sam
zeglarz rzuca kotwice i zakotwicza sie wiasnie w odbiciu. Nade
wszystko za$ - w odbiciu ztotego motyla (wtasciwie za$ ,motylicy”),
ktdre - dotkniete realnoscig tongcego w nim zelaza, symbolizujgce-
go stabilno$¢ zatrzymania sie ostatecznie w okreslonym, wybra-
nym miejscu - rozwigzuje sie wszakze i rozptywa jak ,supet ztoty”.
Gdy wiec w poprzednim paradygmacie gtos mezczyzny w ,nic” sie
rozdzwonit, to tym razem éw kobiecy supet w ,nic” sie rozwigzuje.
Zdaje sie, ze tkwi tu jadro - i zapowiedZ wszystkiego, co nastgpi
dalej: i konstrukcji, i destrukcji, powtarzajgcych (przejscie do
»,nic”) i odwracajacych zarazem co$, co juz raz sie zdarzyto.

Mozna uzna¢, ze jak obrazem mezczyzny w aktualizowanym te-
raz paradygmacie (tradycyjnym) staje sie bezbrzezny i dwoisty za-
razem ocean wody-powietrza, tak wspomniana wyspa moze by¢ po-
traktowana jako obraz kobiety, z ktérg Sindbad wkrotce sie spot-
ka. Wyspa owa nad powierzchnia ujawnia sie jako widoczne ,cia-
to”; pod powierzchnig jednak tkwi odbicie niczym niepochwytna
duchowos$¢: idea-wzorzec, ktéra - wydajac sie (zaledwie) odbiciem
tego, co wysokie, widoczne i skonkretyzowane (jak wczesniej dusza
Sindbada chcgca by¢ odbiciem ciata) - w rzeczy samej uzmystawia
istnienie petnej potencjalnych mozliwosci, ukrytej i gtebokiej (az)
podstawy. Przy tym zdaje sie akcentowac: im wyzej co$ siega w sfe-
rze zewnetrznej (materialnej), tym nizej (na dno) schodzi w sferze
wewnetrznej (duchowej) lub odwrotnie8.

8 Tak wiec z jednej strony mozna by rzec optymistycznie, ze gdy zewnetrzny czto-
wiek osigga dno - wewnetrzny ma szanseg (jak u Swedenborga) osiggna¢ rejony naj-
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Caty opisany w ten sposéb romb wyspy odstania przy tym tylko
miejscami swg szaro$¢ martwej ziemi: prawie zupetnie bowiem
szaro$¢ ta pokryta zostata nadmiarem, a nawet przepychem zycia.
Jednak to rajskie otoczenie kaze Sindbadowi zarazem z radosci za-
ciskaé piesci i weszy¢ jad woni. Znamienna ambiwalencja reakcji
pozytywno-negatywnych pozwala domniemywaé, ze to dwie od-
mienne w samym bohaterze sktadowe formutujg w ten sposéb dwie
przeciwne opinie na temat znalezionego wtasnie Edenu: gdy jedna
(cielesna) cieszy sie zielonym rajem i jego upajajacymi mocami,
druga (duchowa) weszy tu wezowy jad wiasnej Smierci i zaciska
piesci. Rzec by mozna, ze jak dwa wymiary gory (wysoki i gteboki)
interpretujg to samo (lot ptaka) na dwa odmienne sposoby - jako
wzbijanie sie wzwyz bgdz opadanie na dno, tak antynomiczne re-
akcje Sindbada sg odpowiedzig na owe odmienne wymiary wyspy.
Z dna duszy wszakze ostatecznie wybiega zaczajone szczescie,
a ciato staje sie migotliwe od storica. Ale w tym przechyleniu szali
na korzys$¢ pozytywnosci zycia gmatwanina krzykéw i Swiatet wo-
kot wywotuje takie zaslepienie owym skrawkiem ziemi - tg ,poto-
wa nieba” (N 80), ze bohater traci z oczu ,cata ziemig”. Tu znowu
ma miejsce odwrocenie, ktére uswiadamia, ze im wiecej jednego,
tym mniej tego, co opozycyjne: ale zarazem im mniej cos jest jawne,
tym bardziej domaga sie wyjscia z ukrycia.

Zaslepienie zas domaga sie gestu Slepca. Totez dopiero wiasna
wyciggnieta reka uzmystawia-odkrywa Sindbadowi, ze nie w dali
bynajmniej, a catkiem blisko (ale na podwdjnie podwojng odlegtosc:
badz meskiego cienia, badz kobiecego sznura korali) ma przed sobg
Sciany: rzeczywiste, ale przezroczyste (zatem: granice ontologicz-
nie istotne, poznawczo nie). W tym wnetrzu przeto, przezroczyscie
dostepnym poznaniu, ale w istocie niepozbawionym podstawowej
przeszkody ontologicznej, wida¢ dziewczyne: jak zeglarz myslat
0 dziesieciu morzach (bezbrzeznych), tak ona zdaje sie myslec
o dziesigtym kraju (ladzie okreslonosci i granic). Tak wiec ich ma-
rzenia zaprzeczajgce rzeczywistosci —mezczyzny z ladu o morzach
i kobiety z wyspy wsréd morz o lagdach - stanowia wzajemne od-
wrdcenia i dopetnienia.

wyzsze (zob. E. Swedenborg, Dziennik snéw. 1743-44, przel. i przypisami opatrzyt
M. Kalinowski, postowie B. Andrzejewski, Poznah 1996, s. 74); z drugiej strony
przeciwnie, trzeba by przywota¢ ostrzezenie Zaratustry, ze cztowiek - niczym drze-
wo - ,im bardziej garnie sie ku gorze i ku jasnoéci, tym gwattowniej zapuszczaja sie
jego korzenie w ziemie, w do6t, w ciemnie, w gtab, - w zto” (F. Nietzsche, Tako rze-
cze Zaratustra. Ksigzka dla wszystkich i dla nikogo, przet. W. Berent, Warszawa
1909, s. 51). W obu za$ przypadkach pocigga to za sobg kotowy obrot rzeczy.
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Rece dziewczyny, zaplecione na szyi, zarysowujg - znamiennie
znow skiladajgce sie na romb, podobnie jak w przypadku wyspy,
cho¢ tym razem utozone poziomo, bo przeciete pionowa linig gtowy
i szyi - dwa potgczone ze sobg i odwrdcone wzgledem siebie trojka-
ty. Zdaja sie one symbolizowa¢ dwoistos¢ tak charakterystycznego
dla dziewczyny powiazania ztota (Swiatto stoneczne, dzienne, sym-
bolizujace zycie) i mroku (czerh nocy lub $mierci). Czyniag to tym
wyrazniej, ze ta ,niczyja” osoba pozostaje po rajsku naga, zatem
duchowo niewinna i czysta, nieSwiadoma grzechu, cho¢ zarazem
obdarzona jest (czy raczej obarczona) warkoczem ruchliwym jak
waz-kusiciel, symbol szatarnskiej pokusy ciata. Jak sama powie:
przemija bolesnie, gdy nocg $ni sie jej ,,barw ostatecznos¢” (Smierc),
natomiast dniem - syci sie kwiatami, symbolami rozkwitu, eks-
pansji. Jednocze$nie takze okre$lajg ciata czysta ,biatosniezna ci-
sza” oraz purpurowy (gra krwi, namietnosci) ,zgietk wieczny’ (N
83). Totez podroznik, wezwany przez tak pozbawiong zewnetrznej
granicy (przezroczyste Sciany, nagos¢ ciata) dziewczyne do odkry-
ciajej wewnetrznej tajemnicy, nie moze sie wywikta¢ z niemozliwej
do rozdzielenia zmienno$ci: rankiem usmiechnieta, biekitnooka
i ztocistowtosa - wieczorem ciemnieje (czern zrenic, brwi, warko-
cza)9 jak dokonuje sie przemiana dnia w noc, tak i w niej nastepu-
je biegunowy podziat tego samego na dwie przeciwne jakosci —jak-
by rozlanie jednego ,,snu” w dwa dzbany. W jednej postaci tkwig
zatem dwie (genetycznie wywodzace sie z tych samych rodzicéw)
siostry, co zarazem znaczy: w jednej - dwie (wzajemnie zwierciad-
lane) mitosci - dzienna (jawna mysl, Swiadomos$¢) i nocna (ukryte
pragnienie, nieSwiadomosc).

Nic dziwnego zreszta, ze dziewczyna jest taka dwoista, skoro,
jak dowiemy sie wkrotce, rodzicami tej —stabej, pozbawionej ojca
i matki - sieroty sg ostatecznie kosmiczne potegi: stonce (oko du-
chowego nieba) i tgka (okryta zyciem ziemia). Ta dwoistos¢ przy-
czyny badz pochodzenia (negatywnego braku konkretnych rodzi-
cow a zarazem podwojnej w ich roli obecnosci sit uniwersalnych)
oraz dwoisto$¢ skutku (wymienione przyktady dwoistosci dziew-
czyny) sprawiajg, ze dton witasng odczuwaé ona moze jak ,czyjas

9 W ten spos6b dziewczyna jawi sie zaréwno jako spadkobierczyni dwoistego
(i wyrazajacego przekonanie, ze cztowiek to niejedna, a dwie istoty - lub wiecej na-
wet) Jekylla-Hyde'a autorstwa Stevensona (1886), jak i - poprzedniczka Szymona
(Borysa, Robina, Yanna, Jana) Leceur (Koershimena, Kérsimosa), bohatera utworu
A. Robbe-Grilleta Dzin. Czerwona wyrwa w bruku ulicznym (1981).
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obcg” lub staje sie duchem: a wtedy duch w niej musi odczuwac ob-
cos$¢ ciata, gdy ciato - obcos¢ ducha.

Tak wiec, gdy brak urzeczywistnienia paradygmatu nowoczes-
nego spowodowat pojawienie sie w mezczyznie odmiennych od sie-
bie skitadowych, ,odczuwajgacych” siebie w ramach jednego jeste-
stwa jako obce, to w przypadku dziewczyny taki sam efekt wywota-
to szczeg6lne pochodzenie (niedomiar i poniekgd zarazem nadmiar
rodzicielski). Niezaleznie przeciez od przyczyny skutek jest taki
sam: wewnetrzna, bogata zwierciadlano$é, ktéra wszak czyni sie-
bie sobie samemu obcym, a zewnetrzna wzajemnie przezroczy-
stos¢, ktora jednak moze skiania¢ do zapoznania faktu realnego
istnienia (szklanej) dzielacej Sciany. Owa przezroczysta Sciana zas
w drugim paradygmacie moze nie mniej znamionowa¢ destrukcje,
niz odwrocone do Sciany lustro w pierwszym. Cho¢ zrazu mezczy-
zna-lustro (duchowy instrument poznawczy, niemajacy czego odbi-
jaé-poznawac) i kobieta, przezroczysta Sciana tajemnicy (cielesnie
odstonieta, naga, lecz nie poddajgca sie poznaniu, jak sie wkroétce
okaze) spotykaja sie na lustrzanej rajskiej wyspie. Ta pierwsza ko-
bieta i pierwszy z pewnos$cig jej mezczyzna, niczym Ewa i Adam
patrza na siebie tak, jakby (podwojne) gwattowne ruchy powietrza,
orkany, nagle przeobrazity sie w ciche mgty (tez podwdjne). Po-
dwodjnos¢ owa (bedaca skutkiem obopolnego, cho¢ o innej genezie,
braku) staje sie przestanka mitosnej wzajemnosci. Ona - dusza po-
jaca sie wonnym istnieniem i cialo zarazem (rézowe stopy, piersi,
twarz) chce sie odbi¢ w jego rozszerzonej Zrenicy, i tak podwdéjng on
przyzywa z ,marzenia, z omdlenia i z chaty” - on, pozostajacy ,w
roztgce z sobg” (N 79). Zarazem wszakze spotykajg sie ci dwoje ja-
ko: on, nierozdzielny ze swoim okretem, a przezeh z woda i powie-
trzem, i ona - tak tatwo stajgca sie jak ranek - poranng, jak wie-
czOr - wieczornag, jak pole - polna, jak las - le$na, jak jezioro - je-
ziorng itd. W ten sposob mitosny zwigzek dwojga bohateréw staje
sie w pewnym sensie mitosnym zwigzkiem wszechrzeczy: bowiem
wigzac sie ze soba, wigzg tez oni z soba wszystko, co z nimi zwigza-
ne (analogiami i odwrotnosSciami zwierciadlanych odbi¢). W ten
spos6b tozsamos$¢ zastgpiona zostaje utozsamieniem.

4. W strone paradygmatu nowoczesnego
Przede wszystkim jednak, oczywiscie, najwazniejsza tu bedzie

dynamika tego, co obydwoje kochankowie wnoszg w zwigzek ze so-
ba, co powoduje znamienny przeptyw destrukcyjnosci i konstruk-
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cyjnosci. Kiedy Sindbad opuscit statek, wniést przeciez na wyspe
wiasng destrukcje; pod wptywem jednak pozytywnych sit nieba
i ziemi (dzieki nim sam przypomina Swiatta w zieleni - N 80),
a wiec tych sit, ktére stojg u kolebki podwéjnej dziewczyny, z ni-
skich obszar6w, z dnajego duszy wzbija sie w gore i ujawnia w nim
swa obecnos¢ utajone szczescie. W chwili wszakze samego spotka-
nia z dziewczyng dochodzi do gtosu utajane (od momentu ujawnie-
nia szczescia) poczucie nieszczescia: bohater moéwi o swej duszy,
ktéra nie mogta pomiesci¢ sie nawet w oceanach, bowiem w grun-
cie rzeczy pozbawiona zostata ,swojego” ciala, tj. wiasciwie owej
pierwszej dziewczyny, ktdra nie potrafita ,w niebo zmierzy¢ jak
strzata” (N 84). | wtedy wtasnie dokonuje sie ruch odwrotny niz po-
przednio: tym razem jego stowa, przychodzace z zewnatrz, zapada-
ja w giab (wnetrze, dét) oczu (wiec i duszy) dziewczyny. Jej oczy bo-
wiem nie odbijajg niczego jak zwierciadto i cho¢ stanowig $ciane, to
przezroczysta, zatem przepuszczajg do wnetrza i konstrukcyjnosé,
i - cogorsza (jak w tym przypadku) - destrukcyjnos¢. W taki spo-
s6b pojawia sie w tej drugiej i dwoistej (nieostrozny) zamiar zwal-
czenia pierwszej dziewczyny: jesli nie uda sie tego osiggngé sama
tylko obecnos$cig przy ukochanym - to bodaj przez zabicie rywalki
w mysli lub mys$la na odlegto$¢ w rzeczywistosci. Prawde powie-
dziawszy, ten ostatni zamiar wyraza sam Sindbad —i tak zapada
on w jego kochanke. W ten sposob czern destrukcji (nienawisé) do-
maga sie zaistnienia w imig ocalenia ztota mitosnej konstrukcji.

O ile zatem w poprzednim uktadzie radykalne odréznienie mez-
czyzny i kobiety pozwalato na ich (pozytywne) dopetnianie sie bez
przekraczania granic i naruszania tozsamosci (mezczyzny-duszy
i kobiety-ciata), ale tez uniemozliwiato (negatywnos¢) tym samym
dialog przekraczajacy granice odmiennych dwu dusz i dwu ciat (po-
przestawanie na odbiciach, zatrzymywanie sie na powierzchni lu-
stra), to teraz dynamika negatywnosci i pozytywnosci przedstawia
sie tak, ze kobieta jako dusza wydobywa spoza negatywnos$ci pozy-
tywnos¢ duszy (poczucie szczescia) mezczyzny, ale sama ,zarazo-
na” zostaje jego negatywnoscig (oczami wchitaniajego destrukcyjne
stowa - N 84), natomiast mezczyzna daje jej pozytywna cielesnie
spdjnie ramion, ale otrzymuje (nierozstrzygalny) sen jedynie o jej
cielesnosci, nie jawe (rozumiang jako okreslonosg).

Do tego dochodzi problematycznos$¢ poznania. Zresztg nie tylko
badacz - Sindbad - nie moze sie z nig uporag¢, ale i tajemnica sama
(dziewczyna jako dwoiste ciato: ciato-dusza zaréwno, jak i podwdj-
ne ciato bgdZz podwdjna dusza) nie posiada rozeznania (poznanie
dzienne) w swojej tajemniczosci, choé czuje (wigcza sie poznanie noc-
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ne) mozliwos¢ zaistnienia w niej wiasciwie ,wszystkiego”. Zatem
jej niewiedza jest tylko ,nha pozér macosza” (N 86) w tym sensie, ze
nie dajgc wiedzy o Jednym”, daje —o ,wszystkim”. | prowadzi ja
w koncu - po wyszarpnieciu sie z obje¢ kochanka w $wiat - nie
w gitab, a na wzgoérze (symbol mys$li dziennej, racjonalnej), skad
dziewczyna chce gtosi¢ juz zdobytg wiedze o sobie: dziennej i noc-
nej, bezkresnej i ograniczonej, wodnej i ziemskiej (tu zas tak o les-
nej, dzikiej, jak i o polnej, oswojonej kulturowo). Podwéjna dziewczy-
na stoi po wszystkich stronach naraz: na ich pograniczu i miedzy
biegunami. | moze te wiedze jednoczes$nie okreslong i ,rozwiewng”
gtosi¢ juz ze szczytu poznania. W ten sposéb od podnéza wyspy, na
ktérej wysiadt Sindbad, przeszliSmy na jej gére i w ten sposéb mo-
zemy objaé wzrokiem juz wszystko to, co znajduje sie nad powierz-
chnig rzeczywistosci.

W tym momencie osiggniecia paradoksalnego poznania dwoista
dziewczyna domaga si¢ jednak od ukochanego czego$ réwnie para-
doksalnego, bo absolutnie przeczacego jej (a nawet ich obojga)
manifestowanej naturze: przysiegi na wiernos¢ owej zmiennej wie-
losci, jakg prezentuje —przysiegi, ze 6w nie oderwie swej duszy od
jej (dwoistego: cielesnego i duchowego przeto) ciata ani w imie wol-
nosci, ani z powodu znudzenia i ze nie zawota ,,tamtej” dziewczyny,
~ZWYyczajnej” zamiast niezwyktej. | takg przysiege otrzymuje: przy-
siege wiernosci az do wniebowziecia lub ingerencji Boga. Ale wnie-
bowziecie przeciez wtedy w rzeczy samej na owej gorze nastepuje —
i w ten spos6b juz anuluje obowiazywanie przysiegi. Bowiem przy-
siege potwierdza ostatecznie nie ciezka ostona stdw, lecz boski ta-
niec na szczycie. A zatem dajgc przysiege na wierno$¢ zmiennosci
- daje bohater w rezultacie przysiege na statos¢ (szczyt staje sie
znakiem osiagnietego celu), ktéra zmiennosci przeczy. Tym samym
osiggajac cel, dobiega don jak morze do lgdu —zmienna, ruchliwa
fala do brzegu, symbolu statosci. Wreszcie - osiggajac szczyt, jest
on niczym ptak, ktory lecac w goére, jednocze$nie (w odbiciu) spada
na samo dno. Albowiem osiggniecie apogeum zmiennosci w zes-
poleniu dwu oséb jednako dwoistych (dusza-ciato) paradoksalnie
oznacza osiagniecie w tej mierze wszystkiego —a to juz constans.
Osiagniecie szczytu (tak w zakresie poznania, jak ontologii) jest
wiec jednoczednie dojéciem do korica mozliwosci paradygmatu tra-
dycyjnego. Skraj za$ tego paradygmatu bedzie jednocze$nie brze-
giem paradygmatu przeciwnego.

Tak wiec gdy wcze$niej zepchniecie Sindbada (przez brak) na
margines paradygmatu nowoczesnego byto zarazem pokusa czy za-
proszeniem go do przejscia w kierunku paradygmatu tradycyjnego,
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to teraz dionizyjski taniec na szczycie, realizowany w sferze obo-
wiazywania paradygmatu tradycyjnego, zapowiada powroét do pa-
radygmatu nowoczesnego, ujawniajgcego sie w postaci ,tamtej”,
dawnej, pierwszej, zwyczajnej, jednorodnej dziewczyny. Powraca
do niej mianowicie w Sindbadzie (nawet w tym sensie, ze powt6-
rzeniu ulegnag stosowne strofy z inicjalnej czesci utworu) wbrew
stonecznemu zeglarzowi - skrzydlaty bol, wzmocniony przez ksie-
zycowa (przypominajacg o srebrnej powierzchni lustra) tesknote.
Tak oto zeglarz, a przy tym niedoscigniony mitosnik, osiggngwszy
szczyt owej lustrzanej wyspy - a zarazem dotknawszy ladu jak fala
- ustepuje pola (osiadtemu, zakorzenionemu w ziemskosci) ,pastu-
chowi tesknoty”, zarazonemu destrukcjg $mierci: tak samo jedyna,
jak jedyna pozostaje mitosé.

Totez od tej chwili, gdy osiagngwszy szczyt zjednoczenia (z kro-
lewng basni - i z paradygmatem tradycyjnym) bohater przechodzi
(czy raczej: powraca) na ,druga strone” samego siebie, dwoista
dziewczyna zaczyna odczuwac niepokdj: narasta w niej poczucie, ze
cho¢ w jego objeciu znajduje sie fizycznie ona, to na nig wtasnie ko-
chanek staje sie Slepy, bo wzrok jego przycigga juz owa ongisiejsza,
~pojedyncza”, ktorej oddaje on dreszcz mitosny ukradziony jej, po-
dwadjnej. W istocie ma racje. Na przypomnienie obietnic dawanych
w mitosnym zapamietaniu Sindbad odpowiada, ze te chcg, moga
i muszg by¢ tamane, gdyz wiernosé harfy jest wiernoscig muzyce
(mitosci), a nie jednemu $piewowi (konkretnej kochance). Nie jed-
nemu $piewowi - nawet jesli ten oznacza mitosng wielo$¢ obietnic
sbasni krélewny”, ktére wyczerpuja witasciwie wszystko. Wszystko
précz jednego, a wiasciwie Jednej”, a wiec nieobecnosci, braku tej
pierwszej, jednorodnej i tozsamej tylko z sobg samg - i z niczym
wiecej - kochanki. Tak wiec catos¢ ,$piewu” - to co najmniej dwa
bieguny: istniejgca wielo$¢, dwubiegunowos¢, pogranicznos¢ oraz
z drugiej strony jednorodnos$¢ - paradoksalnie - obecna tylko przez
nieobecnos$¢, ale nader silng. Tak ostatecznie zdefiniowana zostaje
rzeczywisto$¢-muzyka jako catos¢: jej harmonia opiera sie na obec-
nosci i braku, na wielosci i pojedynczosci. W pierwszym przypad-
ku opiera sie na obecnosci wszystkiego razem w catej pograniczno-
sci i biegunowosci takiego stanu, w drugim - na nieobecnosci
czystej jednorodnosci, ktora jednak umozliwia zaistnienie ostrej
granicy.

Na nic przeto sie zda twierdzenie drugiej dziewczyny, ze sama
w sobie data sycaca ré6znorodnos¢ zdolng zastgpié catkiem odmien-
ne kobiety i pozwolita przechodzi¢ od czerni do btekitu, od hebanu
do ztota, od ,tajemnic nocy - w oczywistos¢ switu!” (N 90). Skoro
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za$ na nic sie zda cata jej konstrukcyjnos¢, to przyznaé musi, ze od
tej chwili budzi sie w niej podszepnieta przez kochanka mysl, by
-tamtg” zabi¢: totez w glowie dwoistej, jak w trumnie, kotysze te-
raz zeglarz (myslac, ze piesci w obecnej nieobecng) ,tamtej”’jedynie
~ZWhoki sine”. Tak oto ,tamta”, ktéra otwarty skarbiec uczuc¢ i zycia
Sindbada zamienita w trumne, sama znajduje sie teraz w trumnie
zbezczeszczonego skarbca uczu¢ drugiej dziewczyny. A i sam ze-
glarz przyzna¢ musi, ze kiedy$ Smierci owego niechetnego mu ciata
pragnat... bez chcenia (powiedzmy: bez woli wykonawczej). Nie-
chec¢ ,tamtej”, ciggle idgca za nim, byta bowiem dla niego niczym
wycie psa w ksiezycowg noc (znak $mierci, cmentarza, podziemne-
go Swiata umartych). W istocie pozostaty po odrzuceniu jego mito-
Sci bdl przeksztatcit sie bowiem ,w szkartat wiasny zapatrzong
rane” (N 91). A wiec w gruncie rzeczy autonomiczna dynamika
mezczyzny jest tu samozwrotna: bol napawa sie wiasnym bolem.
Ta samozwrotnosé stanowi tez przyczyne odrzucenia napotkanego
cudu mitosci i pchniecia tej, ktéra mu wpadta w ramiona, na jego
~wiasng pochytosé” (w doét): w owo skiebienie zawitych namietno-
Sci, ktore ona wzieta tylko za (prosta, jednorodng) mitos¢, a ktére
byto dwoistg mitoscig-nienawiscig. Teraz jednak ijej uczucie stato
sie podobnym wezowiskiem mitoSci-nienawisci. Gdyz wczesniej
zwigzek dwoistych (ciato-duch) kochankéw oparty byt na (sa-
mo)oszustwie, dokonywanym poprzez zlekcewazenie destrukcji
(spowodowanej przez brak pierwszej dziewczyny w ramionach
Sindbada, brak rodzicéw ,krélewny”), zjaka nieodwotalnie wigzata
sie ich mito$¢ i wzieciu tylko czeSci, tj. mitosci, za catos¢ dwoistej
dynamiki dziatah kazdego z kochankéw. Zapoznanie przez dwois-
tych w sensie statycznym (ciato-dusza) kochankoéw takiej samej
dwoistosci w sferze dynamicznej (konstrukcyjnosc¢-destrukcyjnosg)
msci sie i w tym sensie wejscie na szczyt (mitosci) okazuje sie opad-
nieciem na dno (nienawisci).

Totez im wiecej dziewczyna piesci (mitos¢), tym mniej kochanek
jej pragnie (nienawisc), im bardziej ona rézowieje (zycie), tym bar-
dziej on blednie (Smierc¢). Dynamika przeciwiennstw odwraca sie:
przelawszy w dziewczyne wiasng destrukcje Sindbad —teraz juz
wyraznie jednorodny pasterz cierpienia, dwoistg dziewczyne po-
strzega tez jako tylko jednorodna: catg czarng. Totez ,ssac” przede
wszystkim jej (myslowej) zbrodni zatrute soki, oddala sie od mito-
sci, zmierza w kierunku chorobliwej nienawisci, ktéra zamiast da-
wac jak mitos¢ - odbiera, czerpigc przy tym z odbierania réwnie
szalencza rozkosz. Dusze Sindbada opanowuje ciemnos¢ i zbrod-
nia: chce zatem zabi¢ zbrodniarke, ktéra zabija w mysli te, ktéra
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zabita kiedy$s (mitos¢) jego (a ktérg chetnie sam by za to zabit).
Kazdy wiec tutaj staje sie jednoczes$nie (choé¢ w réznych sferach:
mentalnej lub dziataniowej) zbrodniarzem i ofiara.

Sindbad w kazdym razie zblizy sie do dwoistej - lecz w tym mo-
mencie akuratjasnej, moze rézowej, bo niczym roza Spigcej miedzy
dwoma strumieniami - dziewczyny z nozem w rece, zastepujagcym
kty przyczajonego w nim tygrysa. Oto delikatny niegdy$ kochanek,
zamieniony w drapiezne zwierze posrod przesyconego drapiezno-
Scig krwawego zachodu stonca, jak najgorszy wrog zbliza sie do on-
gisiejszej kochanki, z ktdrg teraz pozostajg juz w dwu réznych
Swiatach, w dwu réznych snach, w réznych ciemnosciach, w dwu
réznych tozach przedzielonych zaiste calg ziemig (symptom para-
dygmatu nowoczesnego). Jesli wiec na pierwszej drodze to, co roz-
ne, taczyto, teraz nawet to, co takie samo (sen, ciemnosé, $Swiat...),
zostaje podzielone poprzez naznaczenie wewnetrznymi granicami
tych dwojga, eksponujacymi destrukcyjnosé. Mimo ze mezczyzna
widzi kobiete jawnie jeszcze ztotowlosg i niebieskooka - to napra-
wde postrzega w niej tylko ukryta czerh: warkocz nawet zdaje sie
mu wezowym przedtuzeniem jej morderczych mysli. Najpierw wiec
chce ugodzi¢ w warkocz-weza, tj. zto grzechu mysli ukryte w raju
nieSwiadomosci, potem w piersi - zatem serce, potem w skronie
(Swiadomos¢), potem w oczy (zmysty), potem - miedzy oczy. Za-
miast mitosci, ktéra taczyta ze wszystkim, pojawia sie nienawisc,
ktéra kawatkuje kochanke.

Blysk Swiatta, Slizgajacego sie wezowo po nozu, wybija jednak
przerazona morderczynie-ofiare ze snu: w strachu, jaki odczuwa
napadnieta (a nie morderczyni) rzeczywiscie staje sie czarna - tym
razem ostatecznie i nieodwotalnie, bez mozliwosci powrotu do sto-
necznego stanu. A z tym ostatnim przeobrazeniem i w samym no-
zowniku co$ umiera réwnie nieodwotalnie. Teraz z kolei dziewczy-
na-samobdjczyni, przyktadajac n6z do miejsc pierwej wyznacza-
nych przez kochanka-morderce, stwierdza, ze nikt nie wie, co
w kim zabija, ,gdy jak stopa bosg, / Nagim nan nozem nastepuje
w gniewie” (N 96). N6z okazuje sie obosieczny i Sindbad zabija co$
nie tylko w niej, ale i w sobie, w niej zas nie tyle to, co chciat, ile -
czego nie chciat w istocie zabi¢: przeciwienstwo czarnego, czyli
wiasnie ztote. Ale dwoista dziewczyna juz rozumie, ze wsparita sie
na ,wysnionym przesle” mostu nad (d6t) ,,nizin martwota” (wtasci-
wa jego duszy). Gdy wiec pierwsza z dziewczyn niezdolna byta
wznies¢ sie w niebo z nim, teraz on nie byt wtadny utrzymac sie na
szczycie z druga z nich. W dodatku ona sama upada do poziomu
czerni (ziemi) i zmory (zamiast by¢ pozytywng duchowos$cig) - gdy
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pieszczota, podtrzymujgca istnienie ztotej, zastgpiona zostata na-
pascig, akcentujacg istnienie czarnej. A czern, pozbawiona réwno-
wagi, otwiera sie na Smier¢, meke, bezowocnosé, mozét - wszystko
to, co byto wczesniej udziatem Sindbada.

Sindbadowi pozostaje juz tylko zanies¢ ciato (idac nieroztgcznie,
we dwoje i czworgiem stdp) spomiedzy dwu strumieni do przezro-
czystej chaty - przechodzgc obok tak skrzypienia (w sobie debu),
jak i (peknietej na dwoje) ciszy. Tutaj znowu dochodzi do gtosu
zwierciadlanosé¢, bowiem Sindbad niosgcy wezbrane ciszg ciato jest
niczym rzeka niosgca odbicie nieba: niesie w oczach odbicie zmar-
tej. Teraz —jak w momencie, gdy on schodzit z okretu —jej ciato po-
krywajg stoneczne smugi i szkartatne piegi. Ciggle petna tajemni-
cy zmarta pozostawiona zostaje w przezroczystej jak zrédto chacie.
Zza Sciany widac jeszcze niespodziany ruch jej warkocza, ktory
szuka pieszczotliwej dioni, a znajduje Smiertelny sen; te ,poSmiert-
ne zaloty” jednak zwracajg mu ztoty kolor zycia. Tak wiec zabita
w zywej osobie wielos¢ odradza sie w martwej.

Ale tym razem w zeglarzu dziata juz lek przed ,zbyt” przezro-
czysta chata i poneta Smierci. Ucieka wiec przed nimi, styszac ,ni-
by ptacz wszechrzeczy” (tej wszechrzeczy, z ktorg jednoczyta —
dziewczyna i mitos¢), wbrew ktéremu sam unosi ludzki jednak
ksztatt. Ucieka przy tym unikajgc odbi¢ w strumieniach, by nie zo-
baczy¢ swojej, a catkiem obcej twarzy, petnej ludzkiej przewiny,
a oczekujacej zrownania z roslinami. Dobiegniecie do czekajgcego
(grazacego sie coraz bardziej w Bogu) okretu jest réwnoczesne
z rozptynieciem sie wyspy. Podroznik wyptywa dalej. A zarazem
takze - w koto.

5. W strone paradygmatu tradycyjnego

W istocie zarysowane zostato swoiste koto: od kochajgcego mez-
czyzny - wcielenia duchowosci, odrzuconego przez kobiete-ciato,
poprzez zwigzek mitosny mezczyzny i kobiety, obydwojga zaréwno
ciat, jak i dusz, naznaczony jednak nienawiscig, ktora stanie sie
przestanka rozpadu, wiodac do wyodrebnienia w kazdym z dwojga
bohaterdw li tylko negatywnosci (cierpienia, nienawisci) i do od-
rzucenia kobiety przez mezczyzne, ktéry ucieka z rajskiej wyspy.

Tyle ze - powtérzmy - w zmartej odradza sie wielos¢, a gdy
z kolei bohater przemawia z gérnych rejonéw paradygmatu nowo-
czesnego - nastepuje pochwata pobytu ducha (na wysokosSciach
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skrzydtem zawadzajgcego o wyraznie ucigzliwy ,nawat’” Boga) na
Jpiersi ziemi” (wiec zarazem kobiety). Uroczyste ,Swieé¢ sie” doty-
czy tylez mitosci, co $mierci, tylez rozkwitu, co i ptaczu. Niech na
niebiosach nawet wyrasta brzoza - brzmi przestanie Sindbada gto-
szone z wysoka —by zaktdci¢ niezmagcong duchowo$¢. Gdyz istnie-
nie ducha jest mozliwe dopiero przez ,u-oczy-wistnienie”, a wiec
nadanie mu (jako snowi) oczywistosci takze dzieki materialnemu
zaistnieniu dla oczu (poznania). Wysoka duchowo$¢ powinna wiec
kleka¢ przed niska materig i wielka - oszatamiaé¢ sie matoscia
Swiata, dawa¢ mozliwo$¢ zaistnienia w sobie majacym kontakt
z ziemiag stopom i zaréwno tej utraconej dziewczynie, widmu szcze-
&cia, jak i tej zdobytej wraz z wina wobec niej ijej Smiercia.

6. Miedzy paradygmatami i na ich pograniczu

Ostatecznie zatem Sindbad jest tym, ktory doswiadcza koniecz-
nej antynomicznosci a zarazem holistycznej koherencji antynomicz-
nego istnienia. Dzieje sie to na wielu zresztg ptaszczyznach. Pier-
wszg tworzy wyodrebnienie siebie i Swiata na zasadzie symptoma-
tycznego przeciwstawienia meskosci ,ja” (Sindbada) i kobiecosci
tego, co wobec niego zewnetrzne i w gruncie rzeczy bezimienne.
Obie strony tego uktadu wigzg sie Scisle niemal jak elementy
Baudelaire’owskiego tyrsul0 i zadekretowanie przewagi ktorejs
z nich bytoby réwnie trudne, jak w jego przypadku. Dzieje sie tak,
poniewaz Swiat i cztowiek realizujg w gruncie rzeczy te same po-
rzadki - réznica polega na tym, ze Sindbad zamyka je oba w sobie,
wewnatrz; w $Swiecie natomiast, na zewnatrz, funkcjonujg one od-
rebnie i z kazdym z nich (w ich kobiecej postaci) bohater wchodzi
oddzielnie w zwigzek. Lecz sam 6w zwigzek jest rdwniez antynomicz-
ny: z jakgkolwiek bowiem realizacjg Swiata Sindbad sie nie zetk-
nie - zawsze bedzie ona tylez pokrewna jednemu z jego wtasnych
porzadkoéw, ile obca owemu drugiemu. Zwigzki za$ oba réwniez
ujawniajg swojg zwierciadlanosé: gdy w pierwszym meska dusza

10 Ujawnia sie tu podwéjnosé podobnajak w Baudelaire’owskim tyrsie, w ktérym
catos¢ konstytuuje sie dopiero dzigki statyce i dynamice, jakie wprowadza suchy,
twardy, prosty kij, reprezentujgcy mesko$¢ oraz kobiece, roslinne petle i spirale,
przy czym nie jest oczywiste, czy te drugie sktadajg hotd pierwszemu, czy pierwszy
jest tylko pretekstem dla tych drugich, bowiem nie mozna tyrsu ,kroi¢ i dzieli¢”
(Ch. Baudelaire, Tyrs, w: Paryski splin. Poematy proza, przel. i poslowiem opatrzyt
L. Engelking, £6dz 1993, s. 145-146).
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(wewnetrznosé) chce by¢ odbiciem (zewnetrznego piekna) kobiece-
go ciata, w drugim kotwica zapada w odbicie (wodna gtebia), ktore
ma petni¢ role podstawy catej (wyniesionej wzwyz) materialnosci
wyspy. Tak wiec co w jednym porzadku jest podstawowe, w konku-
rencyjnym —posiada status odbicia, i odwrotnie.

Dwa paradygmaty, ktére spierajg sie o lepsze w cztowieku
i w Swiecie, nie sg wiec diametralnie inne: inaczej jednak rozktada-
ja akcenty. W rezultacie paradygmat nowoczesny wygrywa, Kiedy
przegrywa: im bardziej jego wypetnienie jest nieobecne, tym bar-
dziej sie domaga uwagi. Paradygmat tradycyjny przegrywa, kiedy
wygrywa: osiggniecie stanu bycia wszystkim i wiedzy o wszystkim
—jest jednoczesnie poczgtkiem obcego mu dzielenia na elementy
odrebne i jednorodne. Niespetnienie w pierwszym oznacza znale-
zienie sie najego marginesach, ale zarazem obietnice przejscia ku
mozliwosciom konkurencyjnym; osiggniecie szczytu w ich ramach
z kolei okazuje sie jednak dotarciem z powrotem do brzegu para-
dygmatu wyjsciowego. W ten sposoéb istnienie jawi sie jako nie-
ustanna naprzemienno$¢ paradygmatdw, respektujgca ich samo-
istnos¢ (w perspektywie zewnetrznej) lub jako nieustanne ujaw-
nianie sie przeciwnego paradygmatu i jego dochodzenie do gtosu
w paradygmacie dominujgcym, pociggajace za sobg ich wspotist-
nienie (wewnetrzne). Wzajemne relacje przeciwnych rozwigzan
mozna uzna¢ zatem za wyraz jednoczes$nie zaprzeczania i akcepto-
waniall kazdego z paradygmatéw (o tyle bowiem, o ile jakie$ roz-
wigzanie zostaje podwazone - jednocze$nie w swej negatywnej po-
staci staje sie poniekad podstawag afirmacji czego$ przeciwnego).
W ten sposéb rzeczywisto$¢ ujawnia swoja niejednoznaczng (w wy-
miarze totalnym) i jednoznaczna zarazem (chwilowo, miejscowo)
konstytucje: jest i tym, i tym” lub ,ani tym, ani tym”12 ale bywa
tez tylko ,tym” lub czym ,,innym”.

Z jednej przeto strony rekonstruowany obraz rzeczywistosci
ujawnia jej nieskoriczong powtarzalnosé: kotowy obieg reaktywuje
ciggle te same paradygmaty. Mozna by zatem rzec, ze stabilizuje
tym rzeczywistos¢ i unifikuje. Ale przeciez z drugiej strony - zgod-
nie z logika zwierciadlanego odbicia - powtarzajac odwraca (prawe

11 Mozna przyjac, ze tak realizuje sie (postmodernistyczny) proces jednoczesnego
negowania i akceptowania, a zarazem zastgpowania narracji (swoistej realizacji
paradygmatu) ,mocnej” (wytacznej) ,ostabiong” - ostabiong wspétistnieniem z in-
nymi (zob. G. Vattimo, The End of Modernity. Nihilism and Hermeneutics in Post-
modern Culture, transi, and with an Introduction by J.R. Snyder, Oxford 1985).

12 Okreslenie B. Banasiaka dotyczace przedmiotu zainteresowania Jacquesa
Derridy (B. Banasiak, Filozofia ,konca filozofii”, Warszawa 1995).
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na lewe —czy odwrotnie). Czyni to, akcentujgc odwrotne proporcjo-
nalnosci: ,im mniej - tym wiecej”, ,im blizej - tym dalej”, ,im wyzej
- tym bardziej na dnie” itd.13W ten spos6b wskazywanie, ze prze-
ciwienstwa sg tak samo konieczne i wchodzg w uktad, ktory réwniez
mozna okresli¢ jako coincidentia oppositorum, idzie w parze z unao-
cznieniem bezwzglednej koniecznosci rodzenia sie jednego z nich
tylko kosztem innego. Nieograniczonos¢ kotowej drogi uzmystawia
przeto zarazem ograniczonos¢ linearnego wyboru dokonywanego
kosztem (pominiecia, ukrycia, nieobecnosci) jego odwrotnosci.
Totez ostatecznie stosunek cztowieka - egzystencjalnego po-
droznika (wystepujgcego tu jako mezczyzna) do rzeczywistosci,
zjaka sie styka (uosobionej przez obie kobiety) scharakteryzowany
zostanie wielorako: zdradzony przez te rzeczywistos¢, ktora nie od-
powie mu wzajemnoscia, 6w zlekcewazony i niepotrzebny jej in-
strument zacznie ,grac¢” przeciwng melodie. Gdy jednak tylko
osiggnie dzieki niej zjednoczenie z odwrotng mozliwoscig, oferowa-
ng przez rzeczywisto$¢ - zdradzi ja na korzy$c¢ tej, ktéra go odrzu-
cita. W tym uktadzie raz rzeczywisto$c¢-kobieta, raz podmiot-mez-
czyzna zdradza, i raz tez jedno, raz drugie - jest zdradzane (podob-
nie kazde z owych trojga jest zabijane, to znéw zabija: jest morder-
ca, to znéw ofiara). Ale zarazem podmiot okazuje sie wierny ,zwy-
czajnej” dziewczynie, gdy zdradzi ,podwéjng” i - ,podwdjnej”, gdy
tylko znajdzie sie w wysokich rejonach wyraznie stratyfikujgcej
hierarchicznosci: niedomiar, tj. niemozliwos¢ mitosci pierwszej
dziewczyny i nadmiar, tj. podwéjna mito$¢ drugiej oraz mitos¢ do
jednej i mitos¢ dla wielu ,muzyk” - dopetniajg sie. Dopetniajg sie
tak, jak w przestrzeni wnetrze (z jego labiryntowoscia, zwierciad-
lanoscig, Srodkiem) i zewnetrze (z linearnoscig drogi, zwigzkami
przyczynowo-skutkowymi, hierarchicznoscig celu) - niezaleznie od
tego, czy te wymiary uznamy za wtasciwe biegunowosci ontologicz-
nej badz metafizycznej (stwarzanej na przyktad przez Bogine-Mat-
ke z jej wewnetrznoscia, cyklicznoscia, kotowoscig czy spiralnoscig

13 Oba paradygmaty zdaja sie realizowac propozycje komplementarne, dopetnia-
jace sie i przeciwstawne jak w dualizmie korpuskularno-falowym, ktéry jako ilu-
stracje przywotuje lan G. Barbour (Mity, modele, paradygmaty. Studium porow-
nawcze nauk przyrodniczych i religii, Krakéw 1984): ,w im wiekszym stopniu dany
uktad eksperymentalny wykazuje wiasnosci falowe, tym mniej ujawnia sie jego
aspekt korpuskularny i na odwroét. [...) Faktem jest, ze przypadki kraricowe wyklu-
czaja sie wzajemnie, ale pomiedzy nimi lezg sytuacje, kiedy aspekty obydwu modeli
(korpuskularnego i falowego) przejawiajg sie w jednym i tym samym eksperymen-
cie” (kursywa autora). Oczywiscie tutaj taki ,eksperyment” dokonywatby sie
w utworze LeSmiana.
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oraz chrzescijanskiego Boga Ojca lub Syna —z ich symbolem krzyza,
liniowoscig celu i wysokoscig jako wyznacznikiem tudziez wartos-
cig zewnetrzald) czy poznawczej (z subiektywnoscig, skupiajgcg sie
na wewnetrznych aspektach rozumienia lub obiektywnoscia, docie-
rajacg do zewnetrznosci Swiatalb).

14 Zob. J. Brach-Czaina, Bogini. Neolityczne zabytki Malty i Gozo, w: Od kobiety
do mezczyzny i z powrotem. Rozwazania o pici w kulturze, pod red. J. Brach-Czai-
ny, Biatystok 1997.

15 Potaczenie tych perspektyw proponuje ,mit doSwiadczeniowy” kognitywistow
(zob. G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, przet. i wstepem opatrzyt
Tomasz P. Krzeszowski, Warszawa 1988).



