Jacek Maciejewski

Ksiaze i zebrak, czyli jak biskup zyc
powinien

napisanej w pierwszej ¢wierci XIlI wieku Kronice Czechow piora
kanonika praskiego Kosmasa znajdujemy epizod przedstawiajgcy
zdarzenie, ktore miato miejsce latem 1072 roku w siedzibie bisku-
pa morawskiego w Otomuncu. Opowiada nam autor, ze biskup praski Jar
mir-Gebhard, brat panujagcego wowczas w Czechach ksiecia Wratystawa Il, znie-
checony bezskutecznymi staraniami o likwidacje biskupstwa morawskiego, po-
stanowit osobiScie zaczgC dziata¢ na szkode wspomnianej diecezji. Jadagc miano-
wicie do swego dworu potozonego na Morawach w miejscowosci Sekyr Kostel,
zboczyt z drogi i niespodziewanie ,,przybyt do grodu Otomunca do biskupa Jana,
jakby chciat odwiedzi¢ swego brata. Ten przyjat go grzecznie jak goscia i rzekt:
»Gdybym wiedziat o twoim przybyciu, przygotowatbym ci biskupig polewke«.
On zas$, juz wpierw btyskajac na niego groznymi oczyma jak »lwica, ktdra pobu-
dza gtod...«”, zazadat rozmowy na osobnosci. ,,Woéwczas biskup, nieswiadom
przysztosci, prowadzi go do swojej sypialni; nie inaczej by$ widziat, gdyby tez
tagodne jagnie drapieznego wilka prowadzito do stajni dobrowolnie, samo wy-
stawiajac sie na zabicie. Gdy tam przed tozem Jaromir zobaczyt na pét zjedzony
ser i czasteczke macierzanki i cebuli na miseczce, i wysuszony kawatek chleba,
ktére przypadkiem pozostalty biskupowi od wczorajszego positku, nad miare
zgorszony, jakby byta odkryta wielka wina godna szubienicy, rzekt: »Dlaczego
zyjesz [tak] skapo? Lub dla kogo oszczedzasz, mizerny zebraku? Na Herkulesa,
nie przystoi biskupowi skromnie zy¢«”. Nastepnie - jak utrzymuje kronikarz -
Jaromir miat wiasnorecznie chwyci¢ Jana za wiosy irzuci¢ go na posadzke,
a czekajacy na ten moment studzy Przemyslidy wychtostali gospodarza, nazywa-
jac go przy okazji ,,najezdZcag cudzych owieczek”.1

1 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, MGH Scriptores Rerum Germanicarum, Nova Series,
ed. B. Bretholz, Berolini 1923, s. 120-122. Kluczowg dla tematu wypowiedz ksiecia Jaromira przy-
taczam po tacinie: ,,Cur vivis parce? Aut cui parcis, o miser et mendice? Me hercle, non decet
episcopum vivere parce”. Polskie ttumaczenie za: Kosmasa Kronika Czechéw, ttum. M. Wojcie-
chowska, Warszawa 1968, s. 258.
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Zdarzenie to - do szczeg6toéw jego przebiegu wypadnie nam jeszcze wrocié -
wpisuje sie w dtugotrwaty spor miedzy rzadcami obu wspomnianych diecezji,
ktory byt wszakze odbiciem jeszcze powazniejszych zmagan politycznych mie-
dzy starajgcym sie wzmocni¢ swojg wielkoksigzecg wtadze Wratystawem ajego
bra¢mi, wsréd ktérych najgrozniejszym przeciwnikiem byt wiasnie Jaromir.
Wspomniany spor koscielny toczyt sie jakby na dwdch ptaszczyznach. Gtow-
nym, ale do$¢ mato realnym, atakze nie do konca jawnym celem biskupa pra-
skiego byta likwidacja diecezji otomunieckiej i podporzadkowanie Moraw jurys-
dykcji ordynariuszy praskich. W dokumentach procesowych zadanie takie
w og0le nie wystepuje, co jest zrozumiate, skoro biskupstwo morawskie odno-
wiono okoto 1063 roku za zgoda biskupa praskiego Sewera. Doraznym, ale duzo
bardziej realnym celem Jaromira-Gebharda byto zatem wyegzekwowanie od
ksiecia praskiego przestrzegania zawartej woéweczas, bardzo korzystnej dla Pragi,
ustnej umowy majatkowej. Przebieg zmagan obu stron zaréwno na terenie
Czech, jak i przed sadem papieskim zostat juz przez badaczy szczegétowo zrela-
cjonowany.2 Wszakze samo zaj$cie w Otomunicu nie byto doktadniej analizowa-
ne idoczekato sie dos¢ pobieznych ocen. David Kalhous wyrazit opinie, ze
w epizodzie otomunieckim zobaczy¢é mozna konflikt dwdéch mentalnosci bisku-
pa-wielmozy z biskupem-mnichem.3 Natomiast Martin Wihoda cale zajScie po-
traktowat w kategoriach niejasnego wybryku znanego z popedliwego charakteru
Jaromira, ktéry by¢ moze zostat sprowokowany przez Wratystawa, majgcego na-
wet do pewnego stopnia kontrolowa¢ rozwoj wypadkow.4

Opowie$¢ Kosmasa potraktowa¢é mozna jako przyczynek do rozwazan nad
kwestig bardziej ogolng idaleko wykraczajgcg poza problematyke czeskiego
sporu koscielno-politycznego, ktdry interesuje nas tu jedynie w sposob margi-
nalny. Sprobujemy bowiem zastanowi¢ sie, jak dalece pozycja zajmowana przez
biskupa w spoteczenstwie i stawiane przed nim zadania wymuszaty okreslone
wzorce zachowan.

Przyjrzyjmy sie zatem ponownie przebiegowi wizyty biskupa Jaromira-Geb-
harda w Otomuncu. Praska tradycja dworsko-koscielna, ktéra znalazta wyraz

2 Ostatnio, a przy tym najdoktadniej M. Wihoda, Causa Podivin, ,,Casopis Matice Moravské”, R. 117,
1998, nr 2, s. 279-291, gdzie cytowana wczesniejsza literatura. Zob. tez prace cytowane w przypi-
sie nastepnym.

3D. Kalhous, Jaromir-Gebhard, prazsky biskup a rissky kancler (1038-1090), (Nekolik poznamek
Kjeho zivotu), ,Mediaevalia Historica Bohemica”, t. 9, 2003, s. 30, przyp. 18; idem, Biskup Jaromir
ajeho doba (1038-1090), przyp. 44 (http://www.sendme.ez/trestik/KalhousJaromir.htm#_ftn45, 7
pazdziernika 2006). W tej drugiej pracy autor umieszcza cate zdarzenie we dworze w Podivinie.
Podobnie biednie, w dworze w Sekyr Kostel, umiejscowit ten epizod A. Pleszczynski, Przestrzen
ipolityka. Studium rezydencji wtadcy wczes$niejszego $redniowiecza. Przyktad czeskiego Wyszeh-
radu, Lublin 2000, s. 39.

4M. Wihoda, op. cit., s. 283-284.
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w kronice Kosmasa, nakazuje nam przede wszystkim zakwestionowaé, przynaj-
mniej w podstawowym zakresie, poglad o przypadkowosci opisanych zdarzen,
majacych jakoby swe Zrédto w zbytniej popedliwosci Jaromira. Wrecz przeciw-
nie, uznac raczej nalezy, iz mamy tu do czynienia ze zdarzeniem, jesli nie staran-
nie wyrezyserowanym, to w kazdym razie wczesniej dos¢ doktadnie zaplanowa-
nym. Kronikarz bowiem donosi, Ze jeszcze przed wyjazdem ksigze-biskup za-
myslat jaki$ podstep, ktory miat biskupstwu praskiemu przywrocic jurysdykcje
na Morawach, przy czym przedsiewziecie to miato by¢ ryzykowne, gdyz grozito
samemu Jaromirowi utratg urzedu. Bedac natomiast na Morawach, Gebhard skie-
rowat sie do Otomunica, ,juz jawnie majagc zamiar szkodzi¢”.5 Rzeczg niejako
drugorzedng jest dla nas to, czy taki plan miat jakie$ szanse powodzenia. Warto
jednak pamietac, ze w literaturze podkresla sie, iz zachetg do dziatania dla hie-
rarchy praskiego byto powstanie w tym czasie korzystnego dla niego napiecia na
granicy polsko-czeskiej.6 Ponadto w drugiej potowie XI wieku decyzje w spra-
wie powstania, likwidacji czy komasacji biskupstw, jak to pokazuje Swietnie
wiasnie przyktad morawski, zalezaty ciggle jeszcze w ogromnym stopniu od
woli lokalnych wiadz $wieckich i koscielnych, a dopiero pozniej staty sie inte-
gralng czescig prerogatyw papieskich.

W samym przebiegu wypadkow, ktore zaszty w rezydencji biskupa Jana, wy-
odrebniliby$Smy dwa watki. Pierwszy zwigzany byt z realizacjg wcze$niej po-
wzietego planu. Byto to, naszym zdaniem, ukaranie biskupa Jana za to, ze byt
Invasor alienarum ovium. Wymierzenie tej kary nie odbyto sie wcale w takim
sekrecie iodosobnieniu, jakby to mogto wynika¢ z kronikarskiej relacji. Po
pierwsze przygotowani wczesniej ludzie ksigzecy musieli by¢ Swiadkami rozmo-
wy w biskupiej sypialni, skoro w do$¢ trudnym do przewidzenia momencie na-
tychmiast wkroczyli do akcji. Co wiecej, z dokumentu papieza Grzegorza VII
z 16 kwietnia 1074 roku dowiadujemy sie takze, iz Gebhard polecit réwniez po-
strzyc wiosy i ogoli¢ brody stugom (okre$lonym ogdélnie jako servientes) bisku-
pa Jana.7 W ten sposob ordynariusz otomuniecki zostat potraktowany jak prze-
stepca, ktéremu wymierzono hanbigcg kare chiosty. Postepowanie wobec jego
dworzan mozna wyjasni¢ za$ na dwa sposoby. Publiczne przymusowe ogolenie
ludzi $wieckich byto takze wystawieniem ich na poSmiewisko, a wiec miato na
celu poddanie ich praktykom hanbigcym ich godnosé, w tym przypadku za to, ze

5Kosmasa Kronika Czechéw, s. 258.

6 T. Grudzinski, Bolestaw Szczodry. Zarys dziejow panowania, cz. 1, ,Roczniki Towarzystwa Na-
ukowego w Toruniu”, R. 57, 1952, z. 2, s. 143-145; M. Blahova, J. Frolfk, N. Profantowa, Velké
déjiny zemikoruny ceské, Praha-Litomysl 1999, s. 428; D. Kolhous, Jaromir-Gebhard, s. 30.

7Das Register Gregors VII., wyd. E. Caspar. Theil 1. Bucher 1-1V, Berlin 1920, MGH Epistolae
selectae in usum scholarum, t. 2, fasc. 1, I, nr 78: servientes eiusdem episcopi decapillari aut
barbas eorum abradi preceperit...”.
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stuzyli ,,niegodziwemu” Janowi. Mozna w tym miejscu przywotac relacje Thiet-
mara, ktory wspomina, ze graf z Brunszwiku, Bruno, tak nienawidzit biskupa
hildesheimskiego Bernwarda, ze ,w jego oczach postrzygt i wychtostat jego wa-
sala, imieniem Rim”.8W innym miejscu, opisujgc swoje spory o las z margrabia-
mi misnienskimi, bra¢émi Ekkehardem i Hermanem, wspomina kronikarz o ,,sze-
$ciu obitych ina poSmiewisko postrzyzonych” swoich ludziach.9 Natomiast
w przypadku duchownych dziatanie Jaromira mogto wynika¢ z zalecen prawa
koscielnego, ktdére nakazywato klerowi noszenie odpowiedniej fryzury, a nawet
wystepowato przeciw zapuszczaniu przez nich brody.DW ten symboliczny spo-
s6b hierarcha praski mégt stara¢ sie pokaza¢, ze jego jurysdykcja siega na Mora-
wy.

Drugi watek wigze sie z wybuchem gniewu ze strony ksiecia-biskupa - ion
jest wihasnie najciekawszy z punktu widzenia podejmowanego tu tematu. Jaromir,
po przybyciu do rezydencji hierarchy otomunieckiego, nie zostat poprowadzony
do stotu izaproszony ad cenam lub prandium, lecz jedynie ,,poczestowany”
przez zaskoczonego gospodarza wymowka, ze gdyby wiedziat o jego przybyciu,
to podjatby go strawg okreslong jako episcopate pulmentum. Nie za bardzo wia-
domo, co doktadnie kryje sie pod tym okresleniem, ale chyba niestusznie polska
ttumaczka uzyta tutaj terminu ,,polewka”. Raczej nalezatoby uznaé, ze chodzito
o okreslenie bardziej og6lne, po prostu ,,positek” lub ,,przekaska”. 1l

Przyjety w ten spos6b Jaromir poczatkowo nie zwracat wigekszej uwagi na wy-
mowki hierarchy otomunieckiego, lecz szukat sposobnosci, by zrealizowac swoj
pierwotny plan. W tej sytuacji okazany przez gospodarza brak goscinnosci byt
mu z pewnos$cig na reke. Dopiero widok zato$nie skromnych resztek jedzenia
z biskupiego stotu uzmystowit mu, jakimi to frykasami mogtby zosta¢ w tym
domu podjety. Wowczas Przemyslida, jak pamietamy, ,,nimis indignans”, wpadt
w gniew i, chwyciwszy Jana za wiosy, rzucit nim o ziemie, nie szczedzac mu za-
pewne przy tym raz6w.RJest to scena ukazujgca Jaromira-Gebharda jako petne-

8Kronika Thietmara, ttum. i kom. M. Z. Jedlicki, Poznan 1953, s. 613 (zob. tez uwagi ttumacza na
s. 612, przyp. 121).

91bid., s. 611.

Zalecenia takie formutowano juz od wczesnego Sredniowiecza, cho¢ bardziej zdecydowanie prawo
kanoniczne zaczeto wprowadzaé stosowne nakazy golenia brody od X1l wieku synod w Tuluzie w 1119
roku, nastepnie Aleksander 11, ktérego rozporzadzenie trafito do Dekretatdw Grzegorza IX (lib. 111,
tit. 1, cap. 7), Corpus luris Canonici (dalej: CIC), ed. E. Friedberg, pars 2, Lipsiae 1881, kol. 450.

W Por. Ch. Du Cange, Glossarium ad scriptores mediae et infimae Latinitatis, Frankfurt am Main
1710, t. 4, s. 518-519; Stownik taciny $redniowiecznej w Polsce, t. 7, 1992-2001, kol. 1533. Zob. tez
L. Moulin, Zycie codzienne zakonnikéw w $redniowieczu, Warszawa 1986, s. 48 i 52.

12 Bez watpienia Jaromir naruszyt nietykalno$¢ cielesng biskupa Jana, za co zostat przez papieza
m.in. pozbawiony nie tylko urzedu biskupiego, ale takze godnosci kaptanskiej. Cofniecie tych de-
cyzji byto mozliwe dopiero po osobistym oczyszczeniu sie ksiecia-biskupa z tych zarzutéw przed
papiezem, zob. wyzej przyp. 7.
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go pychy ksiecia $Swieckiego, ktéry ma za nic pozycje spoteczng adwersarza.
Dos$¢ tatwo znalez¢ w zrédtach analogiczne przyktady. Opis niepohamowanego
gniewu ksigzecego wobec biskupa znajdujemy w Kronice Thietmara. Gdy pew-
nego razu hierarcha z Brescii powiedziat co$, co nie spodobato sie wybranemu
na krola Longobarddéw Arduinowi, tenze ,.chwycit go za wilosy i cisngt nim
0 ziemie, jakby jakim$ pastuchem”.B Z kolei inne zrddto donosi, iz ksigze
szwabski Konrad Il, jeden z synéw Fryderyka Barbarossy, spoliczkowat kiedy$
ordynariusza wioskiej diecezji Osimo, targat go za brode, wyrywajgc wiosy,
1traktowat go inhoneste.H

Kosmas oczywiscie nie pochwala napasci na biskupa Jana, ale odmalowane
przez niego okolicznosci spotkania obu hierarchow nie budzity chyba jakiej$
specjalnej sympatii czytelnika dla poszkodowanego. Wydaje sie, ze stary ser
i wysuszony kes chleba to analogia do przedstawionej na kartach tej samej kro-
niki tradycji czeskiej, dla ktorej ,splesniaty chleb i kawat sera”, zabrane przez
Przemysla na pole jako catodzienne jedzenie, byty symbolami skrajnego ubo-
stwa.b Wszakze Przemyst podejmuje swych gosci $niadaniem, biskup Jan za$
oskarzony zostaje o skapstwo. Tymczasem tenacia (chciwos¢, skapstwo), rozu-
miane szczegOlnie jako brak goscinnosci (hospitalitas), byto w prawie kosciel-
nym powazng przeszkodg do objecia godnosci biskupiej. BW tym miejscu przy-
wota¢ mozna opinie kronikarza saskiego, biskupa merseburskiego Thietmara,
o ordynariuszu praskim Theddagu (998-1017), ktérego goscinnos¢ tak byta wiel-
ka, ze ,,hospites, ut sanctus iubet Gregorius, non solum ad se invitavit, sed etiam
traxif\ Tenze Thietmar, udzielajgc pod koniec zycia wielu rad swojemu nastep-
cy, co prawda dostrzega, ze wraz z uptywem lat i zblizaniem sie $mierci ,,podleje
wszelkie przyrodzone i nabyte dostojenstwo”. Dodaje jednak zaraz: ,,Non rogo
te, sis parcus, quia deductus est”.K W tym tez duchu wypowiadata sie réwniez
lektura obowigzkowa S$redniowiecznego episkopatu, Liber regulae pastoralis
Grzegorza Wielkiego, przywotujagc miedzy innymi cytat z Drugiego Listu do
Koryntian: ,,Qui parce seminat, parce et metet”.'9

Dbatos¢ o eksponowanie swojego wysokiego statusu spotecznego byta cha-
rakterystyczng cechg biskupéw praskich od zarania ich diecezji. Biskup Detmar

BKronika Thietmara, s. 285.

UCIC, t. 2, kol. 81-82.

5 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 16; Kultura Polski $redniowiecznej X-X111 wiek,
s. 49.

BCIC, t. 1, kol. 297.

TKronika Thietmara, s. 549.

Blibid., s. 599.

1911 Cor., IX, 6. Por krytyczne uwagi dotyczace skapstwa i chciwosci w Liber regulae pastoralis,
[w:] Patrologiae cursus completus. Series latina, wyd. J. P. Migne, t. 77, ks. I, rozdz. 9 i 20. Zob.
tez id., Homiliae in evangelium XXIII, [w:] ibid., t. 76, kol. 1182.
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z pewnoscig nie wiodt skromnego zycia. Na tozu $mierci miat biada¢ m.in.:
»Zmarnowatem dni moje; juz na nic owoce pokuty! Gdziez sg teraz moje za-
szczyty i czcze bogactwa?”. Wyznanie to miato wstrzasngé stuchaczami, wsrdd
ktérych byt tez jego nastepca, mtody Wojciech Stawnikowic, ktory miat juz
Swiecenia kaptanskie, ale poki co ,,zyt jak wytworny rycerz”.20 O jego wyborze
na urzad biskupi miaty zadecydowac jego nobilitas (szlachetne urodzenie) oraz
divitiae (zamoznos¢), ktore uznano za odpowiednie dla tej godnosci.2 | chociaz
osobiscie Wojciech prowadzit zywot ascety, peten wyrzeczen i umartwien, to na-
wet on, dopoki przebywat w stolicy swego biskupstwa, dopéty dbat o pozory
zwigzane z wysoka pozycja spoteczng ordynariusza diecezji. Posiadat liczny or-
szak, strzezony dom, stuzbe i skarbiec. Ze wzgledow prestizowych bit tez wiasng
monete.2 A cho¢ sam miat sypia¢ na ziemi, pod gtowa majac kamien, to ,toze
jego wysoko puchem zastane, I$nigcg okryte purpura, w dzien pasto oczy ludz-
kie, w nocy za$ tulito jego brata Gaudentego, bagdz pewnego $lepego od urodze-
nia”.3

Motyw eksponowania publicznie znakow swojej pozycji spotecznej jest jesz-
cze wyrazniejszy w Kosmasowej charakterystyce Jaromira-Gebharda. Kronikarz
podkresla dbatos¢ ksiecia-biskupa o stréj, ktérym tenze ,,diebus pascit humanos
obtutus”. W okresie Wielkiego Postu biskup nosit co prawda zawsze wiosienni-
ce, ale za dnia ukrytg pod strojem biskupim, a dopiero nocg odziany w worek
udawat sie do kosciota na pokutng modlitwe. W przekazie Kosmasa hierarcha
praski urasta wrecz do rangi herosa z rozbudowang szczegdlnie trzecig funkcja
zywiciela wspoélnoty. Karmit bowiem i odziewat zardwno ubogich, jak i swoich
kapelanow, ajego hojnosci kronikarz wprost nie moze sie nachwali¢.24

Nie oznacza to jednak, ze Gebhard jest dla Kosmasa ideatem biskupa. Kano-
nik praski karci go bowiem przede wszystkim za upér i pyche. Jaromir nie mogt
bowiem znies¢ dominacji swego krolewskiego brata i okazywat mu czesto niepo-
stuszenstwo, ttumaczac sie tym, ze inwestyture otrzymat od cesarza. Swoj wize-
runek starat sie zresztg ksztattowaé na wzér Swieckiego wihadcy, chwalgc sie pu-

20S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita prior (dalej: Vita prior), wyd. J. Karwasinska,
MPH sn, t. 4, pars 1, Varsaviae 1962, s. 9-10. Polskie ttumaczenie za: Jan Kanapariusz, Zywot
pierwszy, ttum. B. Kurbis, [w:] W kregu zywotdéw $w. Wojciecha, red. A. Spiez, Krakéw 1997,
s. 46-47.

2 Vita prior, s. 11

2). A. Sobiesiak, Bolestaw Il Przemyslida (+999). Dynasta ijego panstwo, Krakéw 2006, s. 201-
204. Tutaj cytowana wczes$niejsza literatura dotyczaca denar6w bpa Wojciecha.

B lbid., s. 13-16; Jan Kanapariusz, Zywot pierwszy, s. 49-51. | chociaz hagiograf prébuje przeko-
na¢ czytelnika, ze byly to jedyne osoby, ktére spaty w domu biskupa, to przeciez wspomina takze
o podkomorzym (camerarius) ijakich$ mieszkajgcych tam chtopcach, ktérych zaliczy¢ nalezy za-
pewne do czeladzi.

24 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 147-148.
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blicznie posiadaniem ,,godnej cesarza” brody, i nie ma watpliwosci, ze chetnie
pastorat zamienitby na miecz.5Z jego osobg mozna tgczy¢ budowe kaplicy $w.
Maurycego przy patacu biskupim w Pradze, gdzie znajdowata sie empora, beda-
ca charakterystycznym elementem architektonicznym dla koscioléw monar-
szych. Z drugiej strony ma jednak racje Andrzej Pleszczynski, ze Jaromira-Geb-
harda zaliczy¢ mozna do grona biskupdw reformatoréw. Rzady swe zaczat od
zreformowania, opierajgc sie na regule akwizgranskiej, praskiej kapituty kate-
dralnej, ktadac nacisk zaréwno na sprawy majatkowe, liturgiczne, jak i poprawe
edukacji kanonikow.®

Przy wszystkich réznicach wynikajagcych z konkretnej sytuacji, jaka zaistniala
w Czechach doby Wratystawa I, podobny do Jaromirowego styl bycia znajdujemy
u wielu ordynariuszy tego czasu. Szczegdlnie interesujacy jest przyktad z pobliskie-
go Bambergu. Tamtejszy biskup Otto pochodzit ze znakomitego rodu szwabskiego.
Hagiograf wychwala go, iz byt ,,0jcem ubogich, pocieszycielem strapionych”. Wi-
dziano w nim filar Kosciota, ozdobe swoich czaséw, zwierciadto wszelkiej poboz-
nosci.Z Cechowata go wszakze réwniez, obok wielu zalet umystowych i moralnych,
morum elegantia.Z Jako biskup byt ,,mozny i roztropny, Bogu co Bozego byto od-
dat, Swiatu przeciez, co mu sie nalezato, nie odmawiat. Stuzyt krélom, z ksigzetami
sie przyjaznit i o dochody swego Kosciota dbat, a domownikdw [...] najsilniejszg
ostong poboznosci i skrzydlem macierzystego uczucia ostaniat”. Troska o sprawy
doczesne zaowocowata licznymi odwiedzinami jego stolicy przez klerykéw zaréw-
no bogatych, jak i biednych, ,,tam bowiem dzieki troskliwosci tegoz ojca znajdowali
pod dostatkiem zywnosci i nauki”.2

Szlachectwo (pochodzenia i obyczajow) ibogactwo staly sie juz w dobie
przedgregorianskiej atrybutami na tyle zwigzanymi z pozycja spoteczna biskupa,
ze piszacy na przetomie X i Xl stulecia opat Heriger z Lobbes (+1007), opowia-
dajgc o powotaniu biskupa Maastricht Jana Agnusa, czut sie zmuszony zapewnic
czytelnika ojego bogactwie i szlachetnym urodzeniu. Moment powotania Jana
na urzad miat bowiem miejsce w czasie orki, co mogtoby widocznie budzi¢ nie-
dobre skojarzenia. Totez skwapliwie Heriger wyjasnia, iz to zajecie Agnusa nie

5 Po wyswieceniu na diakona uciekt nawet do Polski, ibid., s. 110-111, por. takze s. 145-146,
a wreszcie s. 130, gdzie wypowiedZ wtozona w usta samego Gebharda: ,,Vide qualem barbam re-
porte, et permulcens earn manu: Certe, dixit, est cesare digna”.

X 1bid., s. 119; M. Wojciechowska, Wstep, [do:] Kosmasa Kronika Czechéw, s. 26; A. Pleszczyi-
ski, op. cit., s. 36.

Z'S. Ottonis episcopi Babenbergensis Vita Prieflingensis, wyd. J. Wikarjak, MPH, sn, t. 7, cz. 1,
Varsaviae 1966, s. 5-6. Polskie ttumaczenie podaje za: Pomorze zachodnie w zywotach Ottona,
thum. idem, Warszawa 1979, s. 50-51. Podstawowag literature dotyczaca Ottona podaje J. Strzel-
czyk, Apostotowie Europy, Warszawa 1997, s. 150.

BS. Ottonis episcopi Babenbergensis Vita Prieflingensis, s. 7.

Dlbid., s. 25; Pomorze zachodnie, s. 78-80.
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ma nic wspélnego z jego pozycja spoteczna, ,,[...] nobilis siguidem erat, et mul-
tis magnarum possessionum reditibus abundabaf?"

Tylko biskupi spoza kregu zwierzchnikow diecezji, dziatajgcy na polu misyj-
nym ws$réd pogan (episcopi gentis), zatem bez jurysdykcji izwigzanych z nig
obowiazkéw, mogli pozwoli¢ sobie na odrzucenie standardéw wyptywajacych
z uprzywilejowanej pozycji spotecznej hierarchow diecezjalnych. Bruno z Kwer-
furtu wzgardzit stuzbg na dworze cesarskim i szukajgc zycia pustelniczego ,,de
opere suo vixif'. Gdy p6zniej zostat wySwiecony na biskupa i otrzymat paliusz,
wszystko wszakze jedynie po to, aby wyruszy¢ na misje wsréd pogan, ¢wiczyt
swe ciato gtodem, umartwiat sie czuwaniem, a takze rozdawat wszystkie bogac-
twa, ktore otrzymywat od wiadcoéw i moznych.3 Nie dziwi wiec, ze w napisanym
przez niego Zywocie $w. Wojciecha znajdujemy afirmacje takiego zycia: ,,O ni-
miumfelix cui parcus sufficit usus”.2

Takze Bernard Hiszpan, pierwszy apostot Pomorzan, jak zauwazyt hagiograf
$w. Ottona, ,,mimo godnosci biskupiej trwat w ubdstwie i pokorze”, co jednak
zaszkodzito bardzo jego dziatalnosci misyjnej, gdyz poganie zarzucali mu, iz
przybyt nad Battyk, aby ,ulzy¢ swej niedoli zebraczej”.38 Przypomnijmy, ze
praktykujacy podobng asceze, rozmitowany w ubdstwie i pogragzony w kontem-
placji Wojciech Slawnikowic takze musiat opusci¢ swojg stolice biskupig.

W mysl éwczesnych przekonan $wiat doczesny i pozazmystowy miat uporzad-
kowana, hierarchiczng strukture, opisang szczegétowo juz w VI wieku przez tzw.
Pseudo-Dionizego. Obowigzkiem cztowieka byto utrzymaé w hierarchii spotecz-
nej miejsce, w ktérym Bdg go postawit. Wynoszenie sie ponad godniejszych od
siebie bylo Swiadectwem pychy, ale nie mniej naganne byto znizanie sie, ktére
uwazano za hanbigcy grzech.3 Rzadca diecezji zajmowat w tej hierarchii miej-
sce bardzo eksponowane, ale stawiano przed nim takze wazne spotecznie zada-
nia. Ten, kto dzierzyt urzad biskupa ordynariusza, z czym zwigzana byta jurys-
dykcja na okreslonym obszarze (diecezji), zdecydowanie zajmowat inne miejsce
w spotecznej hierarchii, niz ten, kto posiadat jedynie $wiecenia biskupie. Juz na

P Herigeri Gesta episcoporum Tungrensium, Traiectensium et Leodiensium, hrsg. C. R. Koepke,
[w:] MGH SS, t. 7, Hannover 1846, s. 177. To kolejny przyktad na to, ze sylwetki biskupéw starano
sie niekiedy przedstawi¢ na podobiefstwo tréjfunkcyjnego modelu dotyczacego wiadcéw - zob.
J. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu. Studium poréwnawcze nad wczesno$redniowiecz-
nymi tradycjami dynastycznymi, Warszawa 1986, s. 49.

3 Kronika Thietmara, s. 94, 451, 453.

2 S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita altera auctore Brunone Querfurtensi, ed.
J. Karwasinska, MPH, sn, t. 4, pars 2, Varsaviae 1969, s. 12.

B Ebonis Vita S. Ottonis episcopi Babenbergensis, wyd. J. Wikarjak, MPH, sn, t. 7, cz. 2, Varsa-
viae 1969, s. 51; Pomorze zachodnie, s. 147.

3#J. Le Goff, Cztowiek $redniowiecza, [w:] Cztowiek $redniowiecza, red. idem, Warszawa 2000,
S. 49.
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przetomie starozytnosci i Sredniowiecza episkopat zaangazowat sie z konieczno-
§ci w szeroko rozumiang dziatalno$¢ publiczng, a w czasach papieza Grzegorza
Wielkiego (590-604) sformutowano wytyczne, ktore to zaangazowanie bisku-
poéw w sprawy doczesne usprawiedliwiaty inawet zalecaly. Co istotne, Reguta
pasterska Grzegorza Wielkiego byta jedynym pismem z czaséw Ojcéw Koscio-
fa, ktére zajmowato sie doktadnie urzedem biskupim. Cieszyta sie ona wielkim
powazaniem i byta czesto wykorzystywana w ustawodawstwie koscielnym i $wiec-
kim. W czasach karolifskich jej tres¢ bywata przedmiotem egzaminu do $wiecen
duchownych.3 Dla Grzegorza Wielkiego postuga biskupia to przede wszystkim
stuzba Stowu Bozemu, a zatem kaznodziejstwo i, jego zdaniem, uwaga diece-
zjalnych pasterzy koncentrowaé sie powinny przede wszystkim na zbawieniu
dusz, ale metafora dobrego pasterza obejmowata takze dziatalno$¢ Swieckq i tro-
ske o sprawy doczesne. Dziatalno$¢ ta miata wynikaé tylko z koniecznosci, ale
juz na przetomie VI i VII stulecia dostrzegano zbyt wielkie uwik#tanie sie hierar-
chéw w sprawy tego Swiata.3 W kolejnych stuleciach zjawisko to jeszcze bar-
dziej sie pogitebiato, a zakres witadzy doczesnej biskupow iich majatki zostaty
pomnozone. Doszto to tego, ze w XIIlI wieku w niektdrych krajach (przede
wszystkim w Niemczech, we Francji i w Italii) zrodzito sie przekonanie, iz sakra
biskupia powaznie zagraza zbawieniu duszy i w zwigzku z tym powinno sie uni-
kac tego dostojnego, ale jakze niebezpiecznego urzedu.¥

Te dylematy byty jednak bliskie gtownie garstce uczonych teologow. W prak-
tyce decydujace okazaty sie warunki spoteczne. Ordynariusze diecezji prowadzi-
li na wzdr wiadcow Swieckich zycie podrdéznicze. Posiadanie bowiem jurysdyk-
cji Swieckiej i duchownej zmuszato ich do publicznego pokazywania sie i wyko-
nywania waznych czynnos$ci rytualnych. Przy tej okazji - analogicznie jak ksig-
zeta Swieccy - biskupi zbierali i konsumowali nalezne im postugi, Swiadczenia
w naturze, sadzili ikontrolowali wiernych, atakze podlegajgcych im duchow-
nych. Zdaniem Richarda A. Fletschera wizytacja biskupia u progu XII stulecia
ciggle jeszcze przypominata przyjazd grupy gtodnych ludzi, przy czym czesc
z nich byta uzbrojona, biskup za$ w Scigganiu Swiadczen byt dla wiekszosci
mieszkancéw nie do odréznienia od wtadcy Swieckiego.38

Biskupi, niezaleznie od kraju, zaliczali sie do elity spotecznej, w ktérej zajmo-
wali czotowe miejsca, a spetniane przez nich funkcje kosScielne i Swieckie staty
sie w praktyce niemozliwe do rozdzielenia. W jakim stopniu taki sposéb mysle-

3$J. Gora, Sylwetka biskupa w X1I- i X111-wiecznej Polsce na podstawie kronik i zywotéw $wigtych,
»Studia Teologiczno-dogmatyczne”, t. 4, 1984, s. 10-11.

FHlbid., s. 14-20.

37 G. G. Coulton, Panorama $redniowiecznej Anglii, Warszawa 1976, s. 140-141.

BR. A. Fletscher, Saint James's Catapult. The Life and Times of Diego Gelmirez of Santiago de
Compostella, Oxford 1984, s. 241-242.
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nia wspdlny byt dla catej Sredniowiecznej Europy - pokazujg dwa przyktady
z czaséw Kosmasa z dwdch odlegtych od siebie krajow. W swej kronice Anonim
tzw. Gall, zwracajagc sie do biskupa Pawla, nazywa siebie ubogim przyjacielem
(pauper amicus), a samego biskupa: wielmozg (potens), w innym miejscu za$
przekonuje czytelnika, ze Bolestaw Chrobry nie pozwalat sobie usig$¢, gdy
w jego obecnosci stali biskupi i kapelani.® Z kolei dla kronikarzy hiszpaniskich
wspotczesny Pawtowi biskup (a nastepnie arcybiskup) Santiago de Compostella,
Diego Gelmirez, to przede wszystkim straznik relikwii $w. Jakuba, do ktorego
bardziej pasowat obraz osoby obdarzonej majestatem i moca, niz ten odwotujgcy
sie do pokory i poboznosci.40, Tak jak ksigzeta, wykonujac wtadze doczesng, na-
gradzaja tych, ktérzy stuza im wiernie, wiec ja Diego...” - oto fragment jednego
zjego dokumentéw. W pamietnym zdaniu jego panegirystow Diego byt jedno-
czednie laskg (pastoratem) i katapultg sw. Jakuba.4

Nie ulega watpliwosci, ze to ksigze Jaromir-Gebhard lepiej pasowat do wize-
runku ordynariusza epoki niz jego adherent z Otomunca, Jan. Skromne zycie
Jana mogto by¢ oczywiscie konsekwencjg jego benedyktyniskiej formacji du-
chownej. Bardziej wszakze prawdopodobne, iz przyczyna tkwita w kiepskim upo-
sazeniu dopiero co odrodzonej diecezji. Janowi bowiem moze i brakowato god-
nego jego pozycji jedzenia, dostatecznej liczby stug mogacych go obroni¢ przed
napascig i finansowych zasobéw umozliwiajacych skuteczng akcje w kurii rzym-
skiej, ale nie zabrakto mu wytrwatosci w zabiegach o poparcie ksiecia i w pro-
wadzeniu sporu majatkowego z Praga.&2 Widocznie sam zdawal sobie sprawe
z tego, ze tak jak on ordynariusz zy¢ nie powinien.

P Galii anonymi chronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, wyd. K. Maleczynski, MPH,
sn, t. 2, Cracoviae 1952, s. 26 i 62.

QDOR. A. Fletscher, op. cit., s. 251.

4 1bid., s. 223. Przejmowanie przez hierarchéw koscielnych wzoréw elity $wieckiej miato dla nich
takze nieprzyjemne konsekwencje. Z ostatnio opublikowanych badan Krzysztofa Skwierczynskie-
go, Recepcja idei gregorianskich w Polsce do poczatku XIIl wieku, Warszawa 2005, rozdz. 4
(szczeg. wnioski na s. 246) wynika, ze w okresie X-XI1 wieku mozna zauwazy¢ wyrazny proces
desakralizacji osoby biskupa, co wyrazato sie m.in. coraz czestszymi przypadkami naruszania nie-
tykalnosci osobistej ordynariuszy.

& Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 122-123. Na synodzie wielkopostnym w Rzymie
w 1075 roku zapadt wyrok nakazujacy podzieli¢ sporne dobra miedzy obu biskupéw, dopoki kté-
ry$ z nich nie udowodni dokumentami, ze cato$¢ jemu sie nalezy, Codex diplomaticus et epistola-
ris regni Bohemiae, ed. G. Friedrich, t. 1, Praha 1904, nr 75; M. Wihoda, op. cit., s. 285. Wyrok ten
utrzymat w praktyce swojag moc do $mierci biskupa Jana w 1085 roku.



