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»Nie ma wolnoscipoza byciem sobg

Karl Jaspers

1. Coraz czesSciej na naszych ustach pojawiajg sie jakze pieknie
brzmigce stowa: ,,wychowanie do wolnosci”. Wieloznaczno$¢ pojecia
»wychowanie” zostaje spotegowane wieloznacznoscia pojecia ,,wol-
nos$¢”. C6z bowiem oznacza to stowo, ktérego tak czesto uzywamy,
a niekiedy naduzywamy? Czy wypowiadajgc je mamy Swiadomosc,
o czym mowimy? Kilkaset istniejgcych definicji tego pojecia z catg
pewnoscig nie rozjasnia sprawy, a arbitralne przyjecie jednej z nich,
jakkolwiek niekiedy konieczne, powoduje najcze$ciej zarzuty jedno-
stronnos$ci i nieuwzglednienia wszystkich aspektéw tego zagadnienia.
Z drugiej strony pojecie ,,wolno$¢” tak silnie jest obecnie zakorzenio-
ne w naszej kulturze, ze nie sposéb poming¢ go milczeniem, zwtasz-
cza kiedy méwimy o zjawisku nazywanym wychowaniem2.

2. W naszym kraju chyba niemozliwe jest méwienie o wolnosSci bez
zwracania uwagi na kontekst polityczny. Takag postawe warunkuje
niewatpliwie historia Polski. Diugie lata braku panstwowosci, a na-
stepnie ograniczonej suwerennosci, spowodowaty, ze zagadnienie
politycznej wolnoSci zaréwno panstwa, narodu, jak ijednostki, stato
sie szczegOlnie istotne. Ale mdwienie o wolnoSci tylko przez pryzmat
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polityczny moze staé sie niebezpieczne. Nie znaczy to, rzecz jasna, iz
nalezy kwestie wolnosci politycznej pomijaé. Absolutyzowanie jej
i stawianie na pierwszym miejscu grozi jednak osiggnieciem catkiem
przeciwnego rezultatu - zinstrumentalizowaniem pojecia, wykorzy-
stywaniem go do gier politycznych, uwiktaniem w rozliczne zalezno-
$ci itd.

Stowo ,,polityka” wywodzi sie z greckiego ,politiké (téchné)”, co
oznaczato ,(sztuke) rzadzenia panstwem”3. Bedzie wiec polityka
zawsze pewnym dziataniem, zwigzanym z rzadzeniem innymi ludzmi.
Mamy zatem do czynienia z wtadza, czyli podporzadkowaniem jedne-
go cztowieka drugiemu. Owo podporzagdkowanie, ktére moze, choé
nie musi, wynika¢ z bardzo szlachetnych celéw, jak np. zapewnienie
innym ludziom pokoju i dobrobytu, moze wyrazaé sie w ré6zny sposab.
K. Jaspers pisze o polityce, ze ,rozgrywa sie miedzy dwoma bieguna-
mi: mozliwej przemocy i wolnego wspotistnienia”4.

Warto zauwazy¢, ze filozof zdaje sobie sprawe z nieuniknionej
obecnosci przemocy w naszym zyciu politycznym. Uwaza wrecz, ze
jest ona jego naturalnym skladnikiem, pod warunkiem wszakze, ze
bedzie wykorzystana w celu zniesienia samej siebie. ,,Polityka - pisze
Jaspers - powinna ogranicza¢ przemoc na rzecz witadzy prawa i osobi-
stej wolnosci. Wolno$¢é ta ma tylko jednag granice: wspétistnienie
z wolnoscig innych”5. Trudno sie z tymi stowami nie zgodzi¢. Sadze
jednak, ze widac tutaj wyraznie, iz nie bez powodu Jaspersowi niejed-
nokrotnie zarzucano polityczny idealizm. Duzo trudniej jest juz bo-
wiem zaakceptowac poglad nastepujacy: ,,Cel polityki mozna wyrazic¢
w jednym zdaniu: dzieki wolnosci politycznej - na ktorg skiada sie
wolnos¢ w obrebie panstwa ijego samostanowienie - cztowiek staje
sie sobg”6.

Poniewaz polityka z jednej strony zwigzana jest z wiadza, z drugiej
natomiast ze wspotistnieniem z innymi ludzmi, sitg rzeczy musi pod-
lega¢ pewnym zasadom i ograniczeniom. Podobnie dzieje sie z wolno-
$cig polityczna, ktdra réwniez podlega swoistym ograniczeniom. Nie
jest to jedynie akceptacja wolnosci innych. Takg sytuacje trudno byto-
by w ogéle uznaé za ograniczenie. Wedtug Z. Baumana, to wiasnie
uznanie Innego i uznanie mojej odpowiedzialnosci za niego jest praw-
dziwg wolnoscia, za ktérg nie ciggnie sie zadna zalezno$¢7. Dzieki

158



temu doswiadczam swojego wiasnego istnienia, w wolnos$ci, odpo-
wiedzialnosci i byciu dla Innego. W polityce natomiast nawet wola
wspotistnieniajest jednak wyborem podporzgdkowania.

Cztowiek wolny (politycznie) posiada prawo wyboru. Moze sie
opowiedzie€, upraszczajac, za lub przeciwko komus$ lub czemus$. Jest
to bez watpienia wielkie prawo cztowieka. Niemniej dokonujgc wybo-
réw politycznych pozostajemy w specyficznych stosunkach zalezno-
§ci. Tam bowiem, gdzie mamy do czynienia z wladzg, tam nie ma
stosunkdw wolnych od politycznego podporzadkowania. Podobnie
rzecz ma sie w kazdym ustroju, zaréwno totalitarnym, jak i demokra-
tycznym. Zaleznosci polityczne mogg by¢ wartosciowane jedynie
w konkretnych przypadkach, same w sobie nie sg nacechowane
aksjologicznie. Zrozumiate jest wszakze, ze tylko w krajach demo-
kratycznych mozna méwic¢ o wolnosci politycznej.

Wskazujac na rézne ograniczenia wolnosci politycznej, ktére spra-
wiajg, ze nie mozna uznac jej za petng wolno$¢, nie mam zamiaru
negowac jej wartosci dla cztowieka. Skoro polityka jest nieodtgcznym
elementem zycia cztowieka, wolnos$¢ polityczna jest mu niezbedna,
aby mogt poczué sie cztowiekiem. Mozna jednak uznaé, ze wolno$¢
polityczna nie jest pierwotng, jest tylko jedng z wielu odmian wolnosci
jako takiej. Jak wobec tego okresli¢ wolnosé, ktéra najpetniej stanowi
0 naszym byciu cztowiekiem? Jej wartosci poszukujemy zadajac
liczne pytania, odpowiadajagc w koncu, ze podstawowg wartoscig
wolnosci jest fakt, ze dzieki niej spetniamy nasze cztowieczernstwo8.
By¢ wolnym to urzeczywistnia¢ sie w istnieniu. Skoro tak, to najpet-
niejszg wolnoscig cztowieka bedzie jego wolno$¢ egzystencjalna.
Wolnos$¢ polityczna wowczas bedzie petna i autentyczna, gdy bedzie
wyptywata z wolnosci egzystencjalne;j.

3. ,,Dopiero w egzystencjalnej wolnosci, ktora jest w og6le niepojmo-
walna, to znaczy, dla kt6érej nie ma pojecia, wypetnia sie Swiadomosé
wolnosci. Wolnos$¢ ta spetnia sie dzieki wiedzy, dzieki uswiadomieniu
sobie mozliwosci samowoli, ktoéra najpierw ulega pogtebieniu
w porzadku prawnym, stajgc sie wolnym wyborem obowigzku i postu-
szenstwa wobec idei, az w kofAcu zostaje wchtonieta przez absolutnie
niepowtarzalne Zrodto, rozjasnione dzieki tym przestankom™9.
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Tak rozumiana wolnosé, wedtug K. Jaspersa, prowadzi nas ku
transcendencji.

Stowa, ktorymi staramy sie opisa¢ wolnos$¢, zamykaja ja w kregu
poje¢ filozoficznych i - w pewnym sensie - pozbawiajg autentyczno-
§ci. Prawdziwa wolno$¢ to nie ta, o ktérej moéwie, kiedy chce ja okre-
§li¢, ale ta, ktora ,jest tozsama z egzystencjg w czasowym istnieniu” 10.
Bycie wolnym oznacza bycie sobg jest uSwiadomieniem wilasnej
egzystencji. Jezeli mam site by¢ sobg nie ma takich warunkdéw poli-
tycznych, ktére bylyby w stanie odebra¢ mi autentyczng wolnos¢.
Uwiezienie i/lub pozbawienie praw obywatelskich to niewatpliwie
dotkliwa utrata wolnosci politycznej, ale nie musi oznacza¢ zniewole-
nia. Jedynag osoba ktéra decyduje o utracie wolnosci, jestem ja sam,
kiedy trace potrzebe bycia wolnym.

Wolnos¢ jestjedna z najcenniejszych rzeczy, jakie posiadam. Samo
stowo ,,posiadam” jest moze nieadekwatne, poniewaz zaktada statycz-
nos$¢, tymczasem wolnos¢ jest czyms$, co wyraza sie w ruchu, dziata-
niu, mysli, czym$, co sie staje, co jest jednoznaczne z moja
egzystencjg w czasie. Wolno$é polityczng moge traktowaé jako co$
statego, ,,zdobytego”, wolnos$¢ egzystencjalng - nie. To jednak Swia-
domos¢ tej ostatniej daje mi poczucie bycia cztowiekiem i spetnienia
swojego istnienia.

4. Zadanie dla cztowieka to nietatwe - wychowywac¢ do wolnosci.
Gdyby chodzito tylko o wolno$é polityczng rzecz bytaby stosunkowo
prosta. Wystarczyloby wskaza¢ jednostce na jej prawa, ograniczone
przez prawa innych oséb. Wystarczytoby wskaza¢, od czego jest to
wolnosé i czemu ma stuzy¢. Mozna zapewni¢ poczucie wolnosci
(politycznej) nawet wowczas, kiedy w rzeczywistosci jest ona znacz-
nie ograniczona. WolnosSci egzystencjalnej nie mozna jednak nauczyé
przez wskazanie, nie mozna powiedzie¢ - to jest wolnos$é. , Alfg
i omegga rozjasniania wolnosSci - twierdzi Jaspers - pozostaje (...) fakt,
ze wolnosci nie mozna poznaé, w zaden spos6b obiektywnie pomy-
§le¢. Upewniam sie o niej nie w mysleniu, lecz w egzystowaniu; nie
rozwazajac i pytajac o nig ale w jej spetnianiu”1l Czy wychowanie
moze wobec tego w jakikolwiek spos6b pomoc cztowiekowi w urze-
czywistnieniu wiasnego istnienia w wolnosci?
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Przeczaca odpowiedz na to pytanie musialaby postawi¢ pod zna-
kiem zapytania sensowno$¢ wychowania. To nam jednak nie grozi.
Stowami wolnosci przekaza¢ nie mozna, ale autentyczne zycie
w wolnosci sprawia, ze umozliwiamy innym czerpanie z niej. Nie ma
réznicy miedzy wychowaniem do wolnosci a wychowaniem w wolno-
§ci (egzystencjalnej). Wychowanie to nie moze byé niczym innym jak
wychowaniem prowadzacym do autentycznosci. Tylko bycie sobg
zapewnia wolno$¢. Wpisane w to jest rowniez uznanie wolnosci dru-
giej osoby.

Nie jest tatwo przetozy¢ te stowa na czyny. Zycie w wolnosci sta-
nowi niemate wyzwanie. Wyzwaniem jest takze wychowanie do niej.
Mysle jednak, ze jesteSmy w stanie je podja¢. Nie mamy zresztg inne-
go wyboru. Chociaz nalezatoby raczej powiedzie¢, ze wybor istnieje,
tylko alternatywa nie jest zbyt zachecajaca.
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