ZESZYTY NAUKOWE WYZSZEJ SZKOtLY PEDAGOGICZNEJ W BYDGOSZCZY

Studiaz Nauk Spotecznych z. 13

EWA KRUSZEWSKA
Wyzsza Szkota Pedagogiczna
w Bydgoszczy

STOSUNEK MELODZIEZY LICEALNEJ
ORAZ STUDENCKIEJ DO INSTYTUCJI
MALZENSKIEJ

1. Wprowadzenie

Matzenstwo jest trwatym elementem otaczajacej nas rzeczywistosci spo-
tecznej. Bedac jedng z najstarszych instytucji Swiata stanowi podbudowe
szeroko pojmowanego spoteczenstwa.

Zmieniajace sie na przestrzeni wiekéw systemy spoteczne, ekonomiczne,
a takze posrednio i polityczne narzucaty partnerom matzenskim okreslone
funkcje i zadania. Obowigzujace kodeksy prawne, obyczajowe i moralnos¢

nakazywaty wierne ich realizowanie.

Zwigzek matzenski, przyjmujac okreslone wzorce zachowan, stara sie
jednoczesnie wytworzy¢ indywidualne zasady wewnetrznego wspétzycia i
funkcjonowania partneréw. Muszg by¢ one tak skonstruowane, aby spetniajac
okres$lone wymogi zewnetrzne pozwalaty jednoczesnie na stworzenie wiasnej

tozsamosci i odmiennosci.
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Stabilnos$¢ instytucji matzenskiej oddziatuje na szersze zbiorowos$ci spo-
teczne. Jej psychiczna, moralna i materialna kondycja informuje socjotechni-
koéw o pojawianiu sie w zyciu spotecznym pozytywnych, badz tez destruktyw-
nych procesow.

Zwiagzek matzenskijawi sie réwniez jako olbrzymia szansa zyciowa ludzi
go tworzacych. Speilniajgc oczekiwania i potrzeby swoich cztonkéw tworzy
poczucie szczescia, zadowolenia i bezpieczenstwa. Dziatajac wadliwie, nisz-
czgco, staje sie powodem powaznych konfliktéow, ktére w skrajnych przypad-
kach moga prowadzi¢ do osobistych tragedii matzenskich.

Zagadnienia, o ktérych wspomniano, byly i sg przedmiotem zaintereso-
wania przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych. Wynika to zwieloaspekto-
wego charakteru problematyki matzenskiej.

Dysponujemy na ten temat bogatym materiatem badawczym. Jest on

jednak czesciowo zdezaktualizowany i moze stuzy¢ jedynie jako materiat
porownawczy. Wynika to z gwattownych przeobrazen spoteczno-ekonomicz-
nych zachodzacych w naszym kraju. Czesto bowiem powstaja nowe wzorce,
wymogi oraz wyzwania. W odpowiedzi wspétczesna miodziez wyksztatca
odmienne od poprzednich pokolen oczekiwania, motywy i postawy.

Niniejsze opracowanie przedstawia wybrane aspekty badan nt. ,,Stosu-
nek mtodziezy licealnej oraz studenckiej do instytucji matzenstwa”.

Badania te zostaty przeprowadzone w wojewddztwie bydgoskim w latach
1994-1995. Objeto nimi 150 ucznioéw IV klas Licedw Ogdlnoksztatcgcych i 150
konczacych nauke studentéw uczelni bydgoskich, ksztatcacych sie w cyklu
studiéw dziennych.

Respondenci nie pozostawali w zwigzkach matzehskich. W celu zebrania
materialu empirycznego zastosowano gtéwnie technike wywiadu skategory-

Zzowanego.

2. Czynniki wptywajgce na decyzje o zawarciu

matzeAstwa

Respondenci, odpowiadajgc na pytanie, ktérego wyniki zostaty przedsta-
wione w tabeli 1, mieli okresli¢ te czynniki, ktére - ich zdaniem - majg wptyw

na kojarzenie sie przysztych par matzenskich.
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Tabela 1. Czynniki majace wptyw na kojarzenie sie par matzenskich (w %)

Czynnik Licealisci Studenci
N=150 N=150
Pochodzenie spolecz. 94 6,1
Wyksztatcenie 59,3 442
Pozycja materialna 7,8 57
Uczucie 27,4 20,0
Zgodno$¢ charakteréw 31,1 43,2
Seks 2,2 5,6
Wyglad zewnetrzny 3,1 2,8
Przypadek 53 51
Inne 2,2 1,2

Respondenci mieli mozliwosé¢ wyboru Kilku odpowiedzi.

Zrodto: badania wlasne.

Zaréwnojednajak i druga grupa dos¢ zgodnie stwierdzity, iz pochodzenie
spoteczne w czasach nam wspdtczesnych nie odgrywa wiekszego znaczenia
przy kojarzeniu sie par matzenskich.

Tylko 9,1% odpowiedzi udzielonych przez licealistow oraz 6,1% studen-
tow podkreslato wage tego czynnika. Zaréwno studenci (5,7%) jak i licealisci
(7,8%) nie przyktadajg wiekszej uwagi takze do pozycji materialnej potencjal-
nego kandydata na wspoétmatzonka. Taka postawa moze zaskakiwaé, zwazy-
wszy na fakt, iz w obecnych realiach spoteczno-ekonomicznych zadowalajaca
baza materialna ma istotne znaczenie dla wspdlnego startu zyciowego obojga
m+todych ludzi.

Znacznie wazniejsze od wyzej wymienionych czynnikéw, zdaniem respon-
dentdéw reprezentujacych obie grupy, jest uczucie tgczgce dwoje ludzi.

Na ten element zwrdcono uwage w 27,4% odpowiedzi udzielonych przez
licealistow oraz w 20% odpowiedzi studentéw. Wyniki te réznig sie od rezul-
tatéw badan przeprowadzonych przed rokiem 19902. Mito$¢ byta tam ekspo-
nowana na pierwszym miejscu.

Drugim z najczeSciej wybieranych przez respondentéw czynnikiem byta

zgodnos$¢ charakterdw.
Obie badane zbiorowosci za najwazniejsze uznaly jednak wyksztatcenie.
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Podkresli¢ nalezy réowniez, ze wyksztatcenie, jako czynnik majgcy wptyw na
kojarzenie sie przysztych par maitzenskich, ma korzystne znaczenie az dla
59,3% licealistow.

Aby potwierdzi¢ dotychczasowe opinie oraz wykluczy¢ odpowiedzi nie-
przemys$lane i przypadkowe zadano badanym osobom dodatkowe pytania,
ktore miaty potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢ wynikom przedstawionym w tabeli 1.

Jedno z nich dotyczyto roli pienigdza przy podejmowaniu decyzji o zawar-
ciu matzenstwa. Uzyskane wyniki miaty stwierdzi¢, czy faktycznie mtodziez
licealna i studencka nie przypisuje pozycji materialnej potencjalnego wspot-
maitzonka zbyt duzego znaczenia.

Wyniki uzyskane na tym etapie badarn byty w pewnym stopniu zaskaku-

jace. Przedstawia je tabela 2.

Tabela 2. Znaczenie, jakie odgrywa pienigdz przy podejmowaniu decyzji za-

warcia matzenstwa (w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci
N=150 N=150
Ma decydujace znaczenie 2,8 2,9
Jest bardzo wazny 68,7 59,2
Nie mawiekszego znaczenia 21,3 20,1
Nie ma zadnego znaczenia 5,8 5,8
Trudno powiedzie¢ 1,4 2,0
Razem 100 100

Zrodto: badania wiasne

Co prawda tylko 2,8% badanych licealistow i 2,9% studentoéw stwierdzito,
iz pienigdz odgrywa decydujgce znaczenie w omawianej kwestii, jednak az
68,7% mitodziezy licealnej i 59,2% studenckiej opowiedziato sie za bardzo
wazng rola, jaka ten czynnik odrywa przy podejmowaniu decyzji o Slubie.

Znacznie mniej, bo 21,3% pytanych licealistéw i 20,1% studentdéw stwier-
dzito, iz pienigdz nie ma wiekszego znaczenia.

Znikoma cze$¢ obu badanych zbiorowosci pozbawita element finansév

jakiegokolwiek znaczenia.
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Mitodziez, zaréwno licealna jak i studencka, nie przywigzujgc wagi do
dobrej pozycji materialnej potencjalnego przysztego matzonka zjednej strony
i uznajac niebagatelny wptyw pienigdza na decyzje o przysztym wspdlnym
zyciu z drugiej strony zaktada, iz Zzrédtem srodkéw finansowych w ich przy-
padku nie bedzie rodzina, lecz wspdélna praca i ,dorabianie sie” obojga wspot-
matzonkéw. Mozna sadzié¢ iz stata praca ma sta¢ sie podstawa zdobycia
zadowalajgcego standardu zyciowego. Informujg o tym wyniki przedstawione
w tabeli 3.

Tabela 3. Czynniki wykluczajace mozliwo$é zawarcia matzenstwa (w %).

Odpowiedz Licealisci Studenci
N = 150 N = 150
Brak oszczednosci 7,9 57
Brak statej pracy 72,9 74,3
Brak mieszkania 68,2 69,4
Brak pomocy finansowej ze strony 70 6,8
rodzicow
Perspektywa wsp6inego 40,1 39,3

mieszkania z rodzicami

Zrodto: badania wilasne

Jak wida¢, mtodzi ludzie dgzac do catkowicie samodzielnego decydowania
o swoim losie wyrazajg niepokéj zwigzany z brakiem mieszkania lub koniecz-
noscig wspolnego zamieszkania z rodzicami.

Wiasnie ten element w opiniach respondentéw moze stanowié¢, obok
braku statej pracy, przeszkode przy podejmowaniu decyzji o zawarciu matzen-

stwa.

3. Model matzennstwa preferowany przez wspoétczesng

mitodziez

W celu poznania opinii respondentéw na ten temat poproszono ich o takie
podzielenie rol matzenskich, jakie im najbardziej odpowiada i decyduje o

prawidtowym funkcjonowaniu matzenstwa.
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Dane przedstawia tabela 4.

Tabela 4. Czynniki decydujgce o prawidtowym funkcjonowaniu matzenstwa
(w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci

N=150 N=150
% %

Obcigzenie zony wiekszosciag 2,0

obowigzkéw domowych

Prawo meza do pierwszenstwa przy 6,0 3,9

podejmowaniu decyzji

Wspodlne podejmowanie decyzji 96,1 97,3

Wspélne wykonywanie obowigz- 91,4 97,1

kéw domowych

Podziat powinnosci matzenskich 80,4 100,0

bedacy wynikiem wzajemnego
porozumienia

Finansowa odpowiedzialno$é meza 74,3 71,4
za zaspokajanie potrzeb matzenstwa
Rowny podziat obowigzkow 25,7 28,6

miedzy mezem a zong w zakresie
finansowego utrzymania zwigzku

rodto: badania wtasne

Tylko 2% sposrod badanych licealistéw uznato, iz zona powinna by¢
obarczona wiekszoscig obowigzkéw domowych. Zaden ze studentéw nie po-
twierdzit tej opinii. Mtodziez obalita tym samym jeden z tradycyjnych pogla-
doéw, zgodnie z ktérym domeng kobiety winno by¢ samodzielne pielegnowanie
»,0gniska domowego”.

6,0% miodziezy licealnej i 3,9% studentéw podkreslato prawo meza do
pierwszenstwa przy podejmowaniu waznych decyzji mogacych mie¢ wptyw na
przysztos¢ zwigzku maitzenskiego.

Przygniatajgca wiekszos¢ licealistow i studentéw (ponad 90,9% odpowie-
dzi w obu badanych zbiorowosciach) opowiedziato sie za wspo6lnym (zaréwno
przez meza jak i zong) podejmowaniem istotnych z punktu widzenia dobra
zwigzku, decyzji oraz rownomiernym podziatem obowigzkéw domowych.

Wszyscy bioracy udziat w badaniach studenci uznali, iz podziat powinno-
Sci matzenskich powinien by¢ wynikiem wzajemnego porozumienia, zawarte-
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go miedzy mezem a zong. Stusznos¢ tego zatozenia potwierdzili w 80 % takze
licealisci.

Mniejsza zgodnos¢ opinii dotyczyta kwestii okre$lajgcej obowigzki finan-
sowe meza i zony. O ile bowiem poglad zaktadajgcy rowny ich podziat miedzy
obu partnerow (25,7 % odpowiedzi licealistow oraz 28,6 % odpowiedzi studen-
tow) nalezy uznac¢ za konsekwentne dazenie do catkowitej demokratyzacji
zycia maitzenskiego, o tyle przekonanie, ze materialna odpowiedzialnosé¢ w
tym zakresie winna spada¢ przede wszystkim na barki meza (74,3 % liceali-
stow i 71,4 % studentéw) moze budzi¢ pewne zaskoczenie.

Trzeba bowiem pamietac o tym, ze osoba odpowiedzialna za zdobywanie
okres$lonych podstaw materialnych w zwigzku moze rosci¢ sobie prawo do
samodzielnego ustanawiania zasad funkcjonowania matzenstwa.

Reasumujgc nalezy jednak uznac¢, ze wiekszo$¢ miodych ludzi chce w
przysztosci zbudowa¢ demokratyczny, catkowicie partnerski model maitzen-
ski.

Wszyscy respondenci stwierdzili, ze pragng w przysztosci miec¢ dzieci.

Wybrany pod tym wzgledem model rodziny przedstawia tabela 5.
Tabela 5. Model rodziny wg liczby dzieci (w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci
N = 150 N = 150

Matzenstwa bezdzietne -

Matzenstwo i 1dziecko 22,5 18,7
Matzenstwo i 2 dzieci 70.5 76,1
Matzenstwo i 2 dzieci 7.0 5,2

Matzenstwo i wiecej dzieci

Razem 100 100

Zrodio: badania wilasne

Z przedstawionych w tabeli 5 danych wynika, ze zaréwno licealisci jak i

studenci preferujg model: rodzice i dwoje dzieci.
Nikt z badanych nie wskazat na model rodziny bezdzietnej lub wielodziet-

nej.
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Analizujgc uzyskane wyniki badan nalezy stwierdzi¢, ze mtodziez wyko-
rzystuje w budowaniu wtasnego modelu matzenstwa zdobyte doswiadczenia
rodzinne (tabela 6). Respondenci podkreslali jednak, ze nie przyjmujg tych
doswiadczen automatycznie i bezkrytycznie.

Tabela 6. Wptyw doswiadczen rodzinnych na terenie wiasnego modelu mat-

zenstwa (w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci
N = 150 N = 150
Ma decydujacy wptyw 15,1 14,6
Ma duze znaczenie 67,5 68,9
Nie odgrywa wigkszego znaczenia 17,4 16,5
Nie ma zadnego znaczenia 1,0
Razem 100,0 100,0

Wiekszos$é badanych uznata, ze doswiadczenia wyniesione zdomu rodzin-
nego majg duze znaczenie dla ksztattowania wizji i planéw dotyczgcych
okreslonego podziatu rol we wiasnym zwigzku matzenskim.

Az 67 % licealistéw oraz 68,9 % studentéw zdaje sobie sprawe z istotnej
wagi catego bagazu przezy¢ zdobytych we wtasnym srodowisku domowym.

Za stanowiskiem, pozbawiajgcym doswiadczenia rodzinne jakiegokol-
wiek znaczenia, nie opowiedziata sie zadna z biorgcych udziat w badaniach
osoba. Wskazuje to na rozsadng postawe, jakg przyjmuje mtodziez w omawia-
nej kwestii. Kategoryczne i catkowite odciecie sie od przezy¢ rodzinnych jest
bowiem w praktyce niemozliwe.

Interesujacy jest natomiast fakt, iz niewielka liczba respondentéw opo-
wiedziata sie za decydujgcym wpitywem doswiadczen rodzinnych na ksztatto-
wanie wiasnego modelu matzenstwa. Zblizonej wielkosci grupa badanych nie
przypisywata wptywom domu rodzinnego wiekszego znaczenia (17,4 % liceali-
stow i 16,5 % studentéw).

Mtodziez podkreslata réowniez duze znaczenie wiedzy, jakg nabywa w
omawianej kwestii w rozmowach z przyjaciétmi, a takze w kontaktach ze

znajomymi parami matzenskimi (tabela 7).
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Tabela 7. Zrédta informacji pozarodzinne, majace wptyw na ksztattowanie

witasnego modelu matzenstwa (w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci
N=150 N=150
% %
Dyskusja z przyjaciétmi 71,2 79,2
Literatura fachowa 24,6 28,6
Znajome miode matzenstwa 89,2 82,9

Zrodto: badania wlasne

Informacje zdobywane kanatami przedstawionymi w tabeli 7 maja cha-
rakter praktycznej wiedzy zyciowej. Niosg onejednakze z sobg pewne niebez-
pieczenstwo. Szereg opinii zastyszanych od znajomych oséb ma bowiem cze-
stokro¢ subiektywny charakter, nie pozbawiony btednych oraz zafalszowa-
nych pogladéw. Dlatego istotne jest skonfrontowanie uzyskanej wiedzy poto-
cznej z wynikami badan, poradami i sugestiami przedstawionymi przez spe-
cjalistow w bogatej literaturze fachowej.

Badni respondenci nie wykazujajednak w tym zakresie wiekszego zain-
teresowania. Tylko 24,6 % licealistow i 28,6 % studentéw podkreslito znacze-
nie i przydatnos¢ wiadomosci zawartych w literaturze fachowej, przy budowa-
niu wiasnego modelu matzenstwa.

Taka postawa, w przypadku mitodziezy licealnej, nie jest zaskakujgca.
Stosunkowo diuga perspektywa dalszego ksztatcenia sie powoduje, ze ewen-
tualng decyzje o Slubie licealisci bedg podejmowaé w wiekszosci przypadkow
dopiero za kilka lat.

Inaczej sytuacja wyglgda w przypadku studentéw. W odro6znieniu od
uczniow szkoty Sredniej ta grupa mtodziezy stoi juz na progu dorostego zycia.
Dziwi zatem ich do$é niefrasobliwy stosunek do mozliwos$ci uzyskania mery-
torycznych danych, przydatnych w przysztym zyciu matzeniskim.

4. Zaspokajanie potrzeb psychicznych w matzenstwie

Kazde matzenstwo w swych zatozeniach powinno spetniaé okreslone
zadania. Bardzo waznejest takze zaspokajanie w matzenstwie potrzeb pozwa-

lajacych partnerom na zachowanie rGwnowagi emocjonalnej.
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Otrzymane wyniki wskazujg na olbrzymia zbieznos$¢ preferencji w tym
wzgledzie, zaréwno miodziezy licealnej jak i studenckiej. Informuje o tym

tabela 8.

Tabela 8. Potrzeby psychiczne zaspokajane przez matzehstwo (w %)

Odpowiedzi Licealisci Studenci

N = 150 N = 150
Wiez duchowa 38,6 30,0
Zrozumienie 38,6 41,4
Zaufanie 44,3 ] 47,1
Odpowiedzialno$é 23,6 21,4
Opiekunczosé 21,4 20,0
Wspétdziatanie 31,4 34,5
Wiernosé 50,0 47,1
Wyrozumiato$¢ (tolerancja) 14,3 15,1
Szacunek 35,6 31,4

Zrodto: badania wlasne

Zdaniem badanej miodziezy najwazniejsze w matzenstwie to wiernos¢ i
zaufanie. Dla respondentdw jest to fundament trwatego i szczesliwego zwigz-
ku.

Dos$¢ duzg role w opinii licealistow (38,6 %) i studentow (40 %) odgrywa
szereg trudnych dojednoznacznego okreslenia czynnikéw, sktadajgcych sie na
wiez duchowa tgczaca partnerdw. Jej podbudowagjest uczucie mitosci wptywa-
jace na powstanie wspoélnoty.

Roéwniez szacunek, zdaniem miodziezy, odgrywa w czasach wspoétczes-
nych istotng role.

Elementem cementujgcym matzenstwo, umozliwiajacym prawidtowg ko-
munikacje werbalng i pozawerbalng jest, zdaniem respondentéw, wzajemne
zrozumienie matzonkow (38,6 % licealistow i 41,4 % studentéw).

Warte podkresleniajest to, ze w aktualnych realiach zycia mtodzi ludzie
mniej doceniajg takie potrzeby, jak: wspotdziatanie, odpowiedzialnosé¢ za

wiasne postepowanie i szczescie tej drugiej osoby.
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Stosunkowo niewielkie uznanie znalazta u badanych potrzeba wyrozu-
miatosci i tolerancji. Zwrdécito na nig uwage tylko 14,3 % licealistéw i 15,1 %
studentow.

Wyniki omawianych badan odbiegajg od rezultatéw uzyskanych przez
innych badajgcych, np. respondenci B. Lobodzinskiej za najistotniejsze uzna-
wali potrzeby, ktore zostaty przez nich uszeregowane w sposéb nastepujacy:

1) wzajemne zrozumienie,

2) mitosc,

3) wyrozumiatos$¢ i tolerancja,
4) wzajemne zaufanie,

5) szczeros¢,

6) wzajemny szacuneks3.

Podkresli¢ nalezy, ze cytowane badania byty prowadzone w latach sie-
demdziesigtych. | tu wiec nastgpity znacznie zmiany w pogladach miodziezy.

Przeprowadzona w artykule czeSciowa tylko analiza zebranego materiatu
empirycznego dotyczacego stosunku miodziezy licealnej oraz studenckiej do
instytucji matzenstwa nie upowaznia jeszcze do podsumowan i wyciggania
jednoznacznych wnioskdw oraz uogoélnien. Przekazane informacje powinny
jednak wzbogaci¢ dotychczasowa wiedze na ten temat i zwrocié uwage na
zmiany w opiniach miodziezy. Istnieje zatem oczywista koniecznos¢ prowa-

dzenia dalszych, szerszych badan tej problematyki.
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