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455 lat temu kapitan Francisco de Orellana, jako pierwszy Europejczyk,
ujrzat wody Amazonki i sptynat nig do Atlantyku, przecinajgc kontynent
potudniowoamerykariski w poprzek i to niemal w jego najszerszym miejscu.
Dziejom tej ekspedycji warto przyjrzec¢ sie blizej juz nie tylko i nie tyle dla jej
geograficznych rezultatéw, ale raczej z powodu dos¢ skomplikowanego splotu,
jaki tworza postawy i wzajemne relacje ludzi w to historyczne wydarzenie
uwikianych.

Podstawa swoich rozwazan uczynitem najwazniejsze teksty zrodiowe
dotyczace tej ekspedycji. Mam tu na mysli, po pierwsze relacje Gaspara de
Carvajala, towarzysza Orellany w jego stynnej zegludze po Amazonce, po
drugie zas odpowiednie fragmenty dziet szesnastowiecznych kronikarzy hisz-
pariskich, takich jak Francisco Lopez de Gomara, Garcilaso de la Vega i

Gonzalo Fernandez de Oviedol
Zanim jednak przejdziemy do rozwazenia zasadniczego problemu, wypa-

da przypomnie¢ okolicznosci odkrycia dokonanego przez Orellane. Byto ono,

w istocie rzeczy, ubocznym rezultatem wyprawy Gonzala Pizarro do ,Kraju
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Cynamonu”. Mtodszy brat zdobywcy Peru, ktéry po zakonczeniu pierwszej
wojny domowej miedzy hiszpanskimi zdobywcami sprawowat z polecenia
swego stynnego brata funkcje wielkorzgdcy Quito (tj. pdtnocnej czesci impe-
rium Inkéw, odpowiadajacej mniej wiecej terenom dzisiejszego Ekwadoru), w
roku 1541 postanowit przekonac sie o rzeczywistych walorach kraju potozone-
go za wschodnimi stokami Andéw.

O samym istnieniu tej krainy Gonzalo Pizarro wiedziat i z opowiadan
Indian, i z relacji uczestnikow wyprawy, catkiem zresztg nieudanej, ktéra w
1536 roku zapuscita sie w tamte rejony pod wodzg Gonzala Diaza de Pinedy.
Zamiary zdobywcze samego Gonzala Pizarro ijego towarzyszy podsycaty dwie
informacje o charakterze pétmitycznym. Pierwsza to legenda o El Dorado, czyli
Poztacanym Kacyku, powstata zresztg ze znieksztatcenia rzeczywistych infor-
macji o niektérych zwyczajach Indian z grupy Czibczéw, zyjacych na ptasko-
wyzu Bogoty, a wiec w zupetnie innej strefie geograficznej (np. poszukiwanie
~Poztacanego Kacyka” byto motorem przewodnim wiekszosci wypraw zdobyw-
czych w potnocnej czesci kontynentu poczawszy od lat 30. az po schytek XVI
stulecia). Druga, wazniejsza nawet sprawa to che¢ zawtadniecia rejonem
»0dzie rodzi sie cynamon”. Wazniejsza dlatego, ze tojuz Gonzalo miat poten-
cjalnego wspotzawodnika w postaci Sebastiana de Belalcazara, wtasciwego
zdobywecy kraju Quito, ktory starat sie o zatwierdzenie swych zdobyczy przez
Korone na witasna reke, tzn. z pominieciem Francisca Pizarro, ktdrego byt
podwladnym (ta samowola Belalcazara byta zresztg bezposrednim powodem,
dla ktérego F. Pizarro wystat najego miejsce do Quito swego brata Gonzala)o.

Gonzalo Pizarro ruszyt do ,Kraju Cynamonu” (hiszp.-Pais de la Canela)
prawdopodobnie w lutym 1541 roku (cho¢ niektére zrdédta datuja poczatek
wyprawy na grudzien 1540 roku). W poblizu wulkanu Zumaco (lub Sumaco)
z gtownymi sitami ekspedycji potgczyt sie dwudziestotrzyosobowy oddziat
przyprowadzony na wiasny koszt przez kapitana Francisca de Orellane.
Orellana bytjuz w tym czasie znaczniejszg postacia, m.in. zatozycielem miasta
Guayaquil czy tez, méwigc Scislej, ostatecznym fundatorem tego miasta (Gu-
ayaquil, zatozone kilka lat wcze$niej przez Belalcazara, dwukrotnie byto
opuszczane przez Hiszpanow wobec rewolty indianskiej, zanim w 1537 roku
Orellana odbudowat je w innym miejscu). Orellana juz wczesniej uzgodnit z
Gonzalem swdj udziat w wyprawie do ,,Kraju Cynamonu”,jednak koniecznos¢
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uporzadkowania swych spraw, czyli utwierdzenia panowania hiszpanskiego
w okolicach Guayanquil i Puerto Viejo (w tym ostatnim miescie mieszkat przez
poprzednie cztery lata zarzadzajac okolicg), uniemozliwito wyruszenie z gtéw-
na kolumng ekspedycji.

W Zumaco Hiszpanie obozowali dwa miesigce, odpoczywajgc po trudach
dotychczasowego marszu (byt to wszak pierwszy postdj po zejsciu ze stokow
Andéw). Klimat, niedostepnos¢ terenu, a nade wszystko gtéd powodowaty, ze
juz na tym inicjalnym etapie wyprawy liczba jej uczestnikéw zaczeta malec.
Dotyczyto to zwiaszcza Indian pochodzacych z wybrzeza i nieodpornych na
warunki najpierw surowej sierry, pozniej tropikalnej selvy (Gonzalo bowiem
oprécz dwustukilkudziesieciu Hiszpanéw prowadzit ze sobg znaczng liczbe
-zwykle szacowang na cztery tysigce - stuzacych Indian). Wydtuzony pobyt w
dolinie Zumaco byt powodowany takze tropikalnymi ulewami. Wprawdzie z
ta przypadtoscig klimatyczng Hiszpanie spotykali sie juz w dotychczasowym
marszu, ale tym razem, jak pisze Gomara: ,Byli tam dwa miesigce, w czasie
ktorych nie przestawato padac anijednego dnia, przez co zgnity im ubrania”o.
Inka Garcilaso trafnie zinterpretowal nagos¢ tamtejszych Indian, ceche, ktdrg
generalnie Hiszpanie uwazali za wskaznik niskiego poziomu rozwoju cywi-
lizacyjnego: ,,Chodzili nago, poniewaz kraj tamtejszyjest bardzo goracy i skoro
pada tak czesto, gnije im odziez jak tojuz powiedzieliSmy”4.

Z Zumaco Hiszpanie, ze wzgledu na trudnos$ci aprowizacyjne, ruszyli w
dalsza droge w dwoéch kolumnach: przodem szedt Gonzalo z osiemdziesiecioma
najsprawniejszymi ludzmi, a cata reszta, z Orellang na czele, postepowata
wolniej nieco odmienng trasg. Obydwne kolumny potaczytly sie w Capua (jak
chce Osnedo) czy tez moze raczej w Coca (Gomara, Garcilaso) - tak czy owak
Hiszpanie znalezli sie w dolinie rzeki Coca. Po pie¢dziesieciodniowym postoju
ekspedycja ruszyta dalej, posuwajac sie brzegiem owej rzeki. Wobec trudnosci
jakie napotykat marsz naprzod, Hiszpanie postanowili przeprawic sie na drugi
brzeg rzeki, majac nadzieje na znalezienie tam tatwiejszej drogi i nade wszy-
stko zywnosci. Dtugo maszerowano jednak zanim znaleziono odpowiednie
miejsce do przeprawy, ktéra i tak okazata sie mozolng, tym bardziej, ze
woéweczas wiasnie po raz pierwszy spotkano sie zwrogg postawa tubylcow. Catly
ten trud okazat sie w duzej mierze daremny - drugi brzeg nie oferowat

cztonkom wyprawy spodziewanych waloréw, wrecz przeciwnie, osiggnigta
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prowincja Guema okazata sie okolicg nie mniej jatowag i ubogg w zywnos$¢ niz
te, ktére do tej pory przemierzono5.

Ten etap wyprawy, tj. poczawszy od Zumaco po Gueme, przyniést juz
istotng korekte pierwotnych celéw przedsiewziecia. Ot6z drzewa cynamono-
we, ktérych szukano znadziejg na intratny handel korzenny, rzeczywiscie tam
wystepowaly, ale po pierwsze - bylto ich mato i rosty w duzych odlegtosciach
jedno od drugiego, po drugie - niedostepnos¢ i oddalenie obszaru ich wystepo-
wania od terenoéw zasiedlonych przez Hiszpanow czynito juz pozyskanie
cynamonu nieoptacalnym, po trzecie wreszcie - choc¢ ich liscie i szyputki miaty
smak cynamonu, to jednak kora i cata reszta nie wykazywaty witasciwosci,
ktore czynity z cynamonu cejlonskiego jeden z najcenniejszych towaréw w
handlu zamorskim tamtej epokiC . Gonzalo jednak ruszyt dalej, juz to dlatego,
ze brat za dobra monete opowiadania przewodnikéw indianskich o wystepo-
waniu w glebi kraju wiekszej ilosci owych drzew i lepszej ich jakosci, juz to
dlatego, ze myslat o odkryciu czegos$ innego, co uczynitoby poniesione koszty i
przebyte trudy sensownymi.

Hiszpanie przybyli wiec do kraju Omagua (wg Oviedo), ktérego miesz-
kancy wydali im sie bardziej cywilizowani. Wedtug stow Gédmary byt to ,kraj
ludzi rozumnych, ktdrzy spozywali chleb (chodzi o placki kukurydziane - A.T.)
i ubierajg sie w okrycia z bawetny, lecz tak deszczowy (kraj), ze nie majg gdzie
wyzymac odziezy”7. Poniewaz zwiadowcy donosili o braku jakiegokolwiek
dogodnego szlaku do kontynuowania marszu, Gonzalo postanowit zbudowaé
brygantyne, aby przynajmniej chorzy i stabi cztonkowie wyprawy, wraz z
bagazami i rynsztunkiem bojowym, mogli posuwac sie naprzod drogg wodna.
Rzeczywiscie brygantyjne zdotano zbudowaé, gdyz ,potrzeba uczynita ich
budowniczymi” (nb. nie pierwszy to podobny wypadek w dziejach konkwisty),
cho¢ realizacja tego przedsiewziecia kosztowata ogromnie duzo wysitku. Na-
lezato po pierwsze zorganizowac niewielkg kuznie, aby przeku¢ strzemiona i
metalowe elementy uprzezy koni, ktére wtasnie zabito na mieso, na gwozdzie.
To zkolei zaktadato wczesniejsze przygotowanie wegla drzewnego. A wszystko
odbywato sie w strugach tropikalnej ulewy, co zmusito Hiszpanéw do budowy
prowizorycznych zadaszen. Do uszczelnienia brygantyny uzyto resztek koszul
zotnierzy i kawatkéw baweilny, a z braku smoty postuzono sie lateksem -
pierwszy to bodaj przypadek wykorzystania przez Europejczykdéw kauczukow-

ca (hewei)Q.
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Tak wiec czes$¢ ludzi ruszyta w dalsza droge na poktadzie brygantyny
nazwanej ,,San Pedro” oraz kilkoma czétnami indianskimi, ktére udato sie
zdoby¢, ale i tak wiekszos¢ cztonkow wyprawy z Gonzalem na czele musiata
posuwac sie pieszo, brzegiem rzeki. Posuwano sie w ten sposob w dot rzeki
Coca, apdzniej Napo, ktdrej doptywem jest Coca, przy czym piechurzy od czasu
do czasu przeprawiali sie z pomoca todzi i brygantyny, tudzac sie, iz na
przeciwlegtym brzegu znajdg mniej przeszkoéd, a wiecej zywnosci. Jednak
tropikalna selva zdawata sie nie mie¢ korca, a gtéd, ktéry towarzyszyt Hisz-
panom niemal od poczatku wyprawy, stawat sie coraz dokuczliwszy. Wéwczas
nastgpito zdarzenie, ktére miato sta¢ sie kluczowym dla dalszych loséw
ekspedycji. Polegajgc na zapewnieniach miejscowych Indian, iz w odlegtosci
dziesieciu dni drogi znajduje sie bogata w zywnos¢ kraina, Gonzalo uzgodnit
z Orellang, ze ten ostatni poptynie tam i powrdéci z zywnoscig, wzglednie
poczeka na reszte ekspedycji, ktéra bedzie sie posuwac do miejsca potaczenia
tej rzeki z inng, gdyz to miejsce, wedle zapewnien przewodnikéw, obfitowata
w prowiant.

26 grudnia 1541 roku Orellanawraz z 57 Hiszpanami (i zapewne z czeScia
stuzby indianskiej) rozpoczat zegluge w dot Napo, majac sie juz nigdy nie
spotkac z Gonzalem i resztg ekspedycji. | tu lezy kluczowy problem, do ktérego
dotychczasowe opowiadanie byto tylko wprowadzeniem. W najwiekszym upro-
szczeniu sprowadza sie on do pytania: czy Orellana nie mdégt czy tez nie chciat
potaczy¢ sie z Gonzalem, ajesli nie chciat, to zjakich powodéw? Problem ten
nurtowat juz szesnastowiecznych dziejopiséw hiszpanskich, a i dzi$ jego
solidne wyjasnienie wymaga gruntowniejszej analizy postaw i zachowan
poszczegolnych uczestnikow tych wydarzen.

Dwie skrajne interpretacje pozostawili po sobie, zjednej strony Garcilaso
de la Vega, z drugiej zas zakonnik G. de Carvajal, ktory towarzyszyt Orellanie
do konca jego stynnej zeglugi. Ten pierwszy pisze wprost o buncie Orellany i
uwaza, ze jego wyczyn, aczkolwiek znaczacy, raczej nalezato by nazwa¢ zdra-
da9

Ojciec Carvajal stanowczo za$ utrzymuje, ze powrdt w gore bystro ptyna-
cej rzeki byt niemozliwy, a zapaséw zywnosci w potrzebnych iloSciach i tak nie
znaleziono, co w ogdle czynito ewentualny powrot bezzasadnym10.

Oba te przekazy méwig nam wiecej o sympatiach i antypatiach samych
kronikarzy, niz o faktycznym przebiegu zdarzen. Inka Garcilaso nie kryje swej
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atencji dla Gonzala Pizarro, Carvajal zas okazuje lojalnos¢ swemu dowddcy,
w ktoérego obrone (cho¢ zapewne bez wiedzy Orellany) spisat swoja relacje. Na
marginesie tych uwag, jedna ciekawa obserwacja: relacjonujgc budowe bry-
gantyny ,San Pedro” Garcilaso wychwala wielkie zaangazowanie i osobisty
przykiad w tym dziele ze strony Gonzala, podczas gdy Carvajal wspomina
tylko, iz to Orellana wykazywat sie aktywnoscig, mimo iz osobiscie byt prze-
ciwny budowie brygantyny i dalszemu posuwaniu sie doling rzeki.

Inni kronikarze - Oviedo i Gbmara - wyrazajg sady bardziej wywazone,
sktaniajgc sie wszakze do interpretacji zarzucajacej Orellanie akt samowoli.
Oviedo twierdzi nawet, ze caty pomyst zeglugi w poszukiwaniu zywnosci
wyszedt od Orellany. Co ciekawe, o inicjatywie Orellany, mimo poczatkowych
obiekcji co do sensownos$ci budowy brygantyny, pisze Carvajal. Wydaje sie
jednak, ze rzeczywista decyzja nie mogta by¢ dzietem samego Orellany, mimo
iz byt wsrdd uczestnikéw ekspedycji jedng z najznaczniejszych postaci, ale ze
Gonzalo musiat w planowanym przedsiewzieciu co najmniej partycypowac.

Zanim powrocimy do samego Orellany i motywow jego postepowania,
odnotujmy krotko dalsze losy Gonzala ijego ludzi. Ruszyt on w dét Napo, nie
napotykajac jednak ,u potgczenia dwdch rzek” Orellany, ajedynie $lady jego
pobytu na tym terenie. Tu rodzi sie niejasnosc, o potgczeniejakich rzek chodzi?

Niektorzy historycy sktonni sgwierzy¢, iz Gonzalo osiggnat miejsce ujscia
Napo do Amazonki, co jednak wydaje sie mato prawdopodobne, zwazywszy na
duzy dystans i wycienczenie cztonkéw wyprawy. Osobiscie sktaniatbym sie ku
tezie, ze chodzito raczej o ktérys z doptywoéw Napo. Gdziekolwiek to jednak
byto, Gonzalo miat - wedle stéw Oviedo - wdwczas powiedzieé, ze Orellana
~0bszedt sie znim surowiej, anisli mogto by to przyjs¢ do gtowy jakiemukolwiek
wiarotomcy”11l. Ostre te stowa dyktowat zapewne gtdd pospotu z rozczarowa-
niem - Gonzalo musiat osobiscie ruszy¢ z czescig ludzi na zdobytych u Indian
pieciu czétnach w poszukiwaniu zywnosci. Ostatecznie, cho¢ wielu Hiszpanow
wolato ,umrze¢ niz ruszyc¢ sie z miejsca”, Gonzalo zarzadzit powr6t do Quito.
Dotart tam nieco inng droga (na pétnoc od doliny Napo) we wrzes$niu 1542 roku
z niespetna osiemdziesiecioma ludzmi, ktérzy zdotali unikna¢ $mierci gtodo-
wej zywiac sie miesem z ostatnich koni i pséw bojowych, jakie im pozostaty, a
nie gardzac tez jaszczurkami i innymi gadami. Taki byt zatosny koniec
wyprawy do ,,Kraju Cynamonu”, ktdrej ocaleni uczestnicy byli podobno tak
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wychudzeni, poranieni i odmienieni przebytymi trudami, ze trudno ich byto
rozpoznacl2

Powroémyjednak do analizowanego problemu postawy Orellany. Od tego
miejsca praktycznie jedynym zrédiem., na ktorym mozna sie oprze¢ w szer-
szym wymiarze, pozostaje relacja Carvajala, ktorej bezstronnos¢ budzi uzasa-
dnione podejrzenia wobec apologetycznego stosunku do Orellany ijego dzia-
tan. Carvajal juz w pierwszych partiach swego opowiadania stwierdza, ze
~wszystko wyszto odwrotnie niz wszyscy myslelismy...” i nieco dalej, ze wartki
prad rzeki i brak zywnosci (o ktéra przeciez od poczatku chodzito) czynity
6wczesng sytuacje wyborem miedzy jednym ztem a drugim - tj. miedzy dalsza
zegluga w dot rzeki a préba powrotu, ktéra niechybnie zakonczytaby sie ich
Smiercigl3.

Hiszpanie po raz pierwszy napotkali indianskag osade (a zatem i sposob-
nos¢ zdobycia prowiantu) w pierwszych dniach stycznia 1542 roku. Mimo
poczatkowej wzajemnej nieufnosci, Orellana zdotat nawigza¢ co najmniej
poprawne stosunki z krajowcami, a nawet objg¢ panowaniem hiszpanskim
tereny podlegte okolicznym kacykom, ktérzy pojawili sie w miejscu pobytu
Hiszpanow. W tych dniach zaszly jednak wypadki, ktére O. Carvajal opisuje
bardziej pobieznie, jakby obawiat sie relacjonowac je obszerniej. Mianowicie
w tym czasie Orellana stangt przed problemem nadania swym dziataniom
podstawy prawnej, wydajgc lub inspirujac wydanie odpowiednich aktéw pra-
wnych (pamietajmy, ze hiszpanska szkota prawa nalezata wéwczas do przo-
dujacych w Europie i ludzie wyrosli w tej tradycji wysoko cenili litere prawa,
popadajac jednak nieraz w formalizm). Szczesliwym trafem te dokumenty
zachowaly sie i nie mozna o nich w tym momencie nie wspomniec.

Pierwszy z nich to pismo skierowane do Rady Indii (a wiec najwyzszej
wihadzy w Hiszpanii zajmujacej sie ogotem spraw amerykanskich) z wytoze-
niem powoddéw dotychczasowego postepowania Orellany. Znajdujemy tam
poswiadczeni podwiadnych Orellany o podjetych przezen dziataniach i ich
stosownosci —a wiec kolejno: stwierdzenie, iz Orellana wykonywat w istocie
rozkaz Gonzala, lecz nie mogt powrocié, a zegluga w dot rzeki jest i tak
niebezpiecznym przedsiewzieciem, dalej odrzucenie supozycji o buncie, gdyz
Orellana pozostawit w obozie Gonzala znaczng cze$¢ swego mienia wraz z

niewolnikami, a stanowisko, ktére miat przy Gonzalu byto na tyle znaczne, ze
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nie ryzykowatby bez potrzeby tej wielce niebezpiecznej zeglugi, wreszcie
oswiadczenie jego podwladnych, iz nie majg zadnego interesu osobistego w
sktadaniu deklaracji zgodnie z wolg Orellany.

Drugi dokumentjest tekstem mianowania Francisca de Isasagi pisarzem
(escribano), niewatpliwie po to, aby spisane przezenn dokumenty spetniaty
wszystkie wymogi formalne. Kolejny dokument to akt objecia panowaniem
hiszpanskim osiedli kacykoéw, ktorzy dobrowolnie (jak sie podkresla) ztozyli
hotd lenny. Wszystkie trzy akty nosza date 4 stycznia 1542 roku. Natomiast
date dnia nastepnego nosi formalna prosba towarzyszy Orellany o nie podej-
mowanie powrotu - jako zbyt niebezpiecznego - zjednoczesng deklaracjg 2-3
miesiecznego oczekiwania Gonzala w miejscu aktualnego pobytu oraz z zapo-
wiedzig budowy drugiej brygantyny, wlasnie dla Conzala lub (gdyby nie
doczekano sie jego nadejscia) sptyniecie nig dalej w dét rzeki. Réwniez 5
stycznia datowane jest zarzgdzenie Orellany o zdaniu mu w depozyt wszy-
stkich rzeczy na poktadzie ,San Pedro”, nalezacych do os6b pozostatych z
Gonzalem, a date 9 stycznia nosi akt wziecia w posiadanie Hiszpanii krainy,
wymieniajgcy imiona jedenastu shotdowanych kacykdw14.

Carvajal natomiast w tym momencie skupia uwage na roli Orellany w
podtrzymywaniu na duchu towarzyszy, najego staraniach o sktonienie okoli-
cznych kacykéw do uznania zwierzchnosci Korony hiszpanskiej, a stosunkowo
najwiecej miejsca poswieca sprawie decyzji budowy nowej brygantyny (inicja-
tywe iw tej sprawie przypisuje oczywiscie samemu Orellanie). Budowa drugiej
brygantyny, wobec nadwerezonej juz mocno konstrukcji ,San Pedro”, wyda-
wata sie sprawg nad wyraz rozwazng, majaca -jak wiemy - formalng podsta-
we we wspomnianej petycji z 5 stycznia. A jednak nie spetniono warunkdw,
jakie stanowit 6w dokument -brygantyny ostatecznie nie zbudowano, a w
dalszg droge ruszono po niespetna miesigcu.

Nie nalezy wycigga¢ z tego wniosku, iz sporzgdzenie wspomnianego
dokumentu stuzyto tylko za pretekst, fasade z géry umyslonych dziatan. Ot6z
prace zmierzajace do budowy drugiej jednostki rzeczywiscie podjeto: w pro-
wizorycznej kuzni (miechy sporzadzono ze starych trzewikéw) dwaj cztonko-
wie ekspedycji, Juan de Alcantara i Sebastian Rodriguez, na przestrzeni
dwudziestu dni sfabrykowali dwa tysigce sztuk gwozdzi i innych przedmiotéw
koniecznych do budowy. Orellana jednak miat odtozy¢ konstrukcje drugiej
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brygantyny na bardziej sprzyjajacy czas i miejsce i Hiszpanie 2 lutego ruszyli
w dalszg droge. Sam Carvajal stwierdza, ze 6w czterotygodniowy postéj i tak
byt za dtugi, a dyktowany jedynie watpliwosciami co do mozliwosci skontakto-
wania sie z Gonzalem i reszta ekspedycji. Skoro jednak niczego w tej mierze
nie osiggnieto, odptyniecie w dniu Matki Boskiej Gromnicznej bylo, zdaniem
kronikarza, wskazane z dwdch powodéw - goscinno$¢ Indian zdawala sie
wyczerpywaé, a dalszy pobyt w tej okolicy grozit uszczupleniem prowiantu
potrzebnego na dalszg droge. Taka interpretacja kontynuacji zeglugi wydaje
sie prawdopodobna, zwilaszcza gdy zestawimy ja za wzmiankg Carvajala o
Smierci siedmiu towarzyszy wycienczonych poprzednio cierpianym gtodem15

Nigdzie wszakze w relacji zakonnika z pobytu w tej osadzie nie znajdzie-
my najmniejszego Sladu watpliwosci w stusznos¢ postepowania Orellany.
Moze to nieco dziwi¢ w zestawieniu z fragmentem opowiadania Inki Garcilaso,
ktory twierdzi, ze wsrod ludzi, ktoérzy sprzeciwiali sie dalszej zegludze (a wiec
zdradzie wobec Gonzala, jak to zawsze 6w autor przedstawiat), pierwsze
skrzypce grat wtasnie ojciec Garvajal i tylko duchowna sukienka uchronita go
od powazniejszych konsekwencji przeciwstawienia sie woli dowédcy. Rozbiez-
nos¢ ta, moim zdaniem, nie tyle i nie tylko wynika z faktu, iz Garcilaso pisat
swoje opowiadanie po wielu latach i to opierajgc sie, przynajmniej w tym
przypadku, na informacjach z drugiej reki, ile w stosunku tego autora do
kwestii religijnych. Neoficka zarliwos¢ Inki Garcilaso nie pozwalata mu bo-
wiem nigdy na przedstawianie w niekorzystnym $wietle oséb duchownych.
Wprawdzie juz Prescott péttora wieku temu trafnie zauwazyt, ze Garcilaso
nie byt neofitg we wlasciwym znaczeniu tego stowa, gdyz ten przedstawiciel
pierwszego pokolenia Metyséw byt od urodzenia wychowywany w tradycji
katolickiejl16, ale lektura pism Garcilaso pokazuje, ze niejednokrotnie opisuje
domniemane cuda, o ktérych inni kronikarze nie raczg nawet wspominac, jak
rowniez stara sie odsungé¢ wszelkie zarzuty wobec przedstawicieli stanu
duchownego i to nieraz wbrew oczywistym faktom (jak np. z ukazaniem roli
0. Valverde w pojmaniu i p6zniejszym straceniu ostatniego Inki —Atahuallpy).

Trzeba wreszcie wspomnie¢ o jeszcze jednym waznym fakcie sprzed
podjecia dalszej zeglugi. Otdz Orellana, tracac nadzieje na potaczenie sie z
Gonzalem, miatl zaoferowa¢ znacznag sume tysiaca pesos szesciu ludziom,
ktorzy by w towarzystwie dwoch niewolnikdw murzynskich oraz indianskich
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wioslarzy odwazyli sie zanie$¢ wiesci do obozu Gonzala. Carvajal wspomina,
ze obawa Smierci byta na tyle silna, iz znalazto sie ledwie trzech $miatkow
gotowych podjg¢ podr6z w gdre rzeki. W istocie, z sitami Gonzala zdotat
potaczy¢ sie tylko jeden z nich.

Inka Garcilaso natomiast przedstawia ten epizod zupetnie inaczej. Oto6z
ws$rdd najzacietszych oponentdw Orellany, obok ojca Carvajala, byt niejaki
Sanchez de Vergas, ktdrego dowddca ukarat w koncu nie natychmiastowa
$miercig, ale wysadzeniem w odludnej okolicy, gdzie gtdd i klimat szybko
potozytyby kres jego 2yciu17. Dodajmy, ze 6w Sanchez de Vargas byt tym
jedynym z ludzi Orellany, ktéoremu udato sie dotrze¢ do obozu Gonzala, a
przebyte trudy raczej nie sktanialy go do przedstawienia dziatann Orellany w
korzystnym sSwietle. Stad i tym razem skionny jestem przyja¢ wersje Carva-
jala za bardziej prawdopodobng i lepiej uzasadniona.

Co do dalszych losow Orellany i jego towarzyszy, nie ma tu potrzeby
doktadnego opisywania wszystkich szczeg6téw - dla postawionego sobie na
wstepie zadania wystarczajgce bedzie skupienie sie tylko na niektérych epi-
zodach tego, wielkiego skadinad, wyczynu nawigacyjnego.

Wspomniec¢ tu trzeba przede wszystkim o dwumiesiecznym pobycie Hi-
szpanow w goscinie u kacyka Aparia (do tej pory przebywano na terenach,
ktore temu wiladcy miaty podlegaé, ale dos¢ odlegtych od jego wiasciwej
siedziby). Gtownym powodem tak dtugiego postoju byta budowa drugiej,
wiekszej brygantyny i remont zniszczonej juz powaznie brygantyny ,San
Pedro”. Ze wzgledu na przyjazny stosunek samego Aparii do Hiszpanow i
znaczne ilosci prowiantu dostarczane przez jego poddanych, Orellana zdecy-
dowat sie wiasnie tam zrealizowaé¢ swdj zamiar, od ktorego, jak wiemy,
odstgpitw miejscu pierwszego postoju dwa miesigce wczesniej. Po trzydziestu
pieciu dniach wytezonej pracy - trzeba byto nie tylko $cig¢ drzewa i obrobi¢
je, ale i sfabrykowac¢ dodatkowo pewng ilo$¢ czesci metalowych, gdyz wykona-
ne wczesniej nie wystarczaty - zwodowano druga jednostke, ktora otrzymata
imie ,Victoria”. Prace odbywaly sie pod okiem Diego Mejii, ciesli okretowego
z przypadku, bojak stwierdza Carvajal ,,cho¢ nie byt tojego zawdéd, wskazywat
co i jak byto do zrobienia”, a nieco dalej pisze: ,,Nie bylo miedzy nami wszy-
stkimi zadnego, ktory bytby przyzwyczajony do podobnych zaje¢ lecz, pomimo
wszystkich tych trudnosci, Pan Nasz dawat wszystkim zrecznosé do tego, co
byto do wykonania, wszak byto to (konieczne) dla ratowania naszego iycia18



177

Wyremontowano tez solidnie ,San Pedro”, a sam Orellana ukazywat
kacykowi Aparia i innym Indianom wielkos¢ kréla Hiszpanii i wyzszos$¢ religii
chrzedcijanskiej, zachecajgc usilnie do uznania jednego i drugiego. Musiat to
czyni¢ skutecznie, skoro wedtug stéw Carvajala, zdotat shotdowac 26 okolicz-
nych kacykdéw, a na znak zwierzchnosci hiszpanskiej ,kazat postawi¢ krzyz,
bardzo wysoki, z czego Indianie ucieszyli sie”19.

Trzeba tu koniecznie wspomnie¢, iz Orellana na tym etapie zeglugi w
miare sprawnie porozumiewat sie z tubylcami - Carvajal trzykrotnie wspomi-
na, iz znat ich jezykzo. Prawdziwos¢ tej informacji jest przez niektérych
historykow poddawana w watpliwos$¢, chyba zbyt pochopnie. Orellana po
dtuzszym pobycie w Peru znat, wedle wszelkiego prawdopodobienstwa, jezyk
keczua, ktdry na obszarze dorzecza Napo, a nawet na gérnej Amazonce, mogt
by¢ przynajmniej rozumiany i spetniac role lingua franca. W dodatku Carvajal
wspomina, iz Orellana, chcac zrobi¢ wieksze wrazenie na swoich indianskich
rozméwcach, przedstawiat Hiszpanéw jako ,Dzieci Stonca” ijesli taka auto-
prezentacja odnosita skutek, to zapewne przynajmniej jakie$ elementy syste-
mu wierzeniowego Inkéw musiaty by¢ tam znane, a skoro tak, to ijezyk
inkaskiego imperium byt z pewnos$cig rozumiany.

Natomiast przemilcza Carvajal wydanie przez cztonkow ekspedycji ko-
lejnego dokumentu, z data 1 marca 1542 roku, na mocy ktorego zwolniono
formalnie Orellane z funkcji dowddcy i tym samym uwolniono od obowigzkéw
natozonych nan przez Gonzala, motywujac to niemoznoscia ich wykonania.
Jednoczesnie ztozono losy zaldg obu brygantyn (wowczas zaczeto budowe
LVictorii”) w rece tego samego Orellany, gdyz ocalenie wszystkich wymagato
przejecia przez kogo$ dowodzenia w zegludze ku oceanowi. Zauwazmy, ze w
tym momencie cele wyprawy ulegly zasadniczemu przeorientowaniu, wow-
czas juz nie myslano o ,drzewach cynamonowych” ani o wiadztwie ,Poztaca-
nego Kacyka”, lecz tylko o wydostaniu sie z tropikalnej puszczy - badz droga
wodng ku Atlantykowi (Orellana), badz ladem do Quito (Gonzalo).

Ten wybieg prawny, uwalniajacy Orellane od jednego zadania, aby mogt
sie poswieci¢ wykonaniu innego musi oczywiscie nasuwac skojarzenia z podo-
bnymi posunieciami dwoéch, sposréd najwybitniejszych konkwistadoréw -
Balboi i Cortesa. Rosyjski historyk odkry¢ geograficznych I.P. Magidowicz,
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zresztg z reguty niezyczliwy hiszpanskim zdobywcom, pisze wrecz, ze dywa-
gacje na temat, czy Orellana dopuscit sie zdrady czy nie, sg w ogole bez
znaczenia, bo historia catej konkwisty petnajest podobnych aktéw niesubordy-
nacji w celu dokonania podboju na wiasny rachunek2l. Osobiscie nie uwazam
przeprowadzenie takiej paraleli za uzasadnione i to wcale nie dlatego, ze
wyprawa Orellany w dét Amazonki nie skierowata ekspansji hiszpanskiej na
nowe tory, jak to sie dziato w przypadku czynéw Balboi i Cortesa. Ci ostatni
bowiem podejmowali dziatania na wlasny rachunek, gdyz osoby, ktérym
formalnie podlegali, albo nie wykazaty odpowiednich umiejetnosci (Balboa
versus Enciso) albo tez zachowaty sie niestosownie i nieuczciwie (Velazquez
wobec Cortesa, Nicuesa wobec Balboi). Orellana za$ nigdy nie kwestionowat
cnét i zastug Gonzala Pizarro, dopiero przywileje krdlewskie, jakie otrzymat
po powrocie do Hiszpanii, mogty stworzy¢ ztudzenie, iz Orellana cale przed-
siewziecie uprzednio zaplanowat i konsekwentnie wykonat.

Gomara, ktory lapidarnie moéwi o ztozeniu przez Orellane dowo6dztwa i
powtdrnym jego przyjeciu w zmienionej formie, chyba najtrafniej zinterpreto-
watl dalsze losy wyprawy w jednym, krotkim zdaniu: ,Powiedziat, ze chciat
sprobowac szczescia samemu, szukajgc bogactw i korica owej rzeki”’22. Nale-
zato by w tym miejscu dokona¢ tylko pewnego uscislenia - Orellana z pewno-
$cig chciat przede wszystkim doptyngé¢ do ujscia rzeki, aby ocali¢ zycie, a
ewentualne odkrycie bogatych krain mogto by¢ najwyzej dodatkowg gratyfi-
kacjg czy tez, moze lepiej powiedzie¢, rekompensata za przebyte trudy i
cierpienia. Garvajal wspomina zresztg dwukrotnie o wyrobach ze ztota ofia-
rowywanych przez Indian, wszelako za pierwszym razem mowi: ,i nigdy
kapitan (tj. Orellana - A.T.) nie pozwolit niczego wzig¢, ani nawet spojrze¢ na
to, aby Indianie nie zrozumieli, ze mamy to za cos$ (wartosciowego), za drugim
zas razem - ,lecz skoro naszym zamiarem nie bylo nic innego jak tylko
poszukiwanie zywnosci i znalezienie sposobu uratowania zycia i poinformo-
wania o rzeczy tak wielkiej, nie troszczyliSmy sie 0 zadne bogactwa”23. Gdyby
Orellana z géry myslat o podboju kraju na wiasny rachunek, z pewnoscig nie
pogardzitby ztotymi ozdobami, ktére w oczach dworu krélewskiego bytyby
najlepszym dowodem jego dzielnosci i przedsiebiorczosci. Jesli za$ rozpowia-
dat o bogactwie kraju, chcgc w ten sposob zatrze¢ niekorzystne wrazenie, jakie
mogty wywotaé okolicznosci rozstania z Gonzalem - jak to usituja ttumaczy¢
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niektorzy - to przeciez sam Orellana, zdajac sobie sprawe z mistyfikacji, nie
staratby sie o prawo zorganizowania nowej ekspedycji (ktéra nb. zakonczyta
sie dlan tragicznie).

Wrdéémy wszak do historii sptywu w dot wielkiej rzeki. Ot6z przez caly
okres ponad oSmiomiesiecznej nawigacji problemem pierwszorzednej wagi
pozostawata zywnos$¢, a raczej jej brak. To byta whasnie okolicznosé¢, ktéra
rzutowata na stosunki Hiszpanéw z napotkanymi krajowcami. Stad nie dziwi
tak dtugi postoj i budowa ,Victorii” w kraju kacyka Aparia (byty tojuz obszary
goérnej Amazonki), ktérego poddani nieraz nawet samorzutnie ofiarowywali
Hiszpanom m.in. zétlwie, ktére ,sa tak wielkie jak tarcze”. W pézniejszej
zegludze stosunki hiszpansko-indianskie byty raz wrogie, raz w miare przy-
jazne, w zaleznosci od tego, czy tubylcy byli sktonni dostarczy¢ Hiszpanom
zywnos¢ (poza ,krajem Aparia” Orellana nie dokonywatjuz - a przynajmniej
nic o tym nie wiemy - aktéw objecia panowaniem hiszparnskim).

Czesto zdarzato sig, ze Indianie po prostu uciekali na widok zblizajacych
sie brygantyn i Hiszpanie zdobywali prowiant praktycznie nie wchodzgc w
kontakt z krajowcami. Kilkakrotnie tez zdesperowani ludzie Orellany decy-
dowali sie pierwsi na atak w celu zdobycia zywnosci. Nie powinnismy jednak
tego faktu interpretowad, jak chca tego wyznawcy ,czarnej legendy” konkwi-
sty, jako nieuzasadnionej biegiem wypadkow inklinacji do okrucienstwa.
W tym bowiem momencie Hiszpanie, bardziej niz kiedykolwiek dotad, znalezli
sie w sytuacji przymusowej - nie zawsze zwraca sie uwage na wzmianke
Carvajala (uczyniong przed opisem pierwszego z atakow hiszpanskich), iz
Orellana na tym etapie zeglugi nie bytjuz w stanie porozumiec sie z tubylca-
mi24. Zatem nieznajomos¢ jezyka byta bez watpienia powodem zaognienia
stosunkéw z krajowcami na srodkowej Amazonce. Sadze wszakze, ze nie byt
to jedyny powod takiego stanu rzeczy. Otéz nad Napo i w gérnym biegu
Amazonki Hiszpanie mogli sie zetkng¢ z ludami indianskimi na nieco wy-
zszym stopniu rozwoju spotecznego. Wprawdzie na terenie catej Amazonii
nigdy nie powstata zadna wyzsza cywilizacja, ale w jej zachodniej czesci
zapewnie istniaty, sitg rzeczy ograniczone, kontakty z cywilizacjami regionu
andyjskiego (o czym $wiadczytyby wspomniane rozmowy Orellany z Indiana-
mi w ,kraju Aparia”).

To stwierdzenie z kolei kaze nam patrze¢ na wzajemng wrogos¢ (niejed-
nokrotnie to Indianie byli strong atakujgcg) na tym etapie zeglugi wielkg
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rzekg juz w sposob odmienny. Nie wypada wrecz nie odwota¢ sie w tym
miejscu do klasycznego tekstu F. Znanieckiego, poswieconego przyczynom i
formom antagonizmu do obcych. Znana teza tego autora glosi, iz przyczyna
antagonizmu bedzie zawsze skonstatowanie rozbieznosci systemow wartosci:
wiasnego i drugiej osoby (wzgl. grupy). Przy czym im wiekszg czes$¢ zycia
swoich cztonkéw wypetnia dana grupa, tym silniej niecztonkowie sg kwalifi-
kowani jako obcy, bo tym czesciej dziatalnos¢ niecztonkdéw wkracza w sfere
spraw grupowych. | tu przytoczmy dodatkowo nastepujgca konstatacje Zna-
nieckiego: ,W spoteczenstwach nizszych w ogole, ktdre obejmuja prawie cate
zycie duchowe swoich cztonkow, czesciej i trwalej doswiadcza sie niecztonkéw
jako obcych, niz na wyzszych szczeblach spotecznego rozwoju, gdzie kazdy
cztonek nalezy do kilku krzyzujacych sie spoteczenstw”25. Tak wiec stopien
rozwoju spotecznego jest istotnym, cho¢ oczywiscie nie jedynym, czynnikiem
wplywajgcym na stosunek do obcych. Wrogos¢ niektérych napotykanych przez
ludzi Orellany Indian, Znaniecki okreslitby jako przejawy antagonizmu gro-
madnego zaczepnego. Chodzi tu mianowicie o sytuacje, gdzie samo wkroczenie
na obcy teren jest kwalifikowanejako akt wrogosci i wywotuje ze strony grupy
(uwazajacej 0w teren za swojg wlasnosé) wrogie przeciwdziatanie. Stad ata-
kowanie rozbitkéw, a tym bardziej uzbrojonych oddziatéw, nawet jesli brak z
ich strony oznak wrogich zamiarow?®.

Analizujac dzieje wyprawy Orellany nie spos6b nie poswieci¢ uwagi tym
jej epizodom, ktére spowodowaty, ze odkryta i zbadana przez Hiszpanow rzeka
zostata obdarzona dos¢ niedorzeczng nazwag Rzeki Amazonek (Rio de las
Amazonas). Ot6z tym, co budzito najwiecej kontrowersji wokét osoby Franci-
sca de Orellany - oczywiscie poza kwestig utraty na zawsze kontaktu z
Gonzalem i resztg wyprawy - byly jego opowiadania o wspaniatosciach poto-
zonego nad rzekg kraju, opowiadania, ktére juz woéwczas budzity oskarzenia
o fantazjowanie i blage. Wsroéd tych opowiesci uwage przykuwaty szczeg6lnie
wiadomosci 0 bogatym kraju wojowniczych kobiet - stgd i sam Orellana
wyrazat sie o odkrytych terenach jako o ,Kraju Amazonek”.

Motyw wojowniczych kobiet przewija sie tez kilkakrotnie w relacji Car-
vajala i wcale nie bytbym skitonny widzie¢ w nich jedynie wstawki majgcej na
celu pomnozy¢ zastugi Orellany (przy catej sSwiadomosci lojalnosci zakonnika
wobec swego dowodcy). Ot6z juz w czasie pierwszego postoju, w styczniu w
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Pueblo de los Clavos (Osiedle Gwozdzi), jak nazwali pézniej Hiszpanie te osade
dla dokonanego tam dzieta, ludzie Orellany - wedle stow Carvajela -mieli
otrzymaé pierwsze informacje o ,amazonkach”. Drugg wzmianke czyni Car-
vajal, gdy wspomina przestrogi, jakich udzielili Orellanie Indianie w ,prowin-
cji Aparia” - ,abysmy baczyli na to co czynimy, gdyz jest niewielu, a ich (tj.
wojowniczych kobiet - A.T.) duzo i ze nas pozabijajg”27.

Zakladajac, ze oba wspomniane fragmenty nie sg z premedytacjg wpro-
wadzonymi wstawkami, przypisywatbymje raczej niezrozumieniu opowiadan
krajowcéw i interpretowanie niejasnych informacji w duchu wtasnych wyob-
razen. Wszak rzeczywistos¢ jest taka, jak nam sie ona przedstawia w indywi-
dualnym doswiadczeniu, a wcze$niejsze wyobrazenia mogg znieksztatcaé
percypowang rzeczywistosé.

Ale najwiekszag burze wywotaty te informacje, zawarte takze i w relacji
Carvajala, o wspaniatosciach kraju wojowniczych kobiet, a takze opis bitwy
stoczonej 24 czerwca 1542 roku z krajowcami, w ktdrych szeregach miato
walczy¢ 10-12 amazonek. Opis tych wojowniczych kobiet jest z luboscig cyto-
wany przez wszystkich praktycznie historykow piszacych o wyprawie Orella-
ny, dlatego nie ma najmniejszej potrzeby go tu powtarzaé. Zastanéwmy sie
raczej nad jego interpretacjg. Wspomniany juz Magidowicz skionny jest caty
ten fragment relacji Carvajala uznac za zmyslenie, powatpiewajgc czy bitwa
w dzien sw. Jana rzeczywiscie sie odbylano. Nie bytbym jednak az tak kryty-
czny wobec opowiadania Carvajala, ktory w tym starciu zostat zraniony, wiec
chyba sobie catego incydentu nie wymyslit - to raczej nieumiejetnos¢ oddzie-
lenia zaobserwowanych faktéw od tworéw wilasnej i cudzej wyobrazni.

Niemniej historiografowie XVI wieku jednoznacznie traktowali enuncja-
cje Carvajala i samego Orellany o amazonkach jako czystag fantazje. Zacytujmy
tu opinie Gomary: ,,Miedzy niedorzecznosciamijakie powiadat (chodzi o Orel-
lane - A.T.) bylo twierdzenie, ze istnieja nad ta rzekga amazonki, z ktérymi on
ijego towarzysze walczyli, ze kobiety chodzg tam uzbrojone i walczg, nie jest
niczym szczegolnym skoro w Parii, ktora nie jest zbyt odlegta i wielu innych
czesciach Indii, maja taki zwyczaj; nie wierze wszakze, izjakakolwiek kobieta
obcina sobie i wypala prawa pier$ aby strzela¢ z luku, bo i bez tego strzelaja
bardzo dobrze, ani nie wierze, ze zabijajg lub wypedzajg swoich wiasnych
synow, ani nie zyjg bez mezéw bedgc niezwykle lubieznymi”29. Tymczasem
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Carvajal nigdzie nie méwi o braku prawej piersi u amazonek, a pozostate rysy
wspomina jedynie notujgc rozmowe Orellany z pewnym, schwytanym po
drodze Indianinem.

W tym miejscu odnotujmy, ze w osadzie, w ktorej stoczono bitwe z
Indianami dowodzonymi przez ,amazonki”, Hiszpanie wzieli na pokiad pew-
nego tubylca, ktéry wypytywany przez Orellane, opowiadat ze szczegétami o
-Kraju Amazonek” - o obyczajach jego mieszkanek, wielkich bogactwach
zgromadzonych w licznych miastach kraju itp. Nie ulega watpliwosci, iz z ust
indianskiego jenca Hiszpanie ustyszeli to, co po prostu chcieli ustysze¢. A to,
ze pewne rysy w opisie owej mitycznej krainy wykazujg duza zbieznos¢ z
rzeczywistoscig imperium Inkéw, nalezy ttumaczy¢ doswiadczeniami ludzi
Orellany, nabytymi podczas lat pobytu w Peru. Zresztg podobne ,wiadomosci”
Hiszpanie zdobyli wczesniej, w kraju kacyka Paguana (oczywiscie w tym
przypadku nie byto mowy o amazonkach). Bardzo podobnie interpretuje tez
rzeczone fragmenty rosyjski ttumacz i komentator relacji Carvajala - S.M.
Wajnsztejn30.

Epizod z owym indianskim znawca ,Kraju Amazonek” nasuwa jeszcze
jedna watpliwos¢. Mianowicie: Jakze to Orellana mdgt dowiadywac sie wszy-
stkich tych rzeczy, skoro Carvajal opisujgc miejsca mijane juz miesiac wczes-
niej, odnotowat nieznajomos¢ wsréd tubylcow jezyka, w ktorym przemawiat
do nich Orellana? Sam Carvajal daje nam jednak wskazéwki mogace stuzy¢
rozwiktaniu tej zagadki. Pisze bowiem, iz Orellana wzig} na spytki Indianina
»,0dyz juz go rozumiat, dzieki stowniczkowi jaki sporzadzit...”31. Oczywiscie
Orellana znajac ktorys zjezykéw indianskich (najprawdopodobniej keczua),
mogt w trakcie dtugiej zeglugi rejestrowac to, w czym miejscowe jezyki roznity
sie od tego, ktéry sam znat. Odkrywca Amazonki bez watpienia nalezat do
tych, stosunkowo nielicznych, sposrod hiszpanskich zdobywcow, ktérzy zada-
wali sobie trud poznania przynajmniej niektorych elementéw tubylczych
cywilizacji. Ale i w tym przypadku rozmowa z Indianinem, mieszkancem
dolnego biegu Amazonki (pod koniec czerwca 1542 roku Hiszpanie przeptywali
odcinek miedzy lewym doptywem Trombetas a poteznym prawym doptywem
Tepajos), musiata obfitowa¢ w nieporozumienia i niescistosci. Te luki Orellana
wypetnial zapewne materiatem, ktérym byty jego wiasne doswiadczenia z
Peru.
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Posrednio i sam ojciec Carvajal wskazuje nam, ze w opowies¢ Indianina
Hiszpanie sami wpletli te watki, ktére byly im juz znane wczesniej. Pisze on
mianowicie: .,1wszystko to, co powiedziat 6w Indianin, a nawet wiecej, powie-
dzieli nam (wczes$niej) szes¢ léguas (ok. 35 km - A.T.) od Quito, poniewaz o
tych kobietach mieli tam znaczne wiadomosci i abyjg zobaczy¢ przebywa wielu
Indian tysigc czterysta léguas w dot rzeki”32. No cdz, Indianie z okolic odle-
glych znacznie wdecej niz szes$¢ léguas od Quito nie mogli niczego wiedzie¢ o
dolnym biegu Amazonki, ale oczywiscie mogli wiedzie¢ o minionej juz wtedy
Swietnosci Inkdw.

Zauwazmy, ze w podobny sposéb mozemy interpretowac¢ wszelkie inne
wzmianki w tekscie Carvajala o obfitujgcych w ztoto i srebro krainach,
majacych leze¢ gdzie$ w glebi ladu czy tez o ludnych osiedlach nad samg
Amazonka. Zresztg uwazna lektura nic pozwala kwalifikowac¢ tego wszystkie-
gojako zwyklego fantazjowania zakonnika. Bogate kraje znajduja sie zawsze,
wedle opowiadan krajowcéw, o kilka dni drogi od rzeki. Co za$ do ludnych
miast, to Carvajal trzykrotnie przyznaje, ze on ijego towarzysze widzieli je z
pewnej odlegtosci, a warunki zeglugi nie pozwalaty na przybicie w tych
miejscach do brzegu. Za czwartym zas$ razem wspomina, ze ,,[...]liczne osiedla
indianskie wydawaty sie (podkr. - A.T.) bardzo duzymi miastami, ktérych
budowle bielity sie...”33. Dodajmy, ze Amazonka juz w Srodkowym biegu (tj.
od przyjecia z lewej strony Rio Negro) ma szerokos$¢ pieciu kilometréw, a skoro
w jednym ze wzmiankowanych fragmentdéw Carvajal pisze wyraznie ,dwu-
dziestego drugiego czerwca widzieliSmy duze osiedle na lewym brzegu rzeki,
poniewaz bielity sie (tam) domostwa, a my ptynelismy srodkiem rzeki...”34, nie
sposéb stanowczo twierdzi¢, ze Hiszpanie mieli doktadne rozeznanie mijanych
okolic.

Pozostaje namjeszcze kwestia bezposrednich nastepstw stynnego sptywu
Orellany. Z Santo Domingo, gdzie uczestnicy tej wyprawy bawili przez pewien
czas (i gdzie Oviedo na podstawie rozméw z nimi sporzadzit imienny wykaz
54 ludzi - pierwszych eksploratorow Amazonki), Orellana udat sie w koricu
1542 roku do Hiszpanii, aby zdac relacje z dokonanych czynéw i [...] prosi¢ o
prawo podboju ,Kraju Amazonek”. Po dwdch latach przygotowan Orellana
rzeczywiscie wyprawit sie w ten rejon, ale ekspedycja okazata sie wielkg
katastrofg - potowa uczestnikdéw w ogéle nie dotarta do celu podrézy, sam
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Orellana zginagtw niewyjasnionych okolicznosciach gdzie$ w delcie Amazonki,
a nieliczni ocaleni z trudem dotarli na Espaniole. O krachu tej wyprawy pisze
dos¢ zgryzliwie Oviedo: ,,[...]Jpuscit sie on na poszukiwanie owych amazonek,
czym omamit wszystkich tych gonigcych za korzysciami, ktoérzy za nim po-
szli”35.

Gomara zas caly ostatni okres zycia Orellany zamyka w szesciu krotkich
zdaniach. ,Poprosit o prawo podboju owej rzeki i dano mu je wraz z tytulem
adelantado (tj. gubernatora granicznej prowincji - A.T.). Wydat wszystkie
szmaragdy i ztoto jakie przywiozt i nie miat mozliwosci zeby powrdci¢ tam z
flotyllg, poniewaz byt biedny. Ozenit sie i wzigt pozyczone pienigdze od tych,
ktorzy chcieli z nim wyruszyé, obiecujgc im stanowiska i funkcje we wiasnym
domu, w rzadach i w wojsku. Spedzit kilka lat szukajac i przygotowujac sie
aby (tam) wyruszy¢. W koncu zgromadzit pieciuset ludzi w Sewilli i odjechat.
Zginal na morzu, rozproszyli sie jego ludzie i okrety i w ten sposob zakoriczyt
sie stawny podboj Kraju Amazonek”

Obaj ci kronikarze, niezbyt przychylni samemu Orellanie, czynig go
ofiarg wlasnego mitotworstwa. Interpretacja ta wydaje sie wszakze is¢ za
daleko. Niewatpliwie odkrywca Amazonki podkoloryzowat niemato swe opo-
wiesci, aby wywrze¢ wrazenie na dworze kréolewskim -wszak Korona niechet-
nie udzielata koncesji na wyprawy zdobywcze, jesli nie towarzyszyta temu
nadzieja na zdobycie cennych kruszcéw, tak potrzebnych hiszpanskim Hab-
sburgom do prowadzenia swej, wielce kosztownej, polityki europejskiej.

Jednak fakt, iz Orellana starat sie o prawo podboju ,Kraju Amazonek”
nie oznacza jeszcze, ze rzeczywiscie wierzyt we wszystkie szczegoty kolpor-
towanego przez siebie obrazu tej krainy. Zapewne miat nadzieje na odkrycie
czego$ naprawde wartosciowego (wedtug poje¢ swojej epoki), a przeciez miat
nie mniejsze powody do zywienia takich ambicji i oczekiwan niz inni hiszpan-
scy zdobywcy. Wszelako dane mu byto zdoby¢ rzecz, o ktérej raczej nie myslat
- stawe pierwszego eksploratora najwiekszej rzeki Swiata. Orellana i jego
ludzie zyskali trwate miejsce w historii odkry¢ geograficznych - wszak i relacja
Carvajala obfituje w informacje dotyczace przyrodniczych i geograficznych
osobliwosci Amazonii, niejednokrotnie zadziwiajgco doktadnych, jak na obser-

watora nie dysponujacego specjalistycznym przygotowaniem naukowym.
Swoistym, posmiertnym tryumfem Orellany byto ostateczne ustalenie sie
nazwy odkrytej przezen rzeki (hiszp. Rio de las Amazonas ijej modyfikacje w
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innychjezykach europejskich), ktérej niedorzecznos¢ byta oczywista nawet dla
ludzi tamtej epoki. GoOmara, pisarz przeciez nie nazbyt krytyczny, kornczy swe
opowiadanie o dorzeczu Amazonki nastepujacymi stowy: ,Inni, oprécz Orella-
ny, rozpuszczali podobne pogtoski o amazonkach, od czasu gdy odkryto Indie
i nigdy takiej rzeczy nie widziano i nie ujrzy sie i na tej rzece. Na podstawie
tego Swiadectwa wiec, wielu pisze i nazywa ja Rzekg Amazonek i tylu sie
zebrato, aby tam wyruszy¢”37.

Wprawdzie dla zdeklarowanych pizarrystow nawigacyjny wyczyn Orel-
lany nosit wszelkie znamiona zdrady, ale Orellana zza grobu zatryumfowat i
w tej kwestii. W wieku XVII wzbogacone w Ameryce rody Pizarro i Orellana
potaczyly sie, a materializacjg tej koligacji stat sie okazaty gmach, zwany
patacem Pizarro-Orellana, ktéry po dzi$ dzien mozna oglgda¢ w Trujillo,
rodzinnym miescie trzech gtéwnych bohateréw odkrycia Amazonki - Gonzala
Pizarro, Orellany i ojca Garvajala. Budowniczy tego obiektu umiescit, jako
element dekoracyjny, wykute w kamieniu herby rodéw Pizarro i Orellana,
utozone na przemian, kladac w sposob symboliczny kres dawnym kontrower-
sjom z czasow wyprawy do ,,Kraju Cynamonu”.
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