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W spdiczesnie pojecie sytemu wychowania coraz bardziej rozszerza swdj zakres,
coraz dalej wykracza poza tradycyjne ramy instytucji szkolnych celowo organizuja-
cych prace wychowawczg. Swiadczg o tym obecne przemiany w dziedzinie edukacji,
ktére odznaczaja sie ekspansjg mysli pedagogicznej do réznych srodowisk spotecz-
nych, instytucji i placowek w poszerzeniu ram procesu wychowawczego i uwzgled-
nieniu jego roéznorakich uwarunkowan spoteczno-kulturowych, ekonomicznych i
ideowych. Zjawisko wychowania patriotyczno-obronnego wystepuje bowiem w in-
stytucjach isytuacjach, ktére sa powotane i organizowane do zupetnie innych celow.
Instytucje te w coraz wiekszym stopniu rozwijajgdziatalno$¢ w zakresie wychowania
patriotyczno-obronnego. Koncepcja polskiego systemu os$wiaty zaktada, ze ksztatto-
wanie cztowieka dokonuje sie nie tylko w szkole w toku intencjonalnego procesu
wychowawczego, organizowanego przez nauczycieli profesjonalnych, ale takze pod
wptywem oddziatywania catkowitego Srodowiska, w ktorym cztowiek zyje i dziata.
Ten kompleks czynnikéw oddziatujgcych na cztowieka nie we wszystkich przypad-
kach jest systemem zorganizowanym, w wyniku czego kazda jednostka i grupa
podlega bardzo zréznicowanym wpitywom. Jak wykazuje praktyka pedagogiczna
skutecznos¢ tych niezamierzonych oddziatywan wychowawczych bywa bardzo cze-
sto wieksza nizdziatan intencjonalnych zorganizowanych. W raporcieostanieo$wia-
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ty w PRL (Warszawa 1973 s. 296) wyro6zniono trzy rodzaje instytucji realizujacych
proces oSwiatowo-wychowawczy:

1) Instytucje powotane specjalnie do realizacji zadan oSwiatowo-wychowaw-
czych;

2) Instytucje, dla ktérych zadania wychowawcze sg jedng z licznych funkcji
spetnianych przez nie w spoteczenstwie;

3) Instytucje i zbiorowosci, ktére oddziatujg wychowawczo na postawy i prze-
konania obywateli.

W raporcie stwierdzono, ze wspoétczes$nie trzeba méwic¢ o catkowitym systemie
ksztatcenia obejmujgcym te wszystkie instytucje, ktore jednostce przekazujg wiedze
naukowa, umiejetnosci praktyczne, tresci ideologiczne i polityczne, wartosci kultu-
ralne, kryteria ocen i wzory zachowan. Jest to ujecie holistyczne, ktére zaktada, ze
wszelkie oddziatywania wychowawcze odnosza sie zardwno do catosci systemu
(instytucji), jak i do wysoce ztozonej w strukturze i funkcjach ludzkiej osobowoscil
Wychowanie patriotyczno-obronne realizowane jest w ramach szeroko rozumianego
systemu edukacji politycznej spoteczenstwa. W Polsce istnieje wiele réznorodnych
instytucji i organizacji, ktére posrednio lub bezpo$rednio uczestniczg w pracach na
rzecz wychowania patriotyczno-obronnego. Do instytucji tych nalezy zaliczy¢: szkol-
nictwo, organizacje polityczne, mtodziezowe i spoteczne, organizacje paramilitarne,
wojsko, Obrone Cywilng, rodzineg, Srodki masowego przekazu, instytucje kulturalno-
oSwiatowe i artystyczne, kosciot, wydawnictwa. Nie wszystkie z tych instytucji
uczestniczg w procesie wychowania patriotyczno-obronnego w jednakowym zakre-
sie, jednakze wszystkie prowadzg lub inicjuja te dziatalno$¢2 Z punktu widzenia
ogdlnej teorii systemow rzeczywisto$é, ktdra nas otacza i ktérg w duzej mierze
ksztattujemy, da sie uja¢ jako réznego rodzaju zorganizowane ukitady w réznym
stopniu ztozonosci, integracji wewnetrznej, aktywnosci idynamizmu3.Wychowanie
patriotyczno-obronne odbywa sie w ramach rozbudowanego systemu wychowania,
rozumianego jako zintegrowany ukiad sprzezonych ze sobg i wspdipracujacych
elementéw, ktorych tgczne funkcjonowanie zapewni¢ ma osiggniecie celud. Celem
tym jest uksztattowanie okreslonej Swiadomosci patriotyczno-obronnej w oparciu o
akceptowany i trwaty system wartosci, wiedze dotyczaca tej problematyki obejmuja-
cg znajomos$¢ tradycji patriotyczno-obronnych naszego panstwa, jego dorobku,
terazniejszosci i akceptowana wizje dalszego rozwoju. Tak rozumiana $wiadomos¢
patriotyczno-obronna jest jedng z form szeroko rozumianej $wiadomosci spotecznej,
obejmujacej, obok Swiadomosci patriotyczno-obronnej, Swiadomos$¢ narodowag, pan-
stwowa oraz historyczng. Ta ostatnia forma Swiadomosci wigze ze sobg pozostate
rodzaje Swiadomosci, jest dla nich wspdélna, gdyz pozwala ukazywaé ich rozwéj w
ramach historycznego rozwoju naszego spoteczenstwa. Wymiernym przejawem tak
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uksztattowanej Swiadomosci bedg postawy patriotyczno-obronne, rozumiane jako
"wzglednie trwata gotowos$¢ do dziatania na rzecz obronnosci kraju, jego niepodle-
gtosci i osiggnie¢. W postawie tej zawarte sg komponenty: poznawczy, dotyczacy
wiedzy o naszej przesztosci historycznej, terazniejszosci i przysztosci, uczuciowo-
motywacyjnej, okreslajacy ekspresywny stosunek do ojczyzny i jej potrzeb obron-
nych, czynnos$ciowy, sktadajacy sie z nawykow i umiejetnosci stuzacych obronie oraz
rozwojowi kraju"™ 5

Aby osiagna¢ zatozony cel w rozbudowanym systemie wychowania muszg by¢
zapewnione okres$lone warunki tworzenia sytuacji wychowawczych w ramach dzia-
tan poszczego6lnych organizacji, tworzacych podsystemy tego wychowania, a w
szczegblnosci:

- musi by¢ zbieznos$¢ celéw w wychowaniu patriotyczno-obronnym w ramach
wszystkich organizacji,

-powinien wystepowac przeptyw informacji miedzy organizacjami w zakresie
realizacji tych celéw,

- musi by¢ zapewnione sprzezenie zwrotne miedzy efektami dziatan i tworzo-
nymi sytuacjami wychowawczymi.

Brak ktéregokolwiek z tych warunkéw powoduje, ze wszelkie dziatania wycho-
wawcze w tym zakresie beda dziataniami oderwanymi i trudno bedzie osiggnagc¢
zaktadane cele wychowania. Wszystkie wymienione wcze$niej organizacje tworza
swoiste podsystemy wychowania patriotyczno-obronnego, a cato$¢ tworzy system o
charakterze otwartym, o statym kontakcie i wymianie informacji z otoczenia, jak
rowniez jestsystemem dynamicznym, ciggle rozwijajacym sie, majacym swe tradycje,
aktualnie odgrywajacym znaczgaca role i zawierajacym nowe elementy znajdujace sie
w stanie in statu nesccndi. W chwili obecnej system wychowania patriotyczno-obron-
nego ma nastepujace cechy:

- funkcjonalno$¢ polistruktuaralng, wyrazajaca sie w szerokim udziale réznych
organizacji tworzacych podsystemy;

- elastyczno$¢ - gdyz podsystemy te i organizacje je tworzace podlegajg ciggtej
adaptacji do zmieniajgcej sie rzeczywisto$ci w naszym panstwie;

- zdolnos$cig do czynnego wspétdziatania ze Srodowiskiem, w ktérym funkcjo-
nuje, jak i uczenia sie uwzgledniania doswiadczen;

- jak wiekszo$¢ systemow otwartych nie jest on zdeterminowany ani
probabilistyczny, a tym samym nie pozwala dokladnie i w szczegotach okresli¢
zachowania sie systemu jako catosci.

Ten niedostatek wynika z istniejgcych sprzecznosci w realizacji celow; z jednej
strony ksztattowanie postaw ludzi, regulowania zachowan spotecznych, a z drugiej
- stworzenia warunkéw do rozwoju indywidualnosci kazdego cztowieka. Sprzecz-
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no$¢ te mozna usuna¢ jedynie wowczas, gdy rozwdj indywidualny kazdego cztowie-
ka, jego wiasne szczescie, mimo réznych form realizacji, bedzie sie miesScito w szeroko
rozumianym rozwoju spotecznym, zaréwno w ptaszczyznie intelektualnej, moralnej,
jak i materialnej.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, iz nietatwo jest zbudowaé takg konstru-
kcje teoretyczng systemu, ktéra przylegataby jedynie do okre$lonego srodowiska.
Nalezy okresli¢ charakter postulowanego systemu. Czy jest to system formalny,
obejmujacy swym zasiegiem sume okreslonych instytucji, czy tez system innowacyj-
ny, inspirujacy cato$¢ przedsiewzig¢ patriotyczno-obronnych, ito zaréwno w stru-
kturach poziomych, jak i pionowych.

Zasadnicza roznica miedzy systemem formalnym i innowacyjnym tkwi w
odmiennej koncepcji dziatania dydaktyczno-wychowawczego. W systemie formal-
nym dominujg elementy dziatania tradycyjnego, gtéwnie o strukturach liniowych.

Poszczego6lne instytucje osiggaja cele ksztatcenia i wychowania oddzielnie, nie-
zaleznie od siebie, konczac te procesy w réznym czasie. Kazdy z tych proceséw
stanowi odrebna cato$¢, pozbawiona wspoétdziatania z pozostatymi organizacjami i
instytucjami. Tego rodzaju praktyka przeczy nowoczesnej teoretycznej wiedzy o
wychowaniu i jest nie do pogodzenia z dyrektywg podejscia holistycznego, a wiec
takiego, ktore zaktada, ze wszelkie oddziatywania wychowawcze odnoszg sie zaréw-
no do catos$ci systemu, jak ido wysoce ztozonej w swej strukturze i funkcjach ludzkiej
osobowosci.

Praktyka polegajgca na dziataniu poszczegdlnych Srodowisk niezaleznie od
siebie lub obok siebie jest wadliwa inie do przyjecia.

Nalezy organizowaé¢ procesy wychowania patriotyczno-obronnego w ramach
poszczeg6lnych instytucji tak, aby okreslone cele byty integralng czescig sktadowg
przedsiewzie¢ ideowo-wychowawczych, aby struktura systemu wychowania miata
charakter dynamiczny, otwarty na dziatania innowacyjne zaréwno w systemie lokal-
nym, jak i jako uktad integrujacy i wspotdziatajgcy z otoczeniem. W ptyw otoczenia
na system lub jego elementy zalezy od relacji, jakie zachodzg miedzy elementami
otoczenia a elementami tworzacymi system.

Innowacyjny system wychowania patriotyczno-obronnego mtodziezy pozwala
na efektywniejsze wykorzystanie czasu, umiejetnosci i motywacji wszystkich jego
uczestnikow, a takze Smielsze i lepsze wykorzystanie Srodkéw i pomocy dydaktycz-
no-wychowawczych.

Szkota na tle innych instytucji i organizacji odgrywa szczegdlng, bo wiodacg i
inspirujacag wychowanie patriotyczno-obronne role. Swa dziatalnoscig obejmuje za-
réowno dzieci, mtodziez oraz rodzicow. Aktualne wyniki badan wskazujg na to, ze
szkota jest gtbwnym Zzrodiem wiedzy o obronnosci kraju, o jego historii i wiedzy o

swoim regionie.
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Pierwszg instytucjg tworzaca podsystem wychowania mitodziezy jest rodzina,
gdyz w niej najwcze$niej nastepuje ksztattowanie pogladow i systemdéw wartosci
dzieci i miodziezy. Kolejng instytucjg jest szkota, ktéra tworzy ogniwo ogdlnego
systemu wychowania patriotyczno-obronnego dzieci i mtodziezy. Na terenie szkoty
wystepuje réwnolegte i jednoczesne oddziatywanie réznych organizacji. Mozna do
nich zaliczy¢é w pierwszym okresie ZHP, a nastepnie PCK, LOK, PTTK i inne. W
podsystemie szkolnym szczegdlna role w jego organizacji spetnia przedmiot przy-
sposobienie obronne. Realizacja zatozonych celéw ksztatcenia i wychowania w tym
przedmiocie stwarza szczegdlne warunki nauczycielowi w zakresie ksztattowania
Swiadomosci patriotyczno-obronnej uczniéw. Réwniez sam nauczyciel spetnia role
koordynatora dziatan w zakresie realizacji wychowania obronnego w ramach orga-
nizacji mtodziezowych dziatajgcych na terenie szkoty. Stad wynika koniecznos$¢, aby
nauczyciel przedmiotu przysposobienie obronne znal mechanizmy ksztattowania
Swiadomosci patriotyczno-obronnej mtodziezy, znat i przestrzegat w dziatalnosci
wychowawczej zasady wychowania patriotycznego oraz umiat wykorzysta¢ bogaty
dorobek w zakresie stosowania urozmaiconych form tego wychowania. Aby nauczy-
ciel PO byt w stanie sprosta¢ swoim obowiazkom musi by¢ pedagogiem o rozwinie-
tych iutrwalonych umiejetnosciach myslenia i dziatania pedagogicznego.

PRZYPISY

1 H. Muszynski: Zarys teorii wychowania. Warszawa PWN 1976 ss. 346, 347

2 Z. Kosyrz: ljultura polityczna miodziezy. Warszawa 1987 s. 85

? E. Laszlo: Systemowy obraz $wiata. Warszawa PiW 1978 s. 24

4 A Lewin: System wychowania a twoérczo$¢ pedagogiczna. Warszawa PWN 1983 s. 27
@ Z. Kosyrz, W. Magon: Wychowanie wojskowe. Warszawa WAP 1981 s. 108

Edward Jeziorowski

OUTLINE OF THE SYSTEM OF PATRIOTIC EDUCATION OF
YOUNG PEOPLE IN POLAND

SUMMARY
The article presents model of the system of patriotic education of young people
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