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Ostatnie lata przyniosty wiele publikacji, zaréwno naukowych jak i popularnych,
poswieconych dtugoletniemu przywdédcy partii i panstwa radzieckiego, jednej z czoto-
wych postaci historii odchodzacego dwudziestego wieku, Jozefowi Stalinowi. Powstato
kilka nowych biografii, w tym pierwsza naukowa biografia Stalina napisana przez hi-
storyka radzieckiego Dymitra Wotkogonowa. Na Zachodzie opracowania biografii gene-
ralissimusa Zwigzku Radzieckiego opartego na nowo opublikowanych i dostepnych ma-
teriatach podjat sie Robert Conguest, wyktadowca w Instytucie Hoovera w Stanford w
Kalifornii. Tak powstata niniejsza 430-stronicowa praca.

Jezeli chodzi o samego autora, to poczatkowo, w okresie po drugiej wojnie $wia-
towej (urodzit sie w 1917 r.), pracowal w stuzbie dyplomatycznej, p6zniej za$ rozpoczat
kariere naukowa. Napisat kilka cennych monografii poswieconych wybranym proble-
mom z historii Zwigzku Radzieckiego w latach trzydziestych. Zostaly one takze opub-
likowane w Niemczech: Am Anfang starb Genosse Kirow, Dusseldorf 1970, Ernte des
Todes. Stalins Holocaust in der Ukraing 1929-1933" (1988), Der grosse Terror. Sow-
jetunion 1934-1939 (1992). W 1991 r. wyszta w Londynie jego biografia Stalina (tytut
oryginatu brzmi: Stalin-Breaker of Nations). Autor niniejszej recenzji nie miat niestety
dostepu do wersji oryginalnej ksigzki, i opierat sie tylko na wydaniu niemieckim.
Z karty tytutowej wynika jednakze, ze jest to wydanie nieskrdcone. Trudno jednak
rozstrzygna¢ definitywnie, czy rowniez w wersji angielskiej aparat naukowy zostat po-
miniety (brak jest przypiséw, a na koncu ksigzki podana jest tylko krotka, siedmiostro-
nicowa informacja bibliograficzna). Przyjecie takiej formy jest zapewne spowodowane
przez fakt, ze ksigzka zostata opublikowana, zaréwno w Anglii, jak i Niemczech, przez
wydawnictwa nieakademickie, ktérym widocznie zalezato na nadaniu tej publikacji ta-
kiej formy, ktdéra nie zawezataby rynku czytelniczego do nauczycieli akademickich i
studentow.

Z zamieszczonej informacji bibliograficznej wynika, ze Conguest nie korzystat z
materiatdbw archiwalnych, gdyz widocznie, jeszcze w czasach Gorbaczowa historycy za-
chodni nie mieli dostepu do archiwow radzieckich, przy pisaniu takich prac jak niniejsza.

Autor opart wiec swoje badania na materiatach publikowanych, zaréwno tych na
Zachodzie, ktére jak sam przyznaje, stanowia wiekszo$¢, jak i w ZSRR w koncu lat

osiemdziesigtych. Ale to wiasnie tym ostatnim nalezy zawdziecza¢ fakt, ze Conguest
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byt w stanie poda¢ nowe, dotychczas catkiem nieznane informacje, badz uscisli¢ pewne
wydarzenia, bedace wczesniej w sferze domystow. Sam autor przeprowadzit zreszty, jak
dodat, owocng dyskusje z wydawcami takich czasopism radzieckich, jak: Newa, Nowyj
mir, Druzba narodow, Kniznoje obozrienije, Woprosy istorii, Rodina i lzwiestija, na
tamach ktorych ukazywato sie, jak wiadomo, duzo materiatow z historii Zwigzku Ra-
dzieckiego.

Przystepujac do pisania biografii o Stalinie, autor przyjat nastepujgce zalozenia.
Praca nie miata stanowi¢ ani wyczerpujacej kroniki zycia generalissimusa, ani psycholo-
gicznego studium, a tylko da¢ portret postaci. Dlatego tez pomingt wiele detali zaréwno
z jego zycia osobistego, jak i dziatalnosci politycznej oraz drobniejszych wydarzen w
historii KPZR. Mimo to, autor do$¢ czesto przytacza anegdoty, wspomnienia i prywatng
korespondencje przyjaciot jak i wrogoéw Stalina, w celu zaprezentowania petniejszego
obrazu przywdédcy panstwa radzieckiego. We wstepie tez Conguest wypowiada sie na
temat osobowosci J6zefa Stalina. W przeciwienstwie do radzieckich biografii, ktére
okreslajg osobowos$¢ Stalina jako sprzeczng i skomplikowana, Conguest uwaza, ze tylko
to pierwsze twierdzenie jest stuszne. Jego zdaniem, Stalin natomiast nie posiadat oso-
bowosci szczeg6lnie skomplikowanej.

W pietnastu rozdziatach autor przedstawia zycie i dziatalnos¢ swojego bohatera.
Pierwsze pie¢ rozdziatéw, okoto jednej czwartej tekstu, poswiecit okresowi sprzed Wiel-
kiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej. Przedstawione zostaty dziecifistwo i lata
miodziericze Dzugaszwilego (w#asciwe nazwisko Stalina) oraz jego dziatalno$¢ w ruchu
rewolucyjnym. Krotkie partie materiatu poswiecone zostaty oczywiscie pobytowi Stalina
na Syberii (byt zsytany w sumie sze$¢ razy). Autor stara sie tutaj prezentowac wszystkie
hipotezy, zaréwno te bardziej, jak i mniej wiarygodne. W niektorych przypadkach udaje
mu sie nawet ustali¢ nowe fakty. W pierwszym rzedzie dotyczy to daty narodzin Sta-
lina. Jak wiadomo, dotychczas oficjalnie przyjmowano, ze urodzit sie on 21 grudnia
1879 r.(autor powotuje sie przy tym na wyniki badan opublikowane w Izwiestijiach
CK KPSS w 1990 r.). Godne uwagi sg tez rozwazania Conguesta na temat poboznosci
Stalina. Otéz nie tylko w czasie swojego pobytu w seminarium prawostawnym w Ty-
flisie, lecz takze w pierwszych latach dziatalno$ci rewolucyjnej wyrdzniat sie on szcze-
gblng poboznoscig (pod tym wzgledem przypominat miodego Feliksa Dzierzynskiego,
ktéry, jak wiadomo, wbrew stanowisku rodziny, chciat zosta¢ ksiedzem). W 1899 r.
zostat wprawdzie skreslony z listy studentdéw, ale nie bynajmniej za propagowanie bez-
boznosci, jak to utrzymywaly dawniejsze jego oficjalne biografie. Zostat usuniety, gdyz
nie zdat przewidzianych egzamindéw, co jednak wynikato nie z nieuctwa czy lenistwa

(wczesniej osiggat bardzo dobre wyniki), lecz z niecheci do stosunkéw panujacych w
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tej uczelni. Zresztg zaledwie 50 seminarzystéw na ogélng liczbe 300 byto absolwentami
tej jedynej wyzszej uczelni w Gruzji przed 1900 r.

Omawiajgc dziatalnos¢ rewolucyjna Jézefa Stalina, autor poruszyt wszystkie naj-
wazniejsze aspekty z tego okresu jego zycia z tym ze sprawom osobistym zostato
poswiecone niewiele uwagi (zdawkowe informacje na temat pierwszego malzenstwa).
Na uwage zastuguje oczywiscie kwestia rzekomej wspotpracy Stalina z carskg ochrang
oraz jego rola w stynnym napadzie na bank w Tyflisie w 1907 r. Charakterystyczne,
ze Conauest nie ulegt gtoszonym na Zachodzie, i od konica lat osiemdziesigtych w
ZSRR stereotypowym twierdzeniom, i zachowat duzy umiar. Stusznie wychodzac z za-
tozenia, ze brak danych archiwalnych uniemozliwia jasne stwierdzenie, iz Stalin byt
agentem ochrany, autor odrzuca ten poglad. Natomiast w sprawie udziatu
Stalina w zorganizowaniu wyzej wspomnianego napadu, ogranicza sie tylko do konklu-
zji, iz musiat wiedzie¢ o przygotowywanej akcji.

Nastepne trzy rozdziaty ksigzki poswiecone zostaty zyciu Stalina w okresie od
rewolucji lutowej 1917 r. do S$mierci W. Lenina w styczniu 1924 r. Na kilka spraw
warto zwroci¢ tu uwage. Wydaje sie, ze autor wyraznie nie docenia roli swojego bo-
hatera w trakcie powstania zbrojnego w Piotrogrodzie nazwanego Wielka Socjalistyczng
Rewolucjg Pazdziernikowg i w okresie wojny domowej w Rosji. Jest oczywiscie rzecza
znang, ze obok Lenina gtéwng role odgrywat tu Lew Trocki, jednakze twierdzenie, iz
Stalin w przewrocie pazdziernikowym wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa nie brat
udziatu wydaje sie przesadne, tym bardziej biorgc pod uwage fakt, ze Stalin byt czton-
kiem Komitetu Wojskowo-Rewolucyjnego, ktéry kierowat wiasnie powstaniem zbroj-
nym, o czym zreszta Conguest w ogdle nie wspomina. Autor minimalizuje réwniez
role Stalina w obronie Carycyna i w innych operacjach militarnych Armii Czerwonej,
cho¢ przyznaje, ze to wtedy wiasnie Stalin nabrat przekonania, iz jest wybitnym znawcg
sztuki wojennej i strategiem. Calg zresztg dziatalno$¢ Stalina w tym okresie podsumo-
wuje jako jedno pasmo niepowodzen i klesk, jednoczesnie nie wyjasniajac dlaczego
mimo to Lenin wysoko oceniat Gruzina, zlecajagc coraz bardziej odpowiedzialne zadania
i rekomendujgc go na stanowisko sekretarza generalnego partii bolszewickiej (naturalnie,
wtedy funkcja ta nie miata jeszcze takiego znaczenia jak w okresie p6zniejszym). Con-
guest ograniczyt sie tu tylko do stwierdzenia, ze Lenin przywigzywat duzg wage do
stanowczosci Stalina, a przywddca bolszewicki - zdaniem autora - wyzej cenit zdecy-
dowane dziatanie, choc¢by skutki jego byty fatalne, niz niezdecydowanie i w konse-
kwencji brak jakiegokolwiek dziatania.

Autor oczywiscie przedstawit réwniez konflikt miedzy Leninem a Stalinem, nie

przytaczajac jednak wiasciwie zadnych nowych elementdw. Z narracji odnies¢ mozna
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wszakze wrazenie, ze decydujgcym czynnikiem, ktéry przyczynit sie do faktycznego
stanu wrogos$ci byty nie tyle sprawy natury politycznej ile zwyk}ty incydent natury oso-
bistej (Stalin zwymys$lat w rozmowie telefonicznej zone Lenina Nadiezde Krupska, okre-
Slajac jg nawet mianem ,syfilistycznej kurwy”, co mogto z kolei sugerowa¢ prawdziwy
charakter choroby przywodcy radzieckiego). Wtedy to wiasnie Lenin, po skardze zony,
w swoim liScie do zjazdu, tzw. testamencie, dopisat akapit, w ktorym jak wiadomo
domagat sie usuniecia Stalina ze stanowiska sekretarza generalnego.

W nastepnych trzech rozdziatach Conguest przedstawia dziatalno$¢ Stalina w dru-
giej potowie lat dwudziestych i w latach trzydziestych. W pierwszym rzedzie jest tu
mowa o walce przeciwko lewicowej i prawicowej opozycji, kolektywizacji i wielkiej
czystce. Zadnych nowych rewelacji autor tu nie przytoczyt. Mozna mie¢ pewne zastrze-
zenia co do sposobu zrelacjonowania kolektywizacji wsi. Ot6z autor pisze do$¢ szeroko
o stosunkach panujacych na wsi radzieckiej u progu tego waznego wydarzenia. Widaé
tu jednak pewne uproszczenie sprawy. Autor nie wspomniat praktycznie nic o ,,0bszczi-
nie” - wspodlnocie gminnej - ktéra po rewolucji pazdziernikowej ulegta wzmocnieniu,
a kutakéw okreslit tylko jako zamoznych lub $rednio zamoznych (i to na warunki
radzieckie) chtopéw, zapominajac o aspekcie psychologicznym sprawy (w $wiadomosci
rosyjskiej, i to niezaleznie od orientacji politycznej, kutacy uwazani byli za najgorszych
wyzyskiwaczy kapitalistycznych; np. gdy w okresie | wojny $wiatowej otrzymali oni
mozliwo$¢ zatrudniania w swoich gospodarstwach jencéw wojennych, gtéwnie Wegrow,
to na skutek panujacych tam stosunkéw wielu z tych ostatnich popetnito samobdjstwo;
oczywiscie po rewolucji pazdziernikowej mozliwosci wyzysku biedoty przez kutakéw
ulegty ograniczeniu, ale nieche¢ i nienawi$¢ przeciwko nim byty nadal szeroko rozpo-
wszechnione).

Omawiajgc okres wielkiej czystki, Conguest twierdzi, ze byta to wojna wypowie-
dziana przez Stalina wiasnemu narodowi. Jest to pewne uproszczenie, gdyz cata akcja
byta skierowana przeciwko cztonkom partii, zaréwno aparatowi, jak i bazie cztonko-
wskiej (w jej trakcie jak podaje autor, okoto potowy cztonkéw WKP(b) stracito legi-
tymacje partyjne i zostato aresztowanych, z czego milion zostato straconych lub zmario
w obozach pracy). Co istotniejsze, autor skupit sie gtdwnie na represjach przedstawio-
nych tu jako che¢ wyeliminowania zardwno rzeczywistej, jak i potencjalnej opozycji,
co tez jest pewnym uproszczeniem. Same zjawisko miato bowiem faktycznie giebsze
podtoze. Chodzito o nadanie pafstwu radzieckiemu nowego charakteru. Miato by¢ ono
bardziej narodowe, tj. rosyjskie, a pod przykrywkga bezwzglednej walki ze szpiegostwem
i kontrrewolucja we wiasnych szeregach zamierzano wyeliminowa¢ nie tylko starg kadre

najczesciej hotdujaca radykalnym pogladom spotecznym. Byt to faktyczny koniec ekspe-
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rymentowania w wielu dziedzinach zycia publicznego. Zerwano zdecydowanie z ,uraw-
nitowka” (juz w 1934 r.). Odtad zaczely sie w wiekszym stopniu liczy¢ wyksztatcenie
i fachowo$¢, a nie tylko pochodzenie spoteczne (stynne zdanie Stalina na jednej z narad
gospodarczych, ze ma juz do$¢ czerwonych dyrektorow, ktorzy umiejg tylko chwali¢
sie swoim proletariackim pochodzeniem a poza tym nic nie umiejg). Autor co prawda
podaje, ze wskutek czystek zaktady produkcyjne pozbawione zostaty praktycznie prawie
catej kadry inzynieryjnej, zapominajagc o swoim wcze$niejszym stwierdzeniu, ze w kon-
cu lat dwudziestych az potowa radzieckich inzynieréw nie posiadata zadnego wyksztat-
cenia zawodowego (nawet przyspieszonych kurséw organizowanych dla ,,czystych kla-
sowo elementéw™). Bioragc pod uwage fakt, iz na ich miejsce przyszli ludzie mitodzi,
znacznie lepiej wyksztatceni i przygotowani do wypetniania swoich funkcji, byto to
zjawiskiem pozytywnym. Inna sprawa, ze strat kadrowych w armii nie udato sie szybko
uzupetni¢. W zyciu publicznym zaznaczyt sie wyrazny odwrét od wielu lansowanych
dotychczas idei. Faktycznie powrdocono do przynajmniej niektérych ,burzuazyjnych”
warto$ci - wzmocniono rodzine (takze poprzez restrykcyjng ustawe antyaborcyjng),
szkolnictwu nadano tradycyjny charakter, zrywajac ostatecznie nie tylko z nihilistyczny-
mi pomystami z czaséw Lenina stawiajgcymi uczniéw ponad nauczycielami i obniza-
jacymi poziom nauczania, ale nawet przywracajgc czesne (niskie w szkole $redniej,
wysokie w szkolnictwie wyzszym), przywrdocono rowno$¢ wobec prawa (dotychczas wy-
magano od sedziow, aby ferowali wyzsze wyroki w sprawach kryminalnych na osoby
pochodzenia inteligenckiego), zaczeto znacznie wiecej méwi¢ o inteligencji i jej roli w
budowie spoteczenstwa socjalistycznego, przestajgc lansowac stereotyp ,zgnitego inteli-
genta”, pozwolono sprzedawa¢ m.in. kosmetyki uwazane dotychczas za produkty bur-
zuazyjne, a takze choinki. To ostatnie zwigzane byto z powolng, ale wyrazng zmiang
w polityce religijnej panstwa radzieckiego. Czasy ekscesow antyreligijnych odeszty w
przesztos¢. Liga Bezboznikéw - gitdéwny ich organizator zostata rozwigzana a jej Kkie-
rownictwo surowo ukarane. Autor wspomina wprawdzie zdawkowo, ze w 1943 r. za-
warto porozumienie z Cerkwig Prawostawng, ale jako motywacje tego kroku Stalina
podaje tylko naciski Roosvelta i che¢ szerszego pozyskania wierzacych do walki z
najezdzca hitlerowskim. Nie nalezy jednak zapominaé, ze nowa polityka religijna byta
prowadzona caly czas i po Il wojnie Swiatowej, w wyniku czego Cerkwi udato sie w
duzym stopniu odzyska¢ utracone pole, cho¢ oznaczalo to oczywiscie jej wciaggniecie
w stuzbe panstwa radzieckiego (np. modlitwy za Stalina, ktére zastapity dawniejsze
modly za cara i rodzine panujacg). Dopiero ,liberalny” Chruszczéw zainicjowatl na
poczatku lat szescdziesigtych masowg kampanie antyreligijng, skutkiem czego Cerkiew

Prawostawna i inne wyznania poniosty duze straty.
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Powaznym biedem jest brak choéby najmniejszej wzmianki o konstytucji z 1935 r.,
ktéra stanowita kamien milowy na drodze ,cywilizowania sie” ZSRR.

W rozdziale poswieconym terrorowi, Conguest poswiecit tez troche uwagi proble-
mowi industrializacji kraju, wyraznie jednak bagatelizujagc osiggniecia na tym polu.
W $lad za najnowszymi obliczeniami, autor podaje, ze przyrost produkcji przemystowej
w latach 1933-39 wyniost tylko 150%, a nie jak oficjalnie podawano 500%. Wskaznik
ten odpowiadat wiec tempu przyrostu produkcji w 11l Rzeszy. Biorac jednak pod uwage
dynamiczny rozwdj tego kraju i fakt, iz Niemcy byty jedynym krajem, ktéremu udato
sie catkowicie przezwyciezy¢ skutki wielkiego kryzysu, byt to sukces znaczacy, a stwo-
rzony wowczas system nakazowo-rozdzielczy zdat egzamin w latach Il wojny S$wiato-
wej. Nie nalezy tez zapominaé, ze ingerencja panstwa w zycie gospodarcze byta wow-
czas bardzo duza w wielu krajach kapitalistycznych (Niemcy, Wiochy, totwa, gdzie
nawet byta mowa o kapitalizmie panstwowym), a wszelkie wieksze inwestycje w kra-
jach rolniczych byly podejmowane wiasnie przez panstwo i to w interesie wzmocnienia
potencjatu obronnego (np. realizacja COP-u w Polsce). Poza tym w Rosji zawsze pan-
stwo odgrywato kluczowg role w rozwoju gospodarczym.

Wydaje sie, ze autor za mato uwagi poswiecit kultowi jednostki i jego psycholo-
gicznemu aspektowi. Podat wprawdzie kilka interesujgcych przyktadow, jak ten o na-
graniu przemodwienia Stalina na o$miu ptytach, z czego 6ésma zawierata wytgcznie okla-
ski, lecz brak tu pogtebionego spojrzenia na cate zjawisko, ktére przeciez dostrzegalne
byto w zyciu codziennym kazdego obywatela radzieckiego. Godne uwagi jest natomiast
stwierdzenie, ze sam Stalin faktycznie gardzit balwochwalczym kultem, uwazajagc go
jednak za pozyteczny punkt widzenia wzmocnienia swojej wiadzy.

Dwa rozdziaty poswiecone okresowi 1939-1945 sg raczej schematyczne i skrdtowo
przedstawiajg najwazniejsze problemy w historii Zwigzku Radzieckiego w tym donio-
stym okresie. Brak jest przede wszystkim ukazania roli Stalina w wysitku wojennym
ZSRR, gdyz autor skupit sie bardziej na polityce zagranicznej. Na uwage zastugujg
dwa stwierdzenia, ze pozostanie Stalina w Moskwie miato wielkie psychologiczne zna-
czenie dla ludzi radzieckich oraz, iz pokazat sie on z najlepszej strony w czasie stynnej
bitwy na tuku kurskim.

Ostatnie partie ksigzki ukazujg zycie i dziatalno$¢ Stalina po Il wojnie $wiatowe;j.
Zarysowane zostaly najwazniejsze problemy jak zdanowszczyzna, walka z Tito i od-
chyleniami prawicowymi w krajach demokracji ludowej, polityka zimnowojenna, czy w
koncu tzw. sprawa lekarzy kremlowskich. Tu tez autor poswiecit troche uwagi dorob-
kowi teoretycznemu Stalina, a mianowicie dwom jego ostatnim pracom - jedng doty-

czacg lingwistyki a drugg zajmujgcag sie problemami ekonomicznymi. Wydaje sie przy
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tym, ze Conguest za bardzo zbagatelizowat te sprawe, gdyz w pracach tych byly fa-
ktycznie nowe, donioste mysli, ktére oznaczaly zerwanie, przynajmniej w dziedzinie
teorii z dotychczasowymi dogmatami. Przede wszystkim chodzito tu o to, ze Stalin
opowiedziat sie za tym, iz prawa ekonomiczne sg niezalezne od ustroju i nie da sie
ich naginac.

Z przedstawionej charakterystyki postaci Stalina wynika, ze obok wielu negatyw-
nych cech charakteru, jak choéby grubianstwo i apodyktyczno$¢ w stosunku do pod-
wiadnych, odznaczat sie on tez wyrazng stanowczoscig i zdecydowaniem, ktore jednak
raz go opuscity, a mianowicie, w pierwszych dniach po agresji Niemiec na ZSRR, a
ze zdolnosci intelektualnych rzucata sie w oczy fenomenalna pamieé¢, ktéra zaczeta go
dopiero zawodzi¢ w ostatnich latach zycia, gdyz cierpiat na arterioskleroze. Stalin pit
umiarkowanie (jak na obyczaje rosyjskie), palit duzo. Autor podaje, ze Stalin cho¢ byt
okrutny, to raczej wzdragat sie przed wydawaniem (czy raczej zatwierdzaniem) wyro-
kéw s$mierci na kobiety, ktore traktowat na ogdét bardziej ulgowo.

Pewnym mankamentem pracy jest fakt, iz Conguest upraszcza stosunek wspot-
czesnych do Stalina, podajac, ze byt on znienawidzony, cho¢ jaka$ cze$¢ miodszego
pokolenia poddanej indoktrynacji zapewne w niego wierzyta. W rzeczywistosci sprawa
byta bardziej skomplikowana. Faktycznie wiekszo$¢ spoteczenstwa wierzyta mu bez
ograniczen, zwiaszcza od czaséw Il wojny Swiatowej, cho¢ wielu mogto negatywnie
ocenia¢ (naturalnie nie publicznie) poszczeg6lne aspekty zycia politycznego i spotecz-
nego. Tym samym przypominatoby to sytuacje z czas6w Rosji carskiej (system jest
zby, ale car jest dobry). Znane sg przeciez liczne fakty, ze po $mierci generalissimusa
ptakali takze wiezniowie polityczni w tagrach. Oczywiscie inny by}t stosunek Rosjan
czy Gruzinéw do Stalina, a inny narodéw battyckich.

W zasadzie autor ustrzegt sie przed powazniejszymi biedami rzeczowymi. Mozna
tu tylko przytoczy¢ kilka mniejszych potknie¢. Conguest twierdzi, ze bolszewicy nigdy
i nigdzie nie zdobyli wiekszosci w wolnych wyborach. Tymczasem w czasie wyboréw
do Konstytuanty w listopadzie 1917 r. uzyskali oni wyrazng wiekszo$¢ na nieokupo-
wanych terenach totewskich (poparto ich 72% wyborcoéw). Dalej autor podaje, ze Rosja
Radziecka zawarla pokdj z Polska w pazdzierniku 1920 r., co faktycznie miato miejsce
w marcu 1921 r. Mikotaj Jezéw pojawit sie na gtéwnej trybunie w czasie uroczystosci
w lutym 1939 r., ale poswiecone one byly nie rocznicy urodzin Lenina, ktdéry jak
wiadomo urodzit sie w kwietniu, ale pigetnastej rocznicy jego $mierci, a sama uroczy-
stos$¢ miata miejsce w styczniu. Z kolei Michait Kalinin zmart nie w 1948 r., a dwa

lata wczesniej.
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Ksigzka Conguesta o Stalinie jest interesujgcym wkiadem w badaniu zycia, a zwia-
szcza dziatalnosci ditugoletniego przywodcy radzieckiego, cho¢ odnosi sie wrazenie, ze
wiele probleméw zostato przedstawionych tylko informacyjnie. Stad praca ta jest przede
wszystkim godna poleceniu zwykiemu czytelnikowi, nie majgcego wiekszego zasobu

informacji o Stalinie.

Andrzej Topij



