193

Andrzej Mietz, Jan Pakulski, Swiadectwa przesz¥osci Nieszawy.
Rzezby, pomniki, nagrobki, tablice, Whkoctawek Muzeum Ziemi
Kujawskiej 1 Dobrzynskiej 1989, ss. 174

Nieszawa wigze sie z miejscem wydania w 1434 r. przywi-
leju, ktéry zapoczatkowakt rozwdj demokracji szlacheckiej w
Polsce. Publikacja autorstwa A. Mietza i J. Pakulskiego przy-
bliza dzieje tego miasteczka 1 jego zabytkéw. Nie jest to mo-
nografia miasta ani tez zbidor studidéw lub szkicow. Jest to
praca osobliwa, dajgca przeglad dziejéw Nieszawy jak réwniez
Wybranych zabytkéw. Ksigzka ta ukazata sie staraniem Muzeum
Ziemi Kujawskiej 1 Dobrzynskiej we Wkoctawku z okazji 5 rocz-
nicy otwarcia Muzeum Stanistawa Noakowskiego w Nieszawie. Wy-
dawca pokusi¥ sie o staranng oprawe graficzng.

Ksigzke otwiera krotki zarys dziejow Nieszawy od czasow
najdawniejszych po dzien dzisiejszy (s. 9-37). Speknia on role
Wprowadzajaca by moc lepiej zrozumie¢ czes¢ druga - katalog
zabytkéw. Szkic ten jest pierwszym, syntetycznym, ale pednym
obrazem przesztosci miasta. Przy opracowaniu autorzy siegneli
do zrédet rekopismiennych. Korzystali z archiwalidw zgromadzo-
nych w Archiwum Gkdéwnym Akt Dawnych w Warszawie, przede wszys-
tkim z Metryki Koronnej, akt skarbowych, ksigg grodzkich bo-
brownickich. Roéwniez przebadali wizytacje biskupow 1 inne do-
kumenty zgromadzone w Archiwum Diecezjalnym we Whoctawku. Dla
Poznania dziewietnastowiecznej Nieszawy skorzystali z zasobow
Archiwum we Whoctawku bedgcego oddziatem Archiwum Parnistwowego
w Toruniu.

Zakowaé jedynie nalezy, ze nie wykorzystano bogatych
archiwaliow przechowywanych w Archiwum Panstwowym w Toruniu.
Bliskie kontakty Torunia 1 Nieszawy pozostawity trwate Slady
dokumentowe. Zwroci¢ tu nalezy uwage przede wszystkim na zbidér
dokumentéw 1 listéw. Pozwalaja one na przesledzenie powigzan
miedzy miastami, jak rowniez miedzy Nieszawg a Zakonem krzy-
zackim 1 Korong. Wglad w rozwdj rzemiosta nieszawskiego daja

tzw. listy cechowe odnoszace sie do XV i XVIII w.

A. Mietz 1 J. Pakulski oparli sie réwniez na zrodiach
drukowanych: kodeksach dyplomatycznych, lustracjach, wizyta-
cjach. Pierwsze dwa dziesieciolecia XIX wieku w duzej mierze
zostatly roéwniez przedstawione w oparciu o zrodia juz wydane.
Oczywiscie mozna byto znacznie poszerzy¢ drukowang baze zroéd-
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towg2, czes¢ materiatu zrodbtowego =zostata juz wykorzystana
przez badaczy przy okazji szczegotowych badan.

Nieszawa nie cieszyta sie wzgledami historykéw. Dlatego
tez literatura do dziejéw miasta jest skromna. Autorzy, mimo
wielkiej starannosci, nie uwzglednili jej w pedni. Odczuwalny
jest brak dwoch prac T. Jasinskiego ukazujacy poczatki Niesza-
wy .3 Nie zwrdcono uwagi na kronike zakonu nieszawskich fran-
ciszkanéw spisang w XVIl w.4 Pordéwnanie jej tresci z ustale-
niami A. Mietza 1 J. Pakulskiego potwierdzaja jej wiarygod-
nos¢. Dla drugiej potowy XIX w. przydatne sg dane zawarte w
pracach o charakterze encyklopedycznym, pominiete przez auto-
row, a ukazujace Nieszawe w ujeciu statystyczno-topograficz-
nym.5 Na szczegdlne podkreslenie zastuguje szerokie spozytko-
wanie ustalen J. Spornego. Jego prace dotyczace dziejow miasta
w postaci maszynopiséw przechowywane sg w Muzeum Stanistawa
Noakowskiego w Nieszawie. Rowniez interesujgce jest przedsta-
wienie okresu miedzywojennego w oparciu o informacje zawarte W
miejscowej gazecie ''Glos Nieszawski™.

Catly szkic, mimo niewielkiej objetosci, wyposazony w bo-
gaty aparat naukowy wnosi wiele nowych ustalen, pozwala prze-
Sledzi¢ wzloty i1 upadki miasta. Drobng skaza tej czesci ksigz-
ki jest znieksztatcenie trzech sposrdod jedenastu nazwisk kup-
cow nieszawskich dziatajacych w 1765 r.6 (s. 22). Do tego do-
chodzi sprostowanie przypisu 17 ze strony 12. Cytowany doku-
ment z roku 1460 nie znajduje sie na stronie 606, lecz pod
numerem 606 w Codex Diplomaticus Poloniae, tom II.

Uzupednieniem dziejéw miasta jest oméwienie rzezb, pom-
nikéw, nagrobkéw i tablic obecnie znajdujacych sie w Nieszawie
jak roéwniez tych, ktére uleglty zniszczeniu badz tez pojawidty
sie w sferze projektow (s. 39-54).

Rzezby zgrupowane sg w kilku miejscach. Najstarsze i
najcenniejsze mieszcza sie w kosciele parafialnym. Sg to ghoéw-
nie elementy od#tarzy, ambony, ponadto krucyfiksy, Tferetrony z
XVII-XVI11 w. Drugim skupiskiem jest kosciét pofranciszkanski
z rzezbami z Il potowy XVIIl w. Autorzy zwrocili uwage na kom-
pozycje architektoniczno-rzezbiarska bedaca elewacja budynku z
roku 1900. Trescig dekoracji rzezbiarskiej jest bogaty orna-
ment roslinny, dzieciece muzy 1 popiersie Adama Mickiewicza-
Nastepnag grupe rzezbiarska stanowig dziedta twércéw ludowych.

W swojej twdrczosci nawigzywali do przezy¢ religijnych. Przed-
stawiono rowniez dzieje przydroznych kapliczek tak charaktery-
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stycznych dla dziewietnastowiecznej Nieszawy.

Trzy pomniki i obelisk maja ciekawg historie siegajaca
swymi korzeniami okresu miedzywojennego. Przypomniano projekty
nie zrealizowanych monumentow poswieconych krélowej Jadwidze,
polegbym w obronie Nieszawy w 1920 r., Stanistawowi Noakow-
skiemu.

Nagrobki nieod¥acznie wigza sie z nekropoliami. A. Mietz
1 J. Pakulski ukazali losy cmentarzy katolickich, bitewnych,
epidemicznych oraz dzieje cmentarza zydowskiego. Architektura
nagrobkéw nieszawskich prezentuje calg game roéznorodnych sty-
Iow. Nekropolia w Nieszawie nie wyroéznia sie tym wSréd innych
cmentarzy w Polsce. Natomiast w skali Kujaw zaskakujgcy jest
brak motywu sarkofagowego. Jak ustalili Autorzy nagrobki nie-
szawskie pochodzg z warsztatéw Warszawy, Whoctawka, Aleksan-
drowa Kujawskiego.

W Nieszawie znajduje sie obecnie 25 tablic, w wiekszosci
kamiennych. W tej liczbie 4 powstaly w czasach przedrozbioro-
wych. Pozostate tablice pochodzg z XIX 1 XX w. Skatalogowano
rowniez 7 tablic wspodczesnych. W swoich obliczeniach Autorzy
Pomineli jednag tablice. Podajg, ze 'pozostate 21 tablic to ta-
blice pamigtkowe (14) i nagrobne (6)" (s- 53).

Kolejng czes¢ ksigzki stanowi whasciwy katalog. Opisano
w nim 62 zabytki usystematyzowane chronologicznie w obrebie
nastepujacych po sobie dziatow katalogowych: rzezby, pomniki,
nagrobki, tablice. W katalogu numeracja jest ciggta we wszys-
tkich czterech dziatach. Zapis katalogowy oparto o ogdélne za-
sady przyjete dla tego typu wydawnictw. Kazdy obiekt zaopa-
trzono w literature opisujacg lub wspominajacg o danym zabyt-
ku. Na koricu opisu umieszczono przypisy objasniajgce osoby i
miejscowosci -

Katalog otwieraja rzezby. Ze wzgledu na duzg liczbe za-
chowanego materiatu zabytkowego dokonano selekcji. Wobec rzezb
przyjeto kryterium wartosci artystycznej (s. 54). Skatalogowa-
no 10 dziet, z czego 6 dotyczy okresu przedrozbiorowego, 2 wie-
ku XIX 1 rowniez 2 zwigzane z osobg Stanistawa Noakowskiego.
Czes¢ z nich zostata zarejestrowana w Katalogu zabytkéw sztuki
w Polsce.7 Zaprezentowane tam opisy to w zasadzie wzmianki o
°biektach. Katalog nieszawski znacznie pedniej prezentuje rze-
2by. Podane sg ich wymiary, kolor polichromii, rozwigzano po-
szczegblne postacie, podano materiat z jakiego je wykonano.
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Drugi dziat stanowig pomniki. Sklasyfikowano 3 pozycje:
pomnik Chrystusa kréla z 1937 r., pomnik Karola Swierczewskie-
go z 1950 r. i1 pomnik w hotdzie polegtym w latach 1939-1945 z
1964 r. Oprocz opisu podano réwniez tres¢ inskrypcji znajduja-
cych sie na nich w ukdadzie oryginatu.

Kolejna czes¢ katalogu poswiecona jest nagrobkom. Podob-
nie jak przy rzezbach autorzy dokonali selekcji. Kierowano sie
przede wszystkim ich architekturg, reprezentatywnoscig stylowg
i kryterium chronologicznym (s. 54). Zinwentaryzowano 24 na-
grobki pochodzgce z Il potowy XIX w. 1 pierwszych lat XX wie-
ku. Dokonano opisu architektonicznego oraz inskrypcyjnego.
Przy 1identyfikacji o0sOb starano sie poda¢ przynajmniej date
urodzenia i Smierci, a jezeli byta mozliwos¢ to réwniez troche
szczegotow z zycia.

Ostatni dziat obejmuje 25 tablic. Cztery najstarsze sj
zamieszczone w Corpus Inscriptionum Poloniae. ° Jednak nie jest
to prosty przedruk. Autorzy zrezygnowali 2z zasad edytorskich
przyjetych w Corpus (s- 55). Ma to dobre i zde strony. Opisowa
zasada prezentacji pozwolita na doktadniejsza charakterystyke
tablic (nr 39, kartusz herbowy zamiast tablicy zdobionej her-
bem) . Wydanie recenzowanej pracy dato tez sposobnos¢ popraw-
nego odczytania inskrypcji (nr 40, 41) wczesniej ogloszonej w
Corpus (nr 171, 169). Mozliwe tez byto uzupeinienie danych 0
Pawle Rzucu (nr 38), ktory w Corpus byt jeszcze nieznany (nr
35). Autorzy nie rozwigzywali dat spisanych sposobem rzymskim.
Rzecza stuszng bydoby, wzorem Corpus, podanie obok daty w for-
mie obecnie przyjetej. Pozostate XIX 1 XX wieczne tablice w
wiekszosci sg po raz pierwszy publikowane. W 1ich przypadku
zrezygnowano z podania danych o rodzaju pisma jak rowniez
techniki wykonania napisu. Brak tych informacji nieco zuboza
opis zabytkow.

W przypadku obiektéw najmiodszych we wszystkich czterech
grupach prawie catkowicie pominieto sprawy zwigzane z autorem
i wykonawcg dzieta. Wydaje sie, ze przytoczenie takich danych
nie powinno stwarza¢ wiekszych trudnosci. One wniostyby cenne
dane o kregu twércow pracujacych dla Nieszawy.

A. Mietz 1 J. Pakulski zamiescili rowniez teksty inskry-
pcji juz zaginionych. Nie znajdujg sie one w katalogu, lecz w
tekstach go poprzedzajacych (s. 27, 46, 49-50, 54).

Uzupednieniem czesci opisowej katalogu jest 55 czarno-
-biatych zdje¢ o réznym formacie. Tak wiec nie wszystkie ska-
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talogowane obiekty posiadajg swojg dokumentacje fotograficzng.
Niektére z zabytkédw majg dodatkowe ujecia pewnych fragmentdw.
Lepszym rozwiagzaniem bykaby fotograficzna prezentacja wszyst-
kich zinwentaryzowanych obiektéw. Nie wszystkie zamieszczone
ilustracje sg dobrej jakosci, co znacznie utrudnia lub wrecz
uniemozliwia ich spozytkowanie dla celdéw badawczych.

Katalog konczy aneks =zawierajacy dwa plany. Pierwszy
ukazuje miasto z zaznaczonymi wazniejszymi obiektami topogra-
ficznymi. Drugi przedstawia cmentarz w Nieszawie z rozmiesz-
czonymi zabytkowymi nagrobkami weddfug numeréw katalogowych.
Oba plany pozwalaja na umiejscowienie zabytku w miescie.

Ostatnig czesciag ksigzki jest wykaz bibliograficzny (s.
163-171). Bibliografie otwieraja zrodta rekopismienne, nastep-
nie zamieszczone sg drukowane, a na koncu opracowania. Zesta-
wienie to wykonane dos¢ starannie posiada jednak pewne luki.
Brak jest kilku pozycji, w tytule ktdorych pojawia sie Niesza-
wa. Sporo jest jJeszcze prac dotykajgcych dziejow miasta a od-
noszacych sie do probleméw regionalnych lub ogélnokrajowych.

Sam katalog nie jest powieleniem danych zawartych w Ka-
talogu zabytkédw czy tez w Corpus lub innych tego typu pracach.
Mamy tutaj do czynienia ze znaczacym rozwinieciem tego pierw-
szego, poprawieniem drugiego oraz, co najwazniejsze, rejestra-
cja obiektow wspodczesnych, tak bardzo narazonych na szybkie
zniszczenie 1 zapomnienie. Problemem dyskusyjnym jest wybor
Zabytkow. To jednak zalezy wydacznie od autoréw, od ich uzna-
nia. Najlepszym rozwigzaniem bydtaby pedna rejestracja wszel-
kich obiektéow ruchomych, réwniez wspétczesnych z przypomnie-
niem tych zaginionych. Praca A. Mietza i1 J. Pakulskiego, jak-
kolwiek dotyczy tylko wybranych obiektéw, przybliza dzieje
matego miasteczka, ale roéwnoczesnie daje materiat do dalszych
badan.

Zbigniew Zyglewski

przypisy

1Archiwum Panstwowe w Toruniu, Katalog 1, 70-3010a; Katalog
11, X1, 1-16, 30-31; Katalog 111, 4024-6394.

2Acten der Sthndetage Preussens unter der Herrschaft des Deu-
tschen Ordens, hrsg. M. Toeppen, Bd. 1-5, Leipzig 1874-1888;
Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum
1198-1525, hrsg. E. Joachim, W. Hubatsch, Bd. 1-2, Gbtingen
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1948-1965; A. Pawinski, Dzieje ziemi kujawskiej, t. 2-5, War-
szawa 1888; A. Pawinski, Zrodda dziejowe, t. X111, Warszawa
1883; Lustracja wojewédztw wielkopolskich i1 kujawskich 1564-
-1565, cz. 1-2, Bydgoszcz 1961-1963; Lustracja wojewodztw
wielkopolskich i1 kujawskich 1628-1632, cz. 3, Bydgoszcz 1967.
'T. Jasinski, Pierwsze lokacje miast nad Wista. 750 lat Toru-
nia i1 Chedmna, Torun 1980, s. 26-30; idem, Poczatki Torunia
na tle osadnictwa Sredniowiecznego, Zapiski Historyczne, t.
XLVI, 1981, z. 4, s. 20-23.

AWspomina M. Borucki, Ziemia kujawska pod wzgledem historycz-
nym, geograficznym, archeologicznym, ekonomicznym i statysty-
cznym, Whoctawek 1882, s. 309-311.

S5Ibidem, s. 225, 309-312; Encyklopedia Powszechna, t. XIX,
Warszawa 1865, s. 437-438; Stownik geograficzny Kroélestwa
Polskiego 1 1innych krajow stowianskich, t. VII, Warszawa
1886, s. 123-124.

eWinno byc¢: Andrzej tancucki, Stanistaw Lizarkiewicz, Wawrzy-
niec WHhoskiewicz, tak podaje Z. Guldon, W czasach szlachec-
kiej Rzeczypospolitej - terytorium, ludnos¢ 1 stosunki gos-
podarczo-spoteczne, (w:) Studia z dziejow ziemi dobrzynskiej
XV-XX wieku, pod red. M. Wojciechowskiego, Warszawa-Poznan-
-Torun 1987, s. 51, autorzy powotujg sie na te prace; zob.
tez R. Guldon, Z. Guldon, Udziak miast kujawskich i1 dobrzyn-
skich w handlu wislanym w potowie XVIII wieku, Zapiski Ku-
Jawsko-Dobrzynskie, T. 6. Historia, 1988, s. 183.

7Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, T. XI, wojewdédztwo bydgo-
skie, z. 1, powiat aleksandrowski, Warszawa 1969, s. 14-24.
BCorpus Inscriptionum Poloniae, t. 1V, wojewdédztwo whoctaw-
skie, z. 1, Kujawy Brzeskie, wyd. A. Mietz i1 J. Pakulski?
Whoctawek-Torun 1985, nr 35, 44, 169, 171.



