Pawel Malendowicz

NACJONALIZM I ANARCHIZM.
ANALIZA KOMPARATYSTYCZNA
MYSLI I RUCHU

Nacjonalizm 1 anarchizm sg kierunkami mysli politycznej, ktére w lite-
raturze przedmiotu analizowane sg jako przeciwstawne. Rowniez jako antagoni-
styczne analizowane sg ruchy nacjonalistyczny 1 anarchistyczny. Potwierdza to
historia 1 wspolczesnos¢ form ich aktywnosci, obfitujaca w przyklady konfron-
tacji. Stad celem ponizszych refleksji jest odnalezienie oraz rozpoznanie réznic
1 podobienstw pomig¢dzy nacjonalizmem 1 anarchizmem, zaréwno w znaczeniu
mysli, jak i ruchu. Do przeprowadzonej analizy komparatystycznej zastosowano
przyklady mysli i aktywnosci polskich anarchistow skupionych w Federacji Anar-
chistycznej, dzialajacej w Polsce od konca lat 80. XX w., ugrupowan polskich
nacjonalistow, zorganizowanych w Narodowym Odrodzeniu Polski, Obozie Na-

rodowo-Radykalnym 1 innych strukturach krajowych.

Propozycje metodologiczne

Badania mysli politycznej i ruchéw spolecznych prowadzone s naj-
czescie] w kontekscie analizy stanowisk poszezegdlnych kierunkow myslowych
1 reprezentujacych je postaci, ruchéw lub partii politycznych wobec istotnych
probleméw wspdlczesnego swiata. Publikacje naukowe obfitujg tez w historycz-
ne opracowania, ktérych autorzy, stosujacy metody praktykowane w badaniach
historycznych i analiz¢ systemows, ,rozbieraja” na cz¢sci nurty myslowe badz
zespoly pogladéw poszcezegdlnych myslicieli, tym samym analizujac ich koncep-

cje polityczne. Warto jednakze podja¢ réwniez trud prowadzenia badan kom-
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paratystycznych nad kierunkami mysli politycznej oraz ruchami spolecznymi
1 partiami politycznymi, ktére si¢ do nich odwotujg w formulowanych progra-
mach. Badania tego typu prowadza cz¢sto do zburzenia — lub choc¢by podania
w watpliwos¢ — tradycyjnych wyobrazen o réznicach 1 podobienstwach kierun-
kow myslowych oraz usytuowania ich w punktach linii prostej, podzielonej
umownymi zbiorami ,lewica — prawica”. Wydaje si¢ to szczegélnie istotne z
uwagl na naznaczone bledem pomijanie czasu i przestrzeni umiejscowienia
tych zbioréw oraz nieuwzglednianie punktéw stycznych 1 punktow faczacych te
zbiory, do czego wlasnie prowadza badania komparatystyczne. Stad wlasciwsze
wydaje si¢ porownywanie mysli i ruchéw poprzez odnoszenie si¢ nie do osi pro-
stej lewica — prawica (albo nie wylgcznie do niej, gdyz takie badania wymagaja
cksplanacji tych terminéw i przestanck ich zastosowania), ale do tej linii w for-

mie zakrzywionej w owal (diagramy nr 1 i nr 2).

Diagram nr 1: Procesy zblizania i rozpraszania kierunkéw mysli politycznej

SKRAJ LEWICA CENTRUM PRAWICA SKRAJ

- @ — -  —

Zrédlo: P Malendowicz, Ruch anarchistyczny w Europie wobec przemian globalizacyj-
nych przelomu XX i XXI wieku, Warszawa 2013, s. 83.

Zasadne jest takze stosowanie metod, ktorych celem jest badanie stop-
nia akceptacji, tolerancji, sprzeciwu 1 negacji systemu politycznego. Takie ba-
dania moga prowadzi¢ nie tylko do wnioskéw zaskakujacych dla twércow lub
reprezentantow badanych kierunkéw mysli politycznej, ale 1 do wnioskow prag-
matycznych dla reprezentantéw mysli systemowej, a w szczegélnosei instytu-
cji panstwowych. W tym kontekscie, w uproszczeniu i z pominigciem szcze-
golow, nalezy wskaza¢ metode zbioréw rozmytych (fuzzy set), ktéra polega na
wyodrebnieniu zbioréw (standw) posrednich, zamiast umiejscawiania ich ,w”
1 ,poza” zbiorami (stanami)'. Jesli bowiem badania komparatystyczne kon-

centrowac si¢ beda wylacznie na wskazywaniu stanow idealnych (np. nacjona-

' R. Bicker, Nietradycyjna teoria polityki, Torun 2011, s. 19-20.
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lizmu 1 anarchizmu), wéwczas konkluzjg przeprowadzonej analizy moze by¢
potwierdzenie hipotezy o odmiennosci tych kierunkéw mysli politycznej. Jesli
jednak zastosowana zostanie metoda zbioréw rozmytych, moze okazac sig, ze
lacza je zbiory cech 1 wartosci, a wige stany posrednie, ktore zblizajg je do siebie

w sposob posredni (diagramy nr 3 i nr 4).

Diagram nr 2: Polgczenie skrajow kierunkéw mysli politycznej w ich warstwie

krytycznej
SKRAJ LEWICA CENTRUM PRAWICA SKRAJ
———
.' l.
LEWICA PRAWICA
| |
\ i
I
SKRAJ

Zrédlo: P Malendowicz, Ruch anarchistyczny w Europie wobec przemian globalizacyj-
nych przetomu XX i XXI wieku, Warszawa 2013, s. 85.

Wireszcie niezbedne jest prowadzenie badan komparatystycznych, ktére
uwzgledniaja podstawowe cechy 1 elementy (warstwy) mysli politycznej (war-
tosci, krytyki stanu zastanego, metody zmian, wizje przyszlosci). Powinny one
stanowic¢ kryteria, na podstawie ktérych nastepuje proces poszukiwawcezy i roz-
poznawczy réznic oraz podobienstw kierunkéw mysli. Analiza diagnostyczna
w tym zakresie powinna takze uwzgledni¢ otoczenie spoleczne i czasoprze-

strzenne przedmiotu badan, a takze jego umiejscowienie w perspektywie teore-
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tycznej oraz podejscia ontologiczne i epistemologiczne oparte na pozytywizmie,
realizmie i interpretacjonizmie? (z zastrzezeniem, ze nalezy poslugiwac si¢ takze

ich krytykami).

Diagram nr 3: Analiza komparatystyczna kierunkéw mysli politycznej nie-

uwzgledniajaca zbioréw (stanéw) posrednich

(=

nacjonalizm anarchizm

Zr6dto: opracowanie wlasne.

Diagram nr 4: Analiza komparatystyczna kierunkéw mysli politycznej uwzgled-

niajgca zbiory (stany) posrednie

nacjonalizm anarchizm

Zrédlo: opracowanie wlasne.

2Zob. D. Marsh, G. Stoker, Teorie i metody w naukach politycznych, Krakow 20006, s. 17-40.
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W badaniach ruchéw spolecznych nie bez znaczenia jest takze analiza
ich sily i znaczenia, uwzgledniajgca logiki stanowigce kryteria komparatystyczne
ruchow, takie jak logika liczb, logika szkod i logika §wiadectwa’®. Nie sg one jed-
nak wystarczajace, dlatego nalezy je uzupelnic¢ o inne, uwzgledniajace zlozonosé
stosunkow spolecznych, przeobrazenia wspolczesnych panstw i srodowiska mig-

dzynarodowego oraz przemiany w kulturze*.

Wartosci nadrzedne w systemach aksjologicznych

W katalogu aksjologicznym anarchizmu nadrzg¢dne miejsce zajmuje
wartos¢, jaka jest wolnos¢. Jest ona ujmowana dynamicznie, jako proces mak-
symalizujgcy, ktérego celem jest stan mozliwie pelnej wolnosci. Obejmuje ona
indywidua ludzkie, ale nie w oderwaniu od innych indywiduéw, a w powiazaniu
z nimi, poprzez przejawianie si¢ w nich tejze wartosci. Polscy anarchisci skupie-
ni w Federacji Anarchistycznej zaproponowali , stworzenie opartej na zasadach
dobrowolnosci i samorzadnosci sieci autonomicznych organizacji obejmujacych
wszystkie aspekty zycia spolecznego, w ramach ktérych czlonkowie spoteczen-
stwa beda mogli w pelni zaspokaja¢ swoje potrzeby zyciowe”. Dobrowolnosc,
samorzgdno$¢ 1 autonomia potraktowane zostaly przez nich jako podstawa
programu przemian spolecznych. Wedlug nich oznaczaja one ,,prawo jednostki
do uczestnictwa w dowolnie wybranych organizacjach lub pozostawania poza
nimi, prawo do wspéldecydowania o wszystkich tych sprawach, ktére bezposred-
nio lub posrednio jej dotyczg 1 gwarancje, ze nikt nie bedzie mégl decydowaé
o losie ludzi bez ich zgody i udzialu™ — jak stwierdzono w Plaszczyznie ideowej
Federacji Anarchistycznej.

Federacja Anarchistyczna uznala, ze nacjonalizm jest ideologia dyskry-
minujacg grupy spoleczne, starajgcg si¢ przekonywac, ze istniejg wspélne inte-
resy grup narodowych, 1 ze idee nacjonalizmu ,,stuzg klasie rzadzgcej jako narze-

dzie podziatu spoleczenstwa i podtrzymania wlasnej dominacji”™.

* D. della Porta, M. Diani, Ruchy spoteczne. Wprowadzenie, Krakow 2009, s. 188-197.

* Zob. P Malendowicz, Ekstremizm polityczny a bezpieczenstwo panstwa i tad migdzynarodowy,
»Bezpieczenstwo Narodowe” 33, 2015, s. 151-169.

> Plaszczyzna ideowa Federacji Anarchistycznej, http://federacja-anarchistyczna.pl/plaszczyzna
(19.01.2016).

¢ Tamze.
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W katalogu warto$ci nacjonalizmu pierwotne miejsce zajmuje nar6d
1 panstwo narodowe. Nacjonalisci jednakze réwniez zinterpretowali jego istnie-
nie w otoczeniu wartoscei, jaka jest wolnos¢. Dla Narodowego Odrodzenia Polski
,Nardd jest dobrowolnym, opartym na wigzi psychicznej i moralnej zwigzkiem
ludzi posiadajacych — wynikajace ze wspdlnych przodkéw 1 historycznej tradycji
— poczucie odrebnosci kulturowej 1 chec jej zachowania oraz rozwoju™.

Analiza kolejnych fragmentéw dokumentéw tego ugrupowania wskazu-
je jednak, ze wolno$¢ w ujeciu nacjonalistycznym nie jest celem autotelicznym
1 ze obejmuje ona indywidua ludzkie (cztonkéw narodu) wtérnie, a pierwot-
nie dotyczy grupy ludzi, tj. narodu. Narodowe Odrodzenie Polski w Zasadach
ideowych nacjonalizmu zapisalo, ze czlowick zostal stworzony na podobienstwo
Boga 1 wyposazony zostal przez niego w prawo naturalne. Z niego wynikaja czte-
ry podstawowe prawa czlowieka: prawo do zycia — pojetego jako zycie biologicz-
ne oraz jako realizacja praw pozostalych, prawo do wolnosci — czyli do czynienia
tego, co nie jest sprzeczne z prawem naturalnym, prawo do zalozenia rodziny
— ktora jest dla osiggniecia pelni zycia koniecznoscig, oraz prawo do wlasnosci
— czyli do posiadania catkowitej wlasnosci 1 rozporzadzania srodkami produkeji.
Dla nacjonalistéw czlowick jest istotg spoteczng, co oznacza, ze nie jest mozli-
wy jego rozwoj poza wspolnotg ludzi®. Anarchisci natomiast — w mysl koncepcji
wolnosci indywidualnych — takg mozliwos¢ uwzglednili.

Obie koncepcje wolno$el nie sa pozbawione antynomii, antylogii
1 pulapek. Skupiajac si¢ na wymiarze jednostkowym, umniejszaja jej znaczenie
grupowe. Skupiajgc si¢ na jej wymiarze grupowym, pomniejszajg jej znaczenie
jednostkowe. Ginie w nich pojecie odpowiedzialnosci albo tez przenoszone jest
ono na grupg spoleczng. To z kolei sprzyja zagrozeniu samowola — jednostek
badz grup spolecznych. A to juz zaprzecza idei wolnosci w jej wymiarze realizo-

wanym.

7 Narodowe Odrodzenie Polski, Zasady ideowe nacjonalizmu, http://www.nop.org.pl/zasady-ide-
owe-nacjonalizmu/ (19.01.2016).

8 Tamze.
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Mity

Ruchy spoleczne 1 partie polityczne postuguja si¢ w swojej dzialalnosci
1 propagandzie mitami. Jest to struktura myslenia z przewaga residuéw, w ktorej
kryteria logicznej poprawnosci nie sg wazne, przekazywane sg bowiem emocje,
uczucia 1 wrazenia. Wedlug Eleazara Mieletinskiego mit nie jest ani ewident-
nym klamstwem, ani potwierdzeniem prawdy’. Mitami mogg by¢ wartosci, lu-
dzie, przedmioty, wydarzenia i sytuacje. Dla nacjonalistéw mitem pierwotnym
sg wartosci narodu 1 panstwa narodowego, a dla anarchistow — idea wolnosci.

Do tych nadrz¢dnych wartosci odnosza si¢ mity wtérne, ktore ze wzgle-
du na material do ich budowy mozna podzieli¢ na historyczne, wspélczesne
1 prospektywne!’. Dla nacjonalistéw w Polsce mitami historycznymi bedg po-
stacie historyczne, jak np. Roman Dmowski albo idee 1 dzialalnos¢ Narodowej
Demokracji w okresie miedzywojennym, a pézniej — Zolnierze Wykleci. Mit
wspolczesny stanowi walka o wolnos¢ narodu w warunkach globalizacji oraz roz-
woju obszaréw wladzy ,niewidocznej” oraz anonimowej korporacji i instytucji fi-
nansowych, a takze organizacji migdzynarodowych. Mitem prospektywnym jest
z kolel wyobrazenie panstwa narodowego, suwerennego, wolnego od zewngtrz-
nych osrodkéw wladezych, a dzicki temu skupiajacego naréd zyjacy zgodnie
z wlasnym narodowym interesem, dostatnio, w warunkach porzadku publiczne-
go 1 w ramach sprawnego systemu politycznego. Dla anarchistow mitami histo-
rycznymi sg wydarzenia zwigzane z wojng domowg w Hiszpanii w latach 1936
-1939, dzialalnos¢ armii Nestora Machno na Ukrainie w 1919 1. czy powstanie
marynarzy w rosyjskim Kronsztadzie w 1921 r. Mit wspolczesny stanowi walka
z panstwem, innymi instytucjami hierarchicznymi, ale 1, podobnie jak w przy-
padku nacjonalistow, walka o wolnos¢ z instytucjami i organizacjami identyfiko-
wanymi z podmiotami globalizacji. Mit prospektywny to natomiast wyobrazenie
ideatu spoleczenstwa przyszlosci, Swiata bez panstw 1 instytucji hierarchicznych,
w ktorym stosunki miedzyludzkie opierajg si¢ na zasadach wolnosci 1 rownosci.

Tak rozumiane mity pelnig dla obu ruchéw funkcje samoidentytikacji

1 integracji, mobilizacji do dzialania oraz interpretacji znaczenia tego dzialania.

? R. Biicker, Mity PRL i Polski Ludowej w swiadomosci spotecznej, w: Wychowanie a polityka. Mity
i stereotypy w polskiej mysli spolecznej XX wieku, red. W. Wojdyto, Torun 2000, s. 135.

1 Tamze.
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Edukacja i wizje nowego czlowieka

Na nadrzg¢dnych wartosciach 1 mitach opieraja si¢ takze wizje nowych
modeli czlowicka, wlasciwe obydwu kierunkom mysli politycznej — tzn. ludzi
takich, ktorzy poprzez system (lub asystem) wychowania 1 edukacji bedg zdolni
do zycia w przyszlosci realizowanej zgodnie z pozadanym wyobrazeniem, ale
1 bedg zy¢ w niej w przekonaniu o jej prawdziwosci 1 jedynej mozliwej stusznosci.
Kazdy ruch 1 kazda mysl jest w wyobrazeniach ich tworcow i uczestnikéw mono-
polista prawdy — by przytoczy¢ stowa Lwa Szestowa: , Kazdy pragnie zdoby¢ taka
prawdg, ktora cho¢ troszeczke, cho¢ odrobinkg bedzie prawdg dla wszystkich”!!.

Dla nacjonalistéw patriotyzm politykow powinien przejawiac si¢ w stale;
1 aktywnej dzialalno$ci na rzecz panstwa. Publicystyka Narodowej Demokracji
jeszcze w okresie migdzywojennym dowodzita, ze do pozadanych cech modelu
dzialacza politycznego zaliczy¢ nalezy: osobista odwage cywilna, uczciwosé, wie-
dzg, religijnos¢, postawy spotecznikowskie, realizm, samodzielnosé, pracowitosé
1 postawy rodzinne'?. Takie cechy, przeniesione na naréd, powinny by¢ ksztalto-
wane w warunkach zorganizowania, dyscypliny 1 karnosci.

W przypadku anarchistéw pozadany ideal wychowawczy sprowadza si¢
do czlowicka wolnego z uwzglednieniem $wiadomoset wolnosci. Taki cztowiek
nie moégtby by¢ nauczany i wychowywany w drodze systemu edukacyjnego opar-
tego na ocenianiu, nagrodach, karach, nakazach i zakazach. Jego wychowaniu
stuzy¢ moglyby jednak zasady wlasciwe koncepcjom antypedagogiki. Anar-
chisci odwolywali si¢ bowiem do teorii Ivana Illicha, austriackiego mysliciela
proponujgcego catkowite zlikwidowanie przymusowej szkoly", oraz Hubertusa
von Schoenebecka, autora koncepceji edukacji opartej na zasadzie amication
— przyjazni z dzie¢mi. Fundamenty amikatywnego stylu zycia stanowia: milosc¢
do siebie (pozbawiona egoizmu 1 wspierana przez milos¢ do bliznich), petno-
wartosciowo$¢ (kazdy jest pelnowartosciowy, nikt nie musi siebie poprawia¢

1 wychowywac), odpowiedzialnos¢ za siebie (czlowick sam dostrzega, co jest dla

1 Cyt. za M. Szulakiewicz, Wprowadzenie, w: Wolnos¢ w epoce poszukiwan, red. M. Szulakiewicz,
Z. Karpus, Torun 2007, s. 21.

12 G. Radomski, Polityk-wychowawca. Model dzialacza politycznego w publicystyce Narodowej De-
mokracji w latach 1918-1926, w: Wychowanie a polityka. Cele polityczne jako czynnik determinujq-
¢y oddzialywanie wychowawcze, red. G. Radomski, K. Kalinowska, Torun 2003, s. 33-46.

B 1. llich, Spoteczenstwo bez szkoly, Warszawa 1976.
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niego dobre, 1 jest zdolny odpowiada¢ za siebie), suwerennos¢ (nikt nie musi
czyni¢ czegos, czego nie chee), ekwiwalencja (wertykalizm zast¢gpowany jest ho-
ryzontalnoscig, gdzie kazdy twor zajmuje miejsce jako doréwnujacy wartoscia
pozostatym), subicktywnos$¢ (kazdy interpretuje $wiat subicktywnie, nie istnieja
obiektywne prawdy odlaczone od czlowieka), bezblednosé (nikt nie moze po-
pemié rzeczywistego bledu, albowiem nie istnieja obiektywne kryteria stojace
ponad jednostka), natura spoleczna (ludzie sa spolecznie konstruktywnymi
istotami, majg wzglad na innych, aby otrzyma¢ od nich cos, co dla nich jest
wazne, np. sympati¢), szacunek dla §wiata wewnetrznego (w $wiat ten nie moz-
na ingerowaé, np. poprzez wezwanie ,zrozum to!”), asertywnos¢ (nie musimy
tolerowa¢ wszelkich dzialan, ktére spotykamy w Swiecie zewngtrznym), empatia
(zdolno$¢ ,wezucia” czlowick moze rozwijac tak, jak chee, a nie jak rzekomo po-
winien), wolnos¢ od nastawienia na wychowanie (,relacja do dziecka” zajmuje
miejsce ,wychowania na czlowieka” zgodnie z wyobrazeniami, jakie implikuje

krag kulturowy jego rodzicow)'™.

Paradoksy

Paradoks to ,,zaskakujace twierdzenie sprzeczne z przyjeta powszechnie
opinig; sytuacja pozornie niemozliwa, w ktorej wspolistnieja dwa wykluczajace
si¢ fakty” albo ,,rozumowanie logiczne, pozornie oczywiste, prowadzace z po-
wodu pewnych niescistoset logicznych do wyniku sprzecznego z zalozeniem lub
udowadniajace jednoczes$nie dwie sprzeczne tezy”".

Tak rozumiane paradoksy sa wlasciwe zaréwno nacjonalizmowi, jak
1 anarchizmowi. W odniesieniu do tego pierwszego Agnieszka Durska uznata,
ze nacjonalisci cheg pelnic role stuzebna wobec narodu i jednoczesnie by¢ jego
awangardg. Wiedza na temat narodu upowaznia ich bowiem do wyznaczania
narodowi kierunkéw rozwoju, ktére oni sami uwazajg za sluszne. Paradoks na-
cjonalizmu to réwniez kult mistycznie pojmowanego narodu 1 niezadowolenie
z tego, ze nardd nie moze sprosta¢é wymaganiom swoich czcicieli. To przypadek

»ogona krecgcego psem”, gdy sluga chee komenderowaé, kiedy nardd jest boz-

" H. v. Schoenebeck, Wolnos¢ od wychowania, Krakéw 2008, s. 102-105; zob. tez P Malendowicz,
Ruch anarchistyczny w Europie wobec przemian globalizacyjnych przetomu XX i XXI wieku, War-
szawa 2013, s. 371-378.

15 Stownik Jezyka Polskiego, Paradoks, http://sjp.pl/paradoks (19.01.2016).
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kiem, a jednoczesnie tworzywem. Jest idolem, wzorcem doskonalosci 1 obiektem
kultu, ale tez ulomnym wychowankiem albo tworzywem dla misjonarsko-peda-
gogicznej ambicji'®.

Anarchisci nie odpowiedzieli natomiast na pytanie, jak uczyni¢ czlo-
wicka dobrym w $wiecie zla. Nie wyzbyli si¢ przemocy w walce o przyszlos¢
pozbawiong przemocy. Nie odpowiedzieli na pytanie, jak niezainteresowanych
przyszloscig zainteresowaé walkg o nig. Wreszcie anarchistyczna absolutyza-
cja wolno$ci w postact likwidacji panstwa, kapitalizmu czy zinstytucjonalizo-
wanej religit byla postulatem niedostosowanym do mozliwosci percepcji grupy
ideologicznego odniesienia, uksztaltowanej zgodnie z celami pozadanymi dla
trwalosci wladzy w zhierarchizowanym $wiecie. Tak uksztaltowany czlowiek nie
moglby by¢ zatem zdolny do wolnego myslenia, ale jednoczes$nie anarchisei wy-
magali od niego dzialan na rzecz wolnos$ci. Anarchizm zatem nie byt wolny od
utopijnych inklinacji'.

Wspélnym paradoksem aktywnosci nacjonalistéw 1 anarchistow jest po-
ziom racjonalnosci myslenia uczestnikow tych ruchow. W warunkach pewno-
Sci racjonalne jest bowiem dzialanie dgzgce do wartosci najwyzej cenionej, za$
w warunkach ryzyka — dazenie do najwyzszej uzytecznosci oczekiwanej, czyli
takiej wartosci, ktora jest jednoczesnie mozliwie najwyzej ceniona i najbardziej
prawdopodobna sposréd mozliwych rezultatéw mozliwych dziatan'®. Nacjona-
lisci 1 anarchisci dzialajgc w warunkach ryzyka na rzecz wartosci najwyzej ce-
nionej (panstwa narodowego, wolnosci zmaksymalizowanej), stajg si¢ nieracjo-
nalni, kiedy dopuszczajg si¢ demonstracji z uzyciem przemocy wobec siebie.
Bedac jednakze aktywni na rzecz najwyzszej uzytecznosci ich idet i wartosci
w warunkach ryzyka (np. poprzez pokojowe demonstracje, system komunikacji

1 propagandy, dzialalno$¢ wydawniczg i popularyzatorska), moga by¢ jednocze-

1% A. Durska, Podwdjna jazii polskiego nacjonalizmu, w: Paradoksy polityki, red. M. Karwat, Warsza-
wa 2007, s. 233-244; zob. tez P Malendowicz, Antysystemowe ruchy spoleczne i partie polityczne
w Polsce doby transformacji politycznej, w: Polska po 1989 roku. Cwiercé wicku przemian politycz-
nych, red. P Malendowicz, .. Poplawski, Pita 2014, s. 108-109.

7P Malendowicz, Ruch anarchistyczny..., s. 396.

18 M. Karwat, Czlowiek polityczny. Proba interpretacji marksistowskiej, Warszawa 1989, s. 104; zob.
tez. P Malendowicz, Antysystemowe..., s. 109.
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$nie uzyteczni dla systemu demokratycznego. Wskazuja sfery polityki spolecz-

nej panstwa, ktore sa pomijane, zaniedbane 1 wypaczane'.

Podobna (ale r6zna) krytyka przemian globalizacyjnych

Zaréwno nacjonalisci, jak 1 anarchi$ci sprzeciwiajg si¢ przemianom glo-
balizacyjnym poczatku XXI w. 1 ich skutkom. I cho¢ nacjonalistow 1 anarchistow
mozna uzna¢ za elementy szerokiego, heterogenicznego protestu antyglobaliza-
cyjnego, to jednak nalezy wskaza¢, ze jest on uskuteczniany z innych przyczyn,
w imi¢ roznych wartosci 1 w celu osiggnigcia innych rezultatow.

NacjonaliSci sprzeciwiaja si¢ promowaniu wzorca spoleczenstw multi-
kulturowych, wartosciom wlasciwym demokracji liberalnej, mi¢dzynarodowe-
mu kapitalizmowi oraz wplywom organizacji finansowych i korporacji trans-
narodowych na suwerennos¢ panstw, a takze ponadnarodowym organizacjom
politycznym, jak Unia Europejska, 1 militarnym, jak Pakt Pélnocnoatlantycki.
W Deklaracji ideowej Obéz Narodowo-Radykalny za fundament ideowy przyjal:
,Opowiedzenie si¢ za koncepcja Narodu organicznego 1 hierarchicznie zorgani-
zowanego, w przeciwienstwie do zmitologizowanego dzi§ egalitaryzmu, ktory
przyniost rozklad tradycyjnych wspélnot i naturalnego porzadku”, ,Zwrécenie
rodzinie, jako najcenniejsze] czeSci narodowej wspoélnoty, jej podstawowych
praw 1 wylacznosci w decydowaniu o wychowaniu jej najmlodszych czlonkéw,
ktore sa obecnie zawlaszczane przez system socjal-liberalny usitujgey zréwnac
zwiazek kobiety 1 mezezyzny z parg homoseksualna”, |, Ulozenie stosunkow
z innymi nacjami wylacznie poprzez prymat intereséw Narodu i Panstwa Pol-
skiego, a nie panstw obcych, miedzynarodowych zrzeszen i organizacji”, ,Sprze-
ciw wobec narzucenia przez 1zady panujace na terenie Unii Europejskiej 1 jej
czlonkéw modelu spoleczenstw multikulturowych, jako z gruntu falszywego
1 niebezpiecznego™.

Narodowe Odrodzenie Polski za cel przyjelo m.in.: ,wprowadzenie sci-
stej kontroli bankéw (...)”, ,wprowadzenie zakazu dzialania grup, organizacji,

partii, osrodkéw informacji 1 propagandy uprawiajgcych polityczng prostytucje

1 Tamze.
2 Obo6z Narodowo-Radykalny, Deklaracja ideowa, https://www.onr.com.pl/deklaracja-ideowa/
(19.01.2010).
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na rzecz obeych panstw 1 istniejacych poza Krajem struktur wladzy — w pierw-
szym rz¢dzie dotyczy to tych, ktérzy prowadza akeje na rzecz likwidacji Panstwa
Polskiego i wchlonigeia go przez Uni¢ Europejska”, ,usuniccie z terenu Pan-
stwa Polskiego obcych jednostek wojskowych — pozostajac poza polskg kontrola,
stanowig one zaréwno zagrozenie wewngtrzne (mozliwosé sitowego narzucania
Polsce obeych interesow), jak zewnetrzne (mozliwo$é organizowania prowokacji
przeciwko innym panstwom z terenéw polskich)”, , natychmiastowe zerwanie
wszelkich dzialan »integracyjnych« z Unig Europejska, prowadzacych do likwi-
dacji Panstwa Polskiego (...)"*".

7 kolei anarchisci w Plaszczyznie ideowej Federacji Anarchistycznej
analizowali: , Kapitalizm opiera si¢ na ckonomicznym przymusie i spolecznych
nierownosciach, zmuszajacych wigkszos¢ spoleczenistwa do wyrzeczenia si¢
wlasnych pragnien i rezygnacji z realizacji wlasnych potrzeb w imi¢ interesow
posiadaczy srodkéw produkcji. Z racji, iz system kapitalistyczny nie jest w sta-
nie zaspokoi¢ potrzeb wigkszoscl spoleczenstwa na zadowalajagcym poziomie,
a jego funkcjonowanie nieuchronnie prowadzi do koncentracji kapitalu w re-
kach nielicznej mniejszosel, rozw6j kapitalizmu prowadzi zawsze do powsta-
nia konfliktu klasowego 1 aparatu represji, majacych zabezpieczy¢ interesy klas
dominujacych”, , Jestesmy przekonani, ze konflikty zbrojne sa nicodlacznym
skutkiem i narzedziem dzialan panstw kapitalistycznych 1 dlatego nie wierzymy
w zadne deklaracje 1 sojusze (np. NATO), ktére mialyby zapobiega¢
wybuchaniu wojen”*.

Nadto anarchi$ci w swoich publikacjach zwracali uwage na zagrozenia
wolnosci ze strony uniformizacji kulturowej, korporacji wplywajacych na losy
spoleczenstw, organizacji mi¢dzynarodowych, w tym Unii Europejskiej, tworzg-
cej swoiste ,,nadpanstwo” 1 degradacje srodowiska w imi¢ zyskow”.

Dla nacjonalistow przestanka krytyki globalizacji byla jednak wartos¢
narodu 1 panstwa narodowego, ktore jednoczesnie bylo ujmowane jako cel auto-
teliczny, przeciwstawiany dalekosi¢znym wizjom konsekwencji procesow globa-

lizacyjnych. Suwerenno$¢ panstwa byla przez nich interpretowana jako ,,antywi-

I Narodowe Odrodzenie Polski, Zasady programowe, http://www.nop.org.pl/zasady-programowe/
(19.01.2016).

2 Plaszczyzna ideowa...

B Zob. szerzej P Malendowicz, Ruch anarchistyczny...
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zja” globalizacji, a wigc suwerennosci elit finansowo-kapitalowo-politycznych.
Anarchisci podjeli natomiast krytyke globalizacji w imi¢ wolnosci jednostko-
wych, a ich celem mialo by¢ wprawdzie globalne, ale suwerenne jednostkowo
spoleczenstwo, interpretowane jako zbior indywiduéw $wiadomych i niezalez-
nych od wszelkiej wladzy (w tym wladzy jawnej — panistwowej, lub anonimowej

— korporacyjnej, instytucyjnej, kulturowej skupionej wokél jednej narracji).

Proby taczenia i kompilacji

Jedng z wielu préb polgcezenia przeciwstawnosci nacjonalizmu 1 anar-
chizmu podjat Brytyjczyk Troy Southgate. W swojej koncepeji politycznej od-
wolywal si¢ do prekursoréow anarchizmu w zakresie zakladanego celu, w swej
antypanstwowosci 1 wizji powstania malych wspélnot opartych na wieziach
spolecznych. Podobnie jak anarchisci skrytykowal globalizacj¢ oparta na podsta-
wach kapitalizmu. Od anarchizmu poglady Troya Southgate’a odréznita jednak
koncepcja separatyzmu rasowego i odrzucenia polityki wielokulturowoscei,
krytyka obyczajowa skierowana na takie kwestie, jak aborcja, homoseksualizm,
feminizm, demontaz tradycyjnej rodziny oraz subkulturowos¢ punkowa*.

Narodowi anarchisci dowodza, ze ich mysl nie jest oksymoronem. Po-
woluja si¢ w tym na historyczne proby lgczenia idei narodowej z anarchistyczng,
czego przykladem jest stowianofilska koncepcja Michaita Bakunina czy wizja
mutualistycznego spoleczenstwa bezpanstwowego Pierre’a Josepha Proudhona.

Do idei narodowej odwolywali si¢ takze anarchisci, ktorych okresli¢
mozna mianem narodowych lub regionalistycznych. Narodowy anarchizm
1 anarchizm narodowy nie sg jednak tym samym. Nacjonalisci narodowi podej-
muja proby laczenia elementéw nacjonalizmu z elementami anarchizmu. 7 ko-
lei anarchi$ci narodowi, ktérych mysl nie jest oparta na nacjonalizmie, traktuja
wspdlnoty narodowe badz regionalne jako baz¢ spoleczng do realizacji celow
anarchistycznych. Grupy anarchistow, upatrujacych w narodzie, wspélnocie re-

gionalnej lub lokalnej mozliwosci dziatan na rzecz ,,uwolnienia si¢” od omnipo-

#Zob. A'T. Witczak, Narodowy anarchizm Troya Southgate’a, http://www.konserwatyzm.pl/publi-
cystyka.php/Artykul/3408/ (18.08.2010); A.T. Witczak, Narodowy anarchizm Troya Southgate’a,
http://kronikanarodowa.bloog.pl/id,6227861, title,Idea-Adam-T-Witczak-Narodowy-anarchizm-
Troya-Southgatea,index.html?smoybbtticaid=616540 (19.01.2016); zob. tez P Malendowicz,
Ruch anarchistyczny..., s. 290-295.
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tencji panstwa, dzialaly na poczgtku XXI w. we Francji, na Litwie 1 w Hiszpanii.
Ich aktywnosc taczyla si¢ ze specyficznie interpretowanym patriotyzmem lokal-
nym 1 pojeciem narodu, bynajmniej nie etnicznego, ale zwiazanego wspélnota

,bytnosci” oraz §wiadomoscig 1 poczuciem zwigzku z terytorium i ludzmi®.

Formy aktywnosci. Sila i znaczenie ruchow

Anarchisci w Polsce na poczatku XXI w. zorganizowali si¢ przede wszyst-
kim w sekcjach Federacji Anarchistycznej, ktéra powstala pod koniec lat osiem-
dziesigtych XX w. Dzialali ponadto w strukturach zwiazkéw zawodowych i licz-
nych strukturach autonomicznych. Gléwna formg ich aktywnosci bylo tzw. squ-
atowanie (zamieszkiwanie opuszczonych budynkéw), udzial w demonstracjach,
wydawanie czasopism 1 broszur, prowadzenie stron internetowych.

NacjonaliSci polscy zrzeszeni byli w organizacjach i partiach politycz-
nych, a takze w kregach redakeyjnych czasopism 1 portali internetowych. Zaan-
gazowali si¢ w liczne przedsigwziecia manifestacyjne, w tym przede wszystkim
w Marsz Niepodleglosci w Warszawie (wspolorganizowany przez Obéz Narodo-
wo-Radykalny) oraz Marsz Patriotow we Wroclawiu (organizowany przez Naro-
dowe Odrodzenie Polski).

Kierujgce si¢ logikg liczb, nalezy uzna¢, ze ani nacjonalisci, ani anarchi-
sci, jako ruchy nieliczne w poréwnaniu do dominujgcych partit politycznych,
nie stanowily na poczatku XXI w. ruchéw silnych. Logika szkod wskazuje, ze
szkody czynione przez nacjonalistow i anarchistow mialy charakter incyden-
talny, ograniczajgcy si¢ do wystgpien podczas obchodzonych przez nich swiat.
Logika swiadectwa nakazuje analizowanie ruchow w kontekscie zaangazowania
ich uczestnikow. Ich aktywnos¢, cho¢ nadnormalna, nie daje jednak $wiadectw,
za ktérymi masowo podazaliby inni, potencjalni sympatycy ruchu. Zgodnie
z logika przywédztwa ruchy te nie dysponowaly takze silnym przywodztwem
1 liderami, ktérych mozna byloby nazwa¢ charyzmatycznymi. Ruchy te jednak
wykorzystywaly sprzecznosci demokracji, dzialajac zgodnie z jej logika, a wige
korzystajac z jednej z jej zasad — zasady pluralizmu. Logika prowokacji wskazuje
za$, ze ruchy te korzystajg z niej rowniez incydentalnie, poprzez prowokacyjne

akty podczas obchodéw swigt narodowych. W Polsce do przeszlosci naleza pro-

» Tamze.
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wokacje anarchistow dzialajgcych w ramach Ludowego Frontu Wyzwolenia na
poczatku lat dziewi¢cdziesigtych XX w., a plany aktow przemocy z 2016 r. sta-
nowia skutecznie neutralizowane incydenty. Na aktywnos¢ tych ruchéw moze
wplyna¢ jednak otoczenie spoleczne, a w szczegdlnosci poczucie niezadowo-
lenia i pauperyzacja spoleczna. Nacjonalisci dysponuja jednak ograniczony-
mi zasobami, ktére mogliby wykorzysta¢ w walce o wladze, za$ anarchisci nie
dysponujg takimi zasobami, zwlaszcza finansowymi, niemal w ogéle. Réwniez
ich powigzania migdzynarodowe majg ograniczony zasi¢g, a to z powodu nie-
aktywnosci Miedzynarodéwki Anarchistycznej 1 aorganizacyjnosci anarchizmu
oraz niklej aktywnoSci migdzynarodowych organizacji  zrzeszajacych
nacjonalistéw, konfliktow migdzy nimi 1 odzywajacych zadawnionych sporow
narodowych. Inaczej jest jednak ze wspolpraca polskich nacjonalistow z partiami
politycznymi  w  panstwach, w ktérych nacjonalisci  posiadajg  liczne

reprezentacje parlamentarne®.
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Nationalism and anarchism.
The comparative analysis of the political thought

and the movement

The main 1ssues of this article are: anarchism as a political thought, in
which the idea of freedom is the superior principle, and nationalism, in which
the main values are the nation and the national state. The aim of this article is
to find differences and similarities between these trends of the political thought.
This article described the anarchist movement and nationalist political parties

in Poland at the beginning of 21* century.
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