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Obraz swiata w dobie dominacji globalnej
ideologii neoliberalnej

W artykule przedstawig wizjg Swiata, zdominowanego przez globalne oddziatywanie ideologii neoli-
beralnej, jokg fatwo dostrzec zwhoszcza w sferze: funkcjonowania paristwa, spoteczeristwa obywatelskiego
i polityki oswiatowej. Neoliberalni ideolodzy roztaczajg przed nami Swietlang przysztos¢ dzigki optymalnemu
zgraniu przejowdw ludzkiej dziatalnosci na wreszcie zjednoczonym rynku globalnym, gwarantujgcym pokojo-
wy charakter migdzyludzkich stosunkdw. Niestety, w Swietle przedstawionych w artykule przyktadow, wizja
to wydaje sie by¢ mocno przekoloryzowana. W ideologii neoliberalnej bowiem, poprzez zastosowanie od-
powiednich technologii politycznych i edukacyjnych, dazy sie do wytworzenia rozsgdnych, przedsigbiorczych
podmiotow, ktdre bedg wyposazone w zdolnos¢ do kalkulacji wiasnego interesu (zyskow i strat), w tym
przede wszystkim maksymalizacii zyskow. Jednostki te ,inwestycje w siebie” bedg traktowaly jako forme
kapitatu, ktdry sta¢ ma sig jedynym wyznacznikiem ich egzystencii.

Obecnie obserwowana rzeczywistosc spoteczno-polityczna to $wiat zdominowany przez ideologie neol
beralng. Zyjemy bowiem w , erze kryzysu”, bedgcej skutkiem oddziatywania potgczonych sit neoliberalizmu
i globalizacji. Neoliberalni orgdownicy globalizacji gotowi sq przyznac, ze ze zjawiskiem tym mogg wigzac sig
pewne przejsciowe problemy adaptacyine, jednoczesnie zapewniajg nas, Ze ostatecznie musi ona skorczy¢
sig dobrze, bowiem obiecuje nam Swietlang przyszfos¢, dzigki optymalnemu zgraniu przejowdw ludzkiej
dziatalnosci na wreszcie zjednoczonym rynku globalnym, gwarantujgcym pokojowy charakter migdzyludzkich
stosunkow. Skutki wptywu zatozen teoretycznych ideologii politycznej neoliberalizmu i globalizacji najlepiej
zaprezentowac na wybranych pfaszczyznach Zycia spotecznego, zwhaszcza tych, poruszonych w artykule,
ktore dotyczq wspdtczesnej koncepcji paristwa oraz spoteczenstwa, a takze sfery polityki o$wiatowej. Ar
tykut rozpoczng od przedstawienia pojecia ,neoliberalizm”, ktdre stanowi sedno tej publikacji. W dalszej
czgsci postaram sig dostarczy¢ dowodow na poparcie tezy (sformutowanej w pierwszym zdaniu), zaktadajgcej
podporzgdkowanie wszystkich sfer Zycia spofecznego wymaganiom rynkowym. Wszystkie przedstawione
w niniejszym tekscie definicie i pojgcia zaczerpnigte zostaly ze wspdtczesnej literatury polskiej i kanadyjskiej,
dostgpnej w zasobach bibliotecznych i infernetowych.

Warto rozpoczg¢ od konstatacji, ze trudno odnalez¢ w literaturze definicie, ktdra w sposéb holistycz-
ny prezentowataby to pojgcie, nie bedgc rownoczesnie w opozycii do innych definicji tego samego pojgcia.
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Neoliberalizm to pojecie z gruntu nauk ekonomiczno-politycznych, ktdrego etymologig i znaczenie wywodzi
sig od pojecia liberalizm, dodajgc przedrostek ,neo”. Jak twierdzi bowiem L. Dowbor: ,Przedrostek ,neo”
czgsto wyraza fo, co najnowsze w dywagacjach teoretycznych. Jest on wygodny, bo pozwala przerzuci¢ maty
pomost pomiedzy odziedziczong teorig a rzeczywistoscig podgzajgeq drogg nieprzewidziang przez teorig.
Sprawia jednak, Ze czgsto mamy poczudie, iz jg poprawiamy, gdy by¢ moze potrzebne bytyby nowe wizje.
Faktem jest, ze za pomocg ,neo” i ,post” buduie sig cos, co coraz bardziej przypomina jakis patchwork,
a tradycyjne osie ze wzgledu na swdj cigzar historyczny mogg uwiezic to, co nowe” (Dowbor, 2009, s. 27).

Neoliberalizm to ogdlna nazwa zespotu koncepci i poglgdow ekonomicznych, spotecznych, politycznych
i efyczno-moralnych, nawigzujgcych bezposrednio do zatozen ideologii , klasycznego” liberalizmu ekonomicz-
nego i politycznego, zwhaszcza w wersji sformutowanej przez przedstawicieli anglo-szkockiego o$wiecenia
(Adam Smith, John Locke). Znaczgcy wptyw na idee neoliberalizmu wywarta rowniez XV i XVi-wieczna
scholastyczna filozofia ekonomii (tzw. szkota salamancka) i kontynuujgca jej dorobek teoretyczny szkota
austriacka (Carl Menger, Eugen von Bohm-Bawerk, Ludwig von Mises) oraz teorie prawa zwyczajowego i todu
spontanicznego (Bemard de Mandeville, James Tucker, David Hume, Adam Ferguson, Thomas Reid) (Dziubka,
Szlachta, Nijakowski, 2008, s. 162).

Umownie przyjmuje sig, ze powstanie neoliberalizmu byto zwigzane z tzw. kolokwium Waltera Lipp-
manna (Paryz, 26-30.08.1938), w trakcie ktdrego zostaty sformutowane podstawowe zasady dokirynalne.
W 1947 r., z inijatywy F. Hayeka, zostato utworzone Towarzystwo Mont-Pelerin, bedgce w swym zatoze-
niu organizacjg promujgcg idee neoliberalizmu. Punktem wyiscia do rozwazari teorefykow neoliberalizmu
jest ocena przyczyn i skutkéw upadku populamosci liberalizmu oraz przyczyn kryzysu kapitalizmu w okresie
migdzywojennym. Zdaniem neoliberatow oba te problemy sg ze sobg Scisle zwigzane, gdyz kryzys kapitali-
zmu byt nastgpstwem odejscia od zasad tradycyjnego liberalizmu, wkroczenia paristwa bezposrednio w sferg
ekonomiczng i spoteczng. Twierdzq oni, ze zlamanie zasad wolnej konkurencii, poddanie sig naciskowi mas
w postaci polityki reform socjalnych i ekonomicznych oraz utozsamienie demokracji z réwnoscig i sprawied-
liwoscig spoteczng, spowodowato wzrost tendencii totalitarnych (kolektywistycznych) w Europie i Stanach
Ziednoczonych (F. A. Hayek, Droga do niewolnictwa, 1989). Na tej podstawie sformutowany jest postulat
przywrdcenia zasad gospodarki wolnokonkurencyjnej.

W sposdb dosy¢ zwigzty pojecie neoliberalizmu przedstawia Subir Sinha, ktory pisze, ze: , Neoliberalizm
— nowa moralnos¢” ostatnich dwach dekad — byt konstruowany jako projekt, ktdry miat zaradzic ,kryzy-
sowi normalnosci” liberalizmu korporacyjnego, wywotanemu bojowymi wystgpieniami $wiata pracy, nowymi
konfliktami spofecznymi, nastepstwami wojny w Wietnamie oraz ogdlnym wyczerpaniem sig modelu. Polityka
neoliberalna potgczyta wiele roznych elementdw: indywidualizm, wolnos¢ wyboru, spoteczeristwo rynkowe,
leseferyzm, minimalizacjg ingerencji rzgdu w gospodarke, silng wtadze w sferach pozagospodarczych, spotecz-
ny autorytaryzm, dyscypling, hierarchie i podporzgdkowanie, a takze kult narodu. Taka kombinacja stanowi
,polityke wsparcia” dla obowigzujgcych programéw wdrazanych w krajach poddawanych neoliberalnym refor-
mom” (Sinha, 2009, 5. 261).

Do naczelnych wartoéci politycznych neoliberalizmu zalicza sig: wolnos¢ — pojmowang w sposéb
negatywny, ti. joko ,brak przymusu”, sprowiedliwos¢ komutatywng — opartg na zatozeniu, iz jedynym kryte-
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rium , sprawiedliwej” ptacy, dochoddw jednostki lub ceny jest ich wartos¢ rynkowa (rezultat dziotania podazy
i popytu) oraz praworzgdnos¢ — urzeczywistniang za pomocg specyficznie pojmowanego prawa, fj. abstrak-
cyinych (ogdlnych), znanych, pewnych i powszechnie obowigzujgcych (rdwnych wobec wszystkich) regut
prawnych. Skrajng wersg neoliberalizmu jest libertarianizm (Antoszewski, Herbut, 2002, 5. 252-253).

Neoliberalizm jest przede wszystkim teorig praktyk polityczno-ekonomicznych, ktdra glosi, ze ludzkiemu
dobrobytowi najlepiej stuzy¢ bedzie uwolnienie przedsigbiorczosci w ramach instytucjonalnych, ktdrych cechy
charakterystyczne to: mocne prawa wasnosci prywatnej, wolne rynki i wolny handel. Rola paristwa polega na
kreowaniu i utrzymywaniu odpowiednich ram instytucjonalnych. Paristwo ma gwarantowac, na przyktad dobrg
jakos¢ i moc pienigdza. Musi ono rwniez ustanawiac takie struktury i funkcje militame, obronne, policyine
i prawne, jakich wymaga zabezpieczenie prywatnych praw whasnosci oraz zagwarantowanie, w razie potrze-
by sitg, prawidtowego funkcjonowania rynkéw. Co wigcej, jesli wolny rynek jeszcze nie istieje lub jego
dziolanie jest ograniczane (w obszarach ti.: ziemia, woda, szkolnictwo, opieka zdrowotna, bezpieczeristwo
socjalne czy zanieczyszczenie Srodowiska), to nalezy go stworzyé lub uwolni¢, w razie potrzeby aktem
panstwowym. Poza te zadania paristwo nie powinno wykraczac. Interwencie paristwa w rynki, kiedy te juz
powstang i dobrze funkcjonujg, muszq sig ograniczac do zupetnego minimum, poniewaz, zgodnie z tq teorig,
paristwo nie jest w stanie posiadac dos¢ informacji, zeby mac prawidtowo odczytywac sygnaty rynkowe (ceny)
a takze dlatego, ze wszelkie interwencje paristwowe sg narazone na nieuniknione wypaczenia i stronniczos¢
pod wptywem poteznych grup interesu (Harvey, 2008, s. 8).

deologia neoliberalna, rozwinigta przez Friedricha Hayeka i Miltona Friedmana, zaktada niekonczgcg sig
,walke miedzy kolektywizmem a indywidualizmem”, w kidrej kazde poszerzenie zakresu whadzy rzqdu, czy
to w ramach rezimu stalinowskiego, czy w demokratycznie zorganizowanym paristwie, ma charakter , kolek-
tywistyczny”, o wiec jest a priori zomachem na wolnosci (Barber, 2000, 5. 302).

Neoliberalizm wyklucza myslenie i dziatania w kategoriach ,my”, wierzqc, ze potega skumulowa-
nych indywidualnych wyborw (,niewidzialna rgka”) jakos tam ochroni wspalne dobro. Retoryka konsumen-
tow opiera sig na stowie ,,ja”, spoteczenistwo ma jeden jezyk, jako ,my”. Jak podaje E. Potulicka, neoliberato-
wie zbudowali swojg teorig na indywidualizmie metodologicznym, czyli na wypaczonej jednostce, przebranej
w pojgcie homo economicus. Na przyktad Hayek w swojej teorii ewolucji twierdzi, ze jego wizjo cztowieka jest
podobna do chrzescijariskiej wizii czfowieka utomnego i grzesznego. Czfowiek jest z natury leniwy i opieszaty,
nieprzezomy i marnotrawny i fylko okolicznosci mogg go skfonic do zachowan kiervjgcych sie wzgledami
ekonomicznymi i nauczy¢ go starannie dopasowac Srodki do celu (Potulicka, 2010, 5. 79).

Ttudzeniem liberatow jest to, ze tylko poprzez wolny rynek (,niewidzialna rgka rynku”) mozna stymulo-
wac wzrost gospodarczy i likwidowac problemy spoteczne, nie mwigc juz o tworzeniu wartosci, czyli obszaru
kultury. W tym kontekscie nalezy przytoczy¢ stowa Feliksa Rohatyna: , (. ...) rynek rzqdzi sig brutalng, dorw-
nistyczng logikq. Jest nerwowy i zachtanny. Zqda stabilnosci i jasnych regut, ale to, co daje w zamian, nie ze-
wsze mozna uzna za formg demokracji, jakiej bysmy najbardziej sobie zyczyli” (Barber, 2000, s. 312). Jak
twierdzi Z. Maciaszek, rynek ma swoje granice i przynosi niezamierzone konsekwencie. To tylko mechanizm
a nie filozofia. To oczywiste, Ze jego bodzce nie wszgdzie mogg dziotac efektywnie (Maciaszek, 2009).
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Mysl liberalna od swoich poczgtkow fetyszyzuje rynek, doprowadzajge go do najdalej posunigtej skraj-
nosci. W mysli neoliberalnej kapitalizm jest naturalnym skutkiem rozszerzenia zakresu oferty towarowej oraz
objecia wymiang towarowg i poddania jej zasadzie nieskrgpowanej konkurencii catosci stosunkow gospodarczych
i spotecznych. Ten proces jest na ukoriczeniu skoro przebiega na cafej planecie i dotyczy wszystkich sfer spotecznej
egzystencii, wszelkich stosunkow spotecznych i wszelkich spotecznych praktyk, ktdre zdaniem neoliberatow,
powinny albo wprost przyjac forme towarowg, albo przynajmniej dostosowac sig do wymogdw rozwoju wolnego
rynku, poczynajgc od wymogu konkurencji. Jak twierdzi A. Bihr, neoliberalny dyskurs dokonuje apologii monopolu
wolnego rynku, oczywiscie w imig zalet zasad nieskrgpowanej konkurencii (Bihr, 2008, . 16). Ponadto neolibe-
ralizm nadaje wymianie rynkowej wartos¢ etyki samej w sobie (Harvey, 2008, s. 52).

To, co wydaje sie najbardziej niebezpieczne w mysli neoliberalnej to twierdzenie, ze kapitalizm
moze doskonale obejs¢ sig bez demokragji. Jest fo ideologia niebezpieczna, kiora zagraza istnieniv
spofeczeiistwa obywatelskiego. To, jok twierdzi A. Barber, neoliberalni ideolodzy przekonywali ludzi, ze
wolny rynek jest najistotniejszym skfadnikiem demokracji: , Wiec kiedy wolny rynek w wersji neoliberalnej
zawodzi, ludzie — najzupetniej niestusznie! — winig demokracjg” (Rozmowa z R. Barberem dlo Gazety
Wyborczej z 23.12.2004). W swoich rozwazaniach Barber nie widzi jednak zagrozenia dla demokracji ze
strony wolnego rynku. Uwaza, ze: ,(...) Zagraza jej neoliberalny mit, ktory powiada, Ze wolny rynek to
wszystko, czego nam trzeba” (Rozmowa z R. Barberem dla Gazety Wyborczej z 23.12.2004). Silnych i sto-
bilnych rzgdow demokracji upatruje on w wyksztatconych i Swiadomych obywatelach, ktdrzy sg ,tworzeni”,
czy tez powinni by¢ ,tworzeni”, w szkotach. Wedtug Barbera: , Jakos¢ demokracji zalezy w duzo wigkszym
stopniu od jokosci obywateli niz przywédcow politycznych” (Rozmowa z R. Barberem dlo Gazety Wyborczej
723.12.2004).

W literaturze kanadyjskiej pojgcie neoliberalizmu przedstawia sig czesciej w kategoriach ekonomicz-
nych. | tak McBride i Schields definiujg neoliberalizm jako neoklasyczng (liberalng) ekonomiczng orientacjg,
ktora dominowata w polityce kanadyjskiej od wczesnych lat osiemdziesigtych (McBride, Schields, 1997,
5. 12-13). Ten ideologiczny zwrot, jaki dokonat sig na skutek zmiany spotecznej, byt oparty przede wszystkim
na intenacjonalizacji handlu i polityki rzgdowej (Doem, Pal, Tomlin, 1996), na przemianowaniu obywateli
w konsumentow, na uzyciu strategii zwanej New Public Management (Nowe Publiczne Zarzgdzanie), o tok-
7e no zmianach w rozumieniu i proktykowaniu demokracji (Clarkson, Lewis, 1999, s. 293-340). Jok
twierdzi David Harvey: , Teoretycy neoliberalizmu majg bowiem gtgboko podejrzliwy stosunek do demokracii.
Rzqdy wigkszosci postrzegane sq joko potencjalne zagrozenie dla praw jednostki i swobdd konstytucyjnych.
Demokracja postrzegana jest jako luksus, na ktdry mozna sobie pozwolic jedynie w warunkach wzglednego
dostatku oraz istnienia silnej klasy Sredniej, gwarantujgeej polityczng stabilizacjg. Neoliberatowie sq zatem
sktonni faworyzowac rzqdy ekspertow i elit (Harvey, 2008, s. 93).

W literaturze polskiej znajdujemy wiele synoniméw hasta neoliberalizm. | tak K. Dziubka za synonim
hasta neoliberalizm uwaza konserwatywny liberalizm, ktdrego podstawowym zatozeniem jest uznanie me-
chanizmu cen rynkowych za gfowng i jedyng forme oddziatywania na sfere ekonomiczng, co w tym przypadku
powoduje, Ze inicjatywa prywatna i realizacja interesu osobistego gwarantujg optymalne zaspokojenie potrzeb
spotecznych (Dziubka, 2002, s. 252). Z kolei Wojciech Sadurski za neoliberalizm uznaje liberalizm wolnoryn-
kowy, ktry odrzuca interwencig paistwa w gospodarke, ale uznaje interwencig w zycie prywatne jednostki
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w imig moralnosci i obyczajnosci (Sadurski, 2000, s. 242). E. Mokrzycki piszqc o neoliberalizmie podkresla,
7e: ,Neoliberalizm odwraca charakterystyczny dla doktryny liberalnej porzdek ideologiczny, stowiajge na
pierwszym miejscu nie zasady indywidualnej wolnosci i autoregulacii spotecznej, lecz model gospodarki ke-
pitalistycznej, ktdry w okresie ksztattowania sig mysli liberalnej stanowit harmonijne dopetnienie tych zasad.
Wracajge do swych korzeni pragmatycznych, neoliberalizm z koniecznosci podcina swe korzenie filozoficzne,
rewolucyjny kreatywizm i akeeptacia silnej, dominujgcej i w miarg potrzeby agresywnej whadzy paristwowej
sq prostym rezultatem tego ideologicznego gestalt switch” (Mokrzycki, 2000, s. 590). Innym terminem
na okreslenie neoliberalizmu jest takze fundomentalizm rynkowy, ktdrym postuguie sig w swoich pracach
6. Soros, a ktdrego nikte podstawy naukowe opisuje J. M. Szymariski, uwazajqc ideologie neoliberalng za re-
witalizacjg dziewigtnastowiecznego , leseferyzmu” (Szymariski, 2006). Inni z hastem neoliberalizm kojarzg
hasto globalny kapitalizm, ktdry to tworzy pewien , tad instytucjonalny opierajgcy sig na milczgcym zatozeniu,
7e istniejg uniwersalne wzory dziotari oraz teorie naukowe odwotujgce sig do utylitaryzmu i indywidualizmu
mefodologicznego, ktdre stanowig gotowq podstawe do sukcesu ekonomicznego” (Wozniak, 2002).

Waing kwestig, ktdrg nalezy poruszy¢ mowige o ideologii neoliberalnej, jest odpowiedZ na pytanie
o granice neoliberalizmu. Jedng z podstawowych tez, wysuwanych przez badaczy, jest koncepcia, Ze neo-
liberalizm zostat skonceptualizowany po to, aby ustanowic swoiste potgczenie pomigdzy szeroko rozumiany-
mi ekonomicznymi procesami przypisywanymi zjawisku globalizacji oraz aktualng ideologiczng i polityczng
praktykq rzgdow narodowych, ktdre przyczynity sig do popularyzacji i promocji zmian ekonomicznych w go-
spodarkach krajowych. Jezeli globalizacja opisuje nowg forme produkgji, kidra krevje nowg forme zwigzkow
pomigdzy rynkiem a paristwem narodowym na arenie migdzynarodowej, to koncept neoliberalizmu jest czgsto
podnoszony, aby wyttumaczy¢ polityke zorientowang na rynek, w ktdrej dominuje kapitalistyczna wizja glo-
balnych przemian rynkowych, obserwowanych w ostatnim stuleciu.

1. 1. Neoliberalna koncepcja panstwa

Nojwazniejsza w ideologii neoliberalnej jest koncepcja paristwa. Podstawg dziatania paristwa jest
rynek, jako regulacyiny ideat i zestow wzajemnie powigzanych atrybutow konkurencyjnosci, autoregulaji
i ekonomicznej wydajnosci, ktdry musi by¢ wdrazany, aby zaprowadzic porzgdek ekonomiczny. Rynek, jok
méwit Foucault (2005), dziata jako permanentny trybunat ekonomiczny. Paristwo urynkawia siebie, a takze
restrukturyzuje spoteczeristwo zgodnie z formg rynkowg. W miarg wdrazania ekonomicznej racjonalnosci
granica miedzy rynkiem, paristwem i spoteczenstwem zostaje zatarta. Paristwo jest podmiotem, obiektem
i narzedziem restrukturyzacji. Do sterowania zachowaniem firm i ludzi stuzy jej takze polityka fiskalna i mo-
netama. Takze te domeny rzgdzenia, ktdre dotychczas stanowity domeng publiczng, jok edukacja, zdrowie,
ubezpieczenia spoteczne, kultura restrukturyzowane sg wedtug modelu rynku, co oznacza poddanie ich krdt-
koterminowej optacalnosci i konkurencyjnosci.

Neoliberalna koncepcja pastwa zaktada rowniez prywatyzacje odpowiedzialnosdi i ryzyka. Neolibe-
ralna polityka spoteczna ogranicza sig do zapewnienia biologicznego przetrwania osobom, ktdre nie z whasnej
winy i wskutek nadzwyczajnych okolicznosci znalazty sig bez Srodkéw do zycia. Natomiast polityka wobec
0s6b bezrobotnych polega na aktywizowaniu ich do dziatania poprzez skuteczne poszukiwanie pracy, a tym
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samym racjonalne zagospodarowanie ich czasu wolnego. Wdrazanie neoliberalnego ekonomicznego porzgdku
nastgpuje poprzez pulsacyine, ewolucyjne zmiany przy pomocy argumentow politycznych (np. poprzez ne-
gatywng altemnatywg — w Polsce straszenie powrotem do ,komuny”), ekonomicznych o niedopuszczalnych
zaktdceniach réwnowagi rynkowej, monetarnych i technicznych kalkulacji oraz zmian w ustawodawstwie'.

Wielu badaczy podkresla, ze prywatyzacja publicznych instytucii jest nowym, znaczgcym zjawiskiem
spotecznym. Jak podkresla Stephen Gill w swoich pracach, wzajemne pofgczenie sit rynkowych i prywatyzacii
to ,stary argument”, ktdrego Zrodto mozemy odnalez¢ w XIX-wiecznej klasycznej liberalnej teorii ekonomicz-
nej. To co jego zdaniem jest nowego w XX-wiecznej neoliberalnej teorii to rekonfiguracia instytuji parstwo-
wych. Sukcesem ideologii neoliberalnej jest wdrozenie zasad prywatyzacji do Zycia spotecznego. Gill pisze:
,(....) agencje rzgdowe sg stworzone i dziatajg po to, aby rywalizowac z sektorem prywatnym w sferze coraz
szerszego wachlarza ustug dostarczanych konsumentom i aby nasladowac sposoby zachowania najlepszych
graczy (tzw. ,zwierzqt rynkowych”)” (Gill, 1996, s. 217).

1.2. Neoliberalna koncepcja spoleczenstwa

W teorii neoliberalnej spoteczenstwo obywatelskie postrzegane jest jako niezalezna od parstwa, cho¢
przez nie chroniona, sfera spotecznego wspotdziatania. Jak twierdzi Dorota Pietrzyk-Reeves: , Charaktery-
styczne dla tej teorii napiecie w uimowaniu relacji spoteczeristwo obywatelskie — paristwo wynika z minima-
lizowania roli paristwa i wywyzszania samodzielnosci jednostek i grup, ktdre najlepiej wiedzg, co przyczynia
sig do ich pomysInosdi, przy jednoczesnym, nie zawsze jasno wyrazanym, uznaniu koniecznej roli, jukg majg
do odegrania paristwo i jego instytucie, ktdre nie tylko stuzq ochronie wolnosci jednostek i ich uprawnien, ale
s niezbgdne do zagwarantowania porzgdku spotecznego i mediacii konfliktow generowanych przez samo
spoteczenistwo obywatelskie. Paristwo postrzegane jest wiec joko zespot instytugii i praktyk, ktdrych naczelng
funkcjg stanowi zachowanie porzgdku spotecznego oraz wolnosci; teoria liberalna domaga sig stworzenia
i utrzymania sfery indywidualnego oraz spotecznego wspdtdziatania wolnego od ingerencji paristwa. Spote-
czenstwo obywatelskie jest wigc pojmowane jako przestrzen dlo indywidualnych wybordw i samostanowienia
jednostek, jako sfera roznorodnosci, konfliktow i zaangazowania na rzecz wspdtpracy z innymi, joko prze-
strzer wolnosci pozostajgca w formalnym stosunku do paristwa poprzez rozwigzania instytucjonalne i decyzje
polityczne, ktdre nie majg odzwierciedlac jakiejs okreslonej koncepcji dobra, lecz uktadaig sig rownolegle do
odmiennych celow indywidualnych” (Pietrzyk-Reeves, 2006, s. 21). Neoliberalne spoteczeristwo obywatek
skie jest pewnym nowym podtypem spoteczeristwa obywatelskiego, ktdre prezentuje sig joko spoteczenistwo
indywidualnych przedsigbiorcow (w tym rowniez bezrobotnych, zbierajgcych puszki po piwie), przeciwstawio-
ne parstwu jako organizacji obywateli (Paradowski, 2006, 5. 130). Ponadto jok podkresla Alain Bihr: ,(...)
nojecie spoteczenstwo obywatelskie jest integralng czgscig neoliberalnego, a nawet po prostu liberalnego
obrazu rzeczywistosci spotecznej, naznaczong fetyszyzmem w nie mniejszym stopniu, niz pojecie rynku czy
parstwa, ktore uzupetnia. | podobnie jak one, jest narzgdziem, ktore ma pomadc maskowa i usprawiedliwiac
ucisk pod pretekstem afirmacji autonomii jednostek” (Bihr, 2008, s. 200). W dalszej czgsci autor twierdzi,

" www.ekologiosztuka.pl/txt/wladza_neolib.rtf, data dostepu 02.03.2010.
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7e neoliberalna forma spoteczeristwa obywatelskiego odzwierciedla ukfad stosunkow i powigzar handlowych
migdzy konsumentami — obywatelami: , Obywatelska forma spoteczenstwa kapitalistycznego nie jest zatem
niczym innym, jok dopetnieniem jego towarowej formy, jego bazy ekonomicznej. Umowa staje sig ogdlng
formg stosunkow migdzy ludZmi w spoteczeristwie, w ktdrym stosunek towarowy jest powszechng formg
stosunkdw produkgji (stosunkdw migdzy producentami), a towar — powszechng formg produktdw pracy spo-
tecznej” (Bihr, 2008, s. 204).

Spofeczenstwo obywatelskie to w ideologii neoliberalnej pojgcie dosyc niebezpieczne, gdyz moze budzic
w obywatelach che¢ opozycyinego nastawienia wzgledem proponowanych z gruntu rynkowych rozwigzan
,palgcych” problemow spotecznych. Ideologia neoliberalna , (. ...) usituje odpolitycznic Swiat pracy, ubierajgc
go w pojgciowe szaty ,kapitatu ludzkiego”, traktujgc go nie jako niezalezny czynnik produkdi, lecz joko
szczegolny typ kapitatu, okreslong kombinacjg atrybutow fizyczno-genetycznych i kwalifikacji nabywanych
w rezultacie ,,inwestycji”. W konsekwencji pracownicy sq autonomicznymi przedsigbiorcami, ponoszgcymi
petng odpowiedzialnos¢ za whasne decyzje inwestycyine” (Sinha, 2009, s. 264).

Neoliberalna koncepcja spofeczeristwa obywatelskiego jest formutg ograniczajgcg kolektywne zaangazo-
wanie obywateli w dziatalnos¢ na rzecz ochrony wspdlnego dobra, gdyz neoliberatowie dostrzegajg zagroze-
nie ptyngce z przedsigwzie i akcji organizacii spotecznych. Potwierdza te teze Ladislau Dowbor: ,Gdy przyj-
rzymy sig doswiadczeniom organizacii spotecznej, ktdre wyraznie odniosty sukces, od bardzo ubogiej Kerali po
bardzo bogatg Szwecjg i Kanade, okaze sie, ze wspolnym mianownikiem jest zorganizowane i wymagajgce
spoteczenistwo obywatelskie, zmuszajgce paristwo do rozliczania sig z tego, na co przeznacza sig zasoby
i stwarzajgce atmosferg wymuszajgeg na przedsighiorcach prywatnych respektowanie interesow spotecznych
i ekologicznych regionu, w ktdrym sig osadzajg. W tym znaczeniu organizacje spoteczenistwa obywatelskiego
s coraz bardziej nieodzowne” (Dowbor, 2009, 5. 189).

Neoliberalne kapitalistyczne spoteczeristwa, ktdre do tej pory rozwijaty sig zgodnie z zachowaniem
zasad wolnego rynku, bez watpienia wkraczajg w epoke postindustrialng, przy czym te najbardziej rozwi-
nigte technologicznie sg dodatkowo opatrzone etykietq spoteczenstwa informacyinego, a niemal wszystkie
— bez wzgledu na stopien technologicznego i ekonomicznego rozwoju — mianem spoteczeristwa konsump-
cyinego. Spoteczeristwo konsumpcyine odpowiada zatozeniom wyznaczanym przez ideologie neoliberalng,
gdyz w takim spoteczeristwie jednostki nie rywalizuig w celu pozyskania dobr, gdyz ich podaz wystarcza
na zaspokojenie potrzeb wszystkich uczestnikow gry konsumpcyinej. Spofeczenstwo konsumpcyine wrecz
nakazuje im kupowac wiecej, niz naprawde potrzebujg. Wszyscy redlizujg sie, cho¢ kazdy na swdj sposdb,
w aktach konsumpcji, z ktdrych satysfakcja musi by¢ natychmiastowa. W ogolnym interesie lezy jak najszyb-
sze zaspokajanie jednych potrzeb i powstanie innych (Watroba, 2009, 5. 139-141). Ponadto, ok jok dzieje
sig to we wszystkich spoteczeristwach doswiadczajgcych skutkow neoliberalnych zmian, w spoteczenstwach
konsumpcyinych dawne podziaty spofeczne, oparte na rolach odgrywanych przez jednostki w procesie pracy,
zalezq obecnie od charakteru konsumpcii. Jednym stowem , Biedni nie Zyjg w innej rzeczywistosci niz bogaci.
Choc ci drudzy sg w przewazajgcej mierze beneficjentami obecnego systemu, nie mogg sig obejs¢ bez tych
pierwszych, gdyz korzysdi, jakie czerpig bogaci, sg wyznaczane poziomem konsumpcji biednych” (Wgtroba,
2009, 5. 139-141).
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1.3. Neoliberalna polityka oéwiatowa

0d lat siedemdziesigtych mozemy zaobserwowac juk wielki wptyw na polityke oswiatowq miat globalny
ruch neoliberalny. Efektem tego jest rozwdj i implementacja surowych regut, bazujgcych na ekonomii, ktdre
przeszczepiono na grunt edukacji. Fakt ten podkresla w swoich pracach E. Potulicka. Wskazujge widoczne
przejawy ingerencji ekonomistow w sferg edukacii, E. Potulicka stwierdza: , Po pierwsze, ekonomisci twierdzq,
7e w Swiadomosci publicznej edukacjo uznawana jest za dobro wspélne, ale pojmowanie tego dobra wspolne-
g0 jest stosunkowo dalekie od uniformizmu. Po drugie, nauki ekonomiczne mogg — ich zdaniem — dostarczy¢
lepszych kategorii analitycznych dobra wspdlnego dla debaty oswiatowej. Po trzecie, zastosowanie nauk
ekonomicznych do tej debaty wskazuje, iz edukacja nie jest dobrem wspdlnym, ale w istocie stanowi towar
na rynku. Po czwarte, interwencja paristwa w dostarczanie edukacii ostabia zdolnos¢ rynku do zapewniania
lepszej efektywnosci i réwnosci w edukacji. Edukacja ma te same cechy charakterystyczne, jak inne towary
sprzedawane na rynku. Niektorzy przedstawiciele Nowej Prawicy cheg, by w oswiacie zastosowac analize
funkcjonalno-produkcying” (Potulicka, 1996, 5. 5).

Efektywnos¢ jest podstawowym pojeciem mysli neoliberalnej, ktdrg Pal opisat, joko zmasowany ruch
w strong obnizenia, czy wrecz zablokowania wptywow sektora publicznego na gospodarke (Pal, 2006).
Centralnym punktem filozofii neoliberalnej jest wolny rynek, ktdry powinien zajmowac sig dystrybucg dobr
publicznych, a ktory przez badaczy i edukatordw uwazany jest za bezpostednie zagrozenie dia publicznej
edukacji (Compton & Weiner, 2008). W ostatnich 20 lotach (era post- Nafta, 1988-2008) doszto do zmian
w sposobie postrzegania edukacji, zwhaszcza jej celow i warfosci. H. Giroux opisuje ten fenomen, jako potrze-
be zaistnienia ,,nowej publicznej pedagogiki” (new public pedagogy), ktdra zostanie wyodrebniona z sektora
edukacii publicznej (Giroux, 2004). Giroux podkresla, ze aktywnos¢ mysli neoliberalnej w polityce oSwiatowej
powoduje zmiang wartosciowania edukacji i potozenie wigkszego nacisku na porzqdek i organizacig niz na
kreatywnos¢. Z kolei Manzer (1985) podkresla, ze alokacja i dostep do rdznych typdw, jokosci i wielkosci pla-
cOwek oswiatowych jest dziataniem niezwykle politycznym, wraz ze znaczgcymi konsekwencjami dla tych, co
uczq sie w danych placowkach oraz rodzajem wiedzy, jakg zdobywaijg. Wspdtczesna, raczej retoryczna, kryty-
ka poprzednich systemow ideologicznych podkresla, ze efektywnos¢ edukacii, postrzegana jako podstawowa
wartos¢ w mysli neoliberalnej, prowadzi do odnowienia sig klasowego dobrobytu (Lakes, 2008, s. 5).

Jaki zatem jest wptyw ideologii neoliberalnej na edukacig, jakie stojg za tym zatozenia teoretyczne i jo-
kie bedg tego skutki dla edukacji publicznej i szeroko rozumianego spoteczenstwa? Préba odpowiedzi na tak
postawione pytanie wiedzie poprzez pryzmat modelu teoretycznego Leslie Pal. Centralnym problemem jest
tu relacja pomiedzy ideologiq neoliberalng a jej wptywem na edukacje. Pal opisuje to jako wynik pierwotnego
wptywu wartosci neoliberalnych na sferg publiczng polityki. Stwierdza, Ze polityka jest tworzona w oparciu
0 wartosci, a te z kolei — podkreslajgc normatywny charakter tworzonych wartosci — tworzg empiryczne
wskazniki. Wskazniki te w nastepstwie kreujg dziotania. W tym przypadku mysl neoliberalna dgzy do redukgji
i limitaci roli i wptywu paristwa na edukacjg, co podstawowym zafozeniem w swoich publikacjach czyni H. Gi-
roux. Wedtug niego: , Rynek jest obecnie widziany, jako pan i twérca wszelkich oddziatywan pedagogicznych”
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(Giroux, 2004, 5.103). 7 kolei R. Manzer ttumaczy obecnos¢ neoliberalnej agendy w edukacji wptywem
klusycznego liberalizmu, ktdry: , (. ..) usankcjonowat despotyzm nad umystem” (Manzer,1985, 5.138).

Altematywng prébg wyjasnienia prorynkowego nastawienia w edukacji moze by¢ zaproponowana przez
L. Mumforda teoria wptywu techniki na cywilizacje (mega-technics): ,,(...) jestesmy, bowiem autonomiczny-
mi bytami, ktorych zadanie polega na stuzeniu w trybikach ,maszyny”, ktdra zapewnia korzysci zdepersona-
lizowanej kolektywnej organizacii” (Mumford, 1966, s. 3).

Wedtug S. Ransona rynek edukacyjny staje sie manifestacjg spoteczng darwinowskiej selekcji naturalnej.
Przyimuie sig, Ze rodzice dysponujg zasobami utatwiajgcymi im wybdr: czasem przeznaczonym na podrozowa-
nie w poszukiwaniu szkoty lub na dowozenie do niej dzieci, dostgpem do samochodu, pomocy w opiece nad
dziecmi i w koricu mozliwoscig przeprowadzki. Wybdr naktada koszty, ktdre mogg wydac sie wygorowane dla
wielu rodzin. Coraz wigcej foktow wskazuje, ze wiele rodzin — z pewnoscig dotyczy to rodzin zamieszkatych
na obszarach wiejskich — cynicznie postrzega obietnice wyboru jako pustq retoryke. Brak zasobow oznacza
niewolenie ludzi przez ustrdj rynku (Ranson, 1997, s. 81).

Warto zacytowac jeszcze raz H. Girouxa, ktdry opisujgc zaistniaty proces urynkowienia edukacji stwier-
dzit, ze problem ten wspiera dyskurs pomiedzy dwoma uzupetniajgcymi sig tendencjami. Z jednej strony
konsumeryzm postrzegany jest jako jedyny wskaznik obywatelskosd, z drugiej strony mysl neoliberalna
to catkowite zaprzeczenie tradycyjnych wartosci edukacji publicznej, zrozumienia dla odmiennosdi, integracii
i réwnosci (Giroux, 2004, s. 6).

Problem wptywu wolnego rynku na demokracjg i jego konsekwencie dla funkcjonowania obywateli
w spoteczeristwie w swoich licznych pracach porusza E. Potulicka. Cytujge wielu zagranicznych i polskich
autoréw podkresla, ze obecnie: ,(...) mamy do czynienia z milczgcym odejéciem od wizji cztowieka,
jako obywatela demokratycznego spoleczenstwa. Status obywatela zamieniono na status konsumenta.
Kapitalizm nie potrzebuje obywateli. Jedng z paradoksalnych konsekwencii globalizaci jest ograniczenie funk-
cjonowania jednostek w rolach obywateli. Erozja roli obywateli wigze sig takze z coraz bardziej widoczng ko-
niecznoscig korzystania z ustug ekspertow w skomplikowanych sprawach spotecznych. Jednakze wzrastajgca
ztozonos¢ Swiata wymaga coraz bardziej wyksztatconych obywateli. Ignorancia obywatelska jest wrogiem
demokracji” (Potulicka, 2005, s. 35). Widac stad jak wielkie znaczenie, dla wyksztatcenia przysztych swiat-
tych obywateli, ktdrzy bedg stali na strazy zasad demokratycznych, ma edukacja obywatelska.

Iwolennicy wolnego rynku edukacyinego przeciwstawiajg sie jokiejkolwiek idei rownosci szans eduke-
cyinych joko utopiinej mrzonce, nawet jesli dotyczyc by to miato idei rownego startu. Uwazajg, Ze jedyny
odpowiedni system szkolny dla kapitalizmu, to system szkolnictwa prywatnego. Ubolewajg nad tym, ze szkok
nictwo publiczne w ogdle istnieje. Przeciwstawiajg sig takze finansowaniu edukacji przez paristwo z podatkow
(Potulicka, 2005, s. 35).

Podstawowym zatozeniem neoliberalnej polityki oswiatowej jest stworzenie rynku w edukacii, czyli uto-
warowienie edukacji. Juk pisze M. Zahorska, wartos¢ edukacji w takim wydaniu musi by¢ wyrazona cenq.
By rynek ten magt funkcjonowac, popyt na nig nie powinien by¢ reglamentowany, musi wigc podlegac swo-
bodnemu wyborowi. Swobodg — uwolnienie od odgdmych zarzgdzen — powinni uzyskac takze producenci
edukacji, by swobodnie dostosowywac sig do potrzeb i gustow swoich Klientow. Zardwno producentami, jok
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i sprzedawcami edukacyjnego towaru sg szkoty, a popyt generujg uczniowie i ich rodzice. Czgsto mowi si
0 tym, ze rynek edukacyjny odbiega od modelowych zatozen ekonomicznych, dlatego zwany jest quasi-ryn-
kiem (Zahorska, 2002, 5. 270).

Neoliberatowie pokadajg ogromng wiarg we wptywy rynku na rozwigzywanie probleméw edukacji
i spoteczeristwa. Wyjasniajgc przyczyny ubdstwa wskazujg na nieadekwatnos¢ umiejetnosci ludzi wobec wy-
magan rynku pracy. Neoliberatowie sg mniej zaangazowani w walke na rzecz egalitaryzmu i redystrybudji,
usitujg oni raczej korygowac polityke rynkowg w celu rozmigkczania odwiecznych walk klasowych (Freire,
Giroux, 1993, s. 54).

Silnie akcentowana przez neoliberatow, w zakresie polityki oswiatowe, jest potrzeba badari efektyw-
nosci szk6t oraz zarzgdzania nimi. Wedtug nich tego rodzaju badania pozwalajg unikng¢ pesymizmu, zwig-
zaneqo z zaleznoscig efektow edukacji od czynnikow genetycznych, Srodowiskowych i naktadow na oswiate.
Lepsze zarzgdzanie szkotami niekoniecznie wigze sig z wyzszymi nakfadami na placowki oSwiatowe. Argu-
mentuje sig wiec, Ze lepsze zarzgdzanie szkotg jest kluczowq sprawg w podnoszeniu efektywnosci nauczania
i wychowania (Potulicka, 1997, 5.109).

Wielu badaczy wskazuje na fakt, Ze rynek, za posrednictwem parstwa, ma nieograniczony wptyw na
ksztaft spoteczenistwa obywatelskiego. W efekcie tego wptywu rynek umiejscawia polityke i dobro ogétu poza
zasiggiem rozwazari, wyboru i dziatania spofeczenstwa, stowem — poza zasiggiem demokracji. Pozbawia
spoteczenstwo obywatelskie wzordw stosunkow spotecznych, wytonionych struktur whadzy i bogactwa moz-
liwosci krytycznych rozwazari, pozostawia je odcigte od parstwa. Rynek obwarowuie to, co jest obdarzone
whadzg poza kontrolg. Zatem spotecznos, kidra wprowadza rezygnacjg w miejsce gtosu w sferze publicznej
i w fen sposob zaweza zakres swojego dyskursu demokratycznego do negatywnych wolnosci rynku, umiesz-
cza sig tym samym na , drodze do zniewolenia” (Ranson, 1997, s. 83).

Podsumowujgc pragne podkreslic, ze obraz $wiata, jaki wytania sig z trzech ptaszczyzn przedstawionych
w artykule, jest zatrwazajgcy i niezwykle niebezpieczny. Najwigksze niebezpieczeristwo hegemonii ideologii
neoliberalnej upatrujg w sferze polityki oswiatowej. Warto zatem wskazac kilka argumentw wspierajgcych
te teze.

Po pierwsze, infencie, jokie przySwiecaty instytucjom i organizacjom migdzynarodowym, fj.: WTO, OECD,
UE w prdbie oddziatywania na sferg edukacji publicznej na poziomie supranarodowym, miaty i majg charakter
czysto ekonomiczny. Agencie migdzynarodowe funkcjonujg bowiem w oparciu o teorig kapitatu spofecznego,
ktora kazdego obywatela zmusza do ulegania wptywowi czynnikéw ekonomicznych, rzgdzgeych obecnie
2yciem spofecznym. Teoria kapitatu jest probierzem ideologii neoliberalnej, ktéra postrzega tradycyjny sposob
zarzqdzania sferg edukacji jako anachroniczny i stanowigcy przeszkode we wprowadzaniu nowoczesnych
metod zarzgdzania, finansowania i organizowania edukacji z nastawieniem na zysk, ktdre to cechy s bardzo
cenione przez przedsigbiorcow. Presja, aby tworzy¢ ekonomig opartg na wiedzy, uprawomocnia dziotanie
organizacji migdzynarodowych. Nacisk na edukacje zawodowg, szkolenia oraz przystawalnos¢ zdobywanego
zawodu do wymagan rynkowych, spowodowaty potrzebe ksztatcenia sity roboczej, posiadajgcej , podstawowe
kwalifikacje” potrzebne do adaptacji w zmieniajgcych sig warunkach i wobec rosngcych wymagari w miejscu
pracy oraz zastosowania nowych technologii ksztatcenia. Kwalifikacje zdobyte w toku edukacji bede w konse-
kwencji $wiadczyly o ekonomicznej potedze danego kraju.
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Po drugie, implikacja strategii biznesowych do administracji i zarzgdzania oSwiatg oraz nastawienie
na osiggnigcia, wzmocnione dodatkowo probg stworzenia jednego scentralizowanego curriculum, prowadzi
do formutowania polityki edukacyjnej nastawionej na standaryzacjg, ktora ignoruie spoteczne i kulturalne
potrzeby narodow, spotecznosci oraz samych uczniow. Wszystkie poczynania organizacji migdzynarodowych
niewgtpliwie wptywajg na sfere edukacji, natomiast porozumienia dotyczgce handlu, wdrozone w celu pod-
niesienia wskaznikéw ekonomicznych i poprawy konkurencyjnosci narodéw, wywierajg wptyw na zmiang roli
instytuci parstwowych. Rola edukacji w tym procesie zostata sprowadzona do tworzenia ekonomii opartej
na wiedzy, zwhaszcza poprzez system szkoled zawodowych i nieustannego przekwalifikowywania sig pro-
cownikdw. Paristwo stato sig regulatorem nie tylko szkolnictwa publicznego, ale takze gwarantem swobody
dostepu do rynku edukacyjnego przedstawicieli biznesu, ktdrzy, poprzez system szkolnictwa prywatnego,
oferujg swoje produkty i ustugi. Zacheta ze strony rzgdow pastwowych do wspdtpracy pomigdzy sektorem
prywatnym a ministerstwami edukacji utotwita w znaczgeym stopniu przejecie dominujgeej pozycji nad kreo-
waniem ogdlnoparstwowej polityki edukacyjnej sektorowi prywatnemu.

Nalezy podkreslic, ze pojgcie neoliberalizm zostato wprowadzone do powszechnego uzycia po to, aby
ustanowic swoiste pofgczenie pomigdzy szeroko rozumianymi ekonomicznymi procesami, przypisywanymi
zjawisku globalizaji, a aktualng ideologiczng i polityczng praktykg rzgdow narodowych, ktdre przyczynity si
do popularyzacii i promocji zmian ekonomicznych w gospodarkach krajowych. Jezeli globalizacja opisuje nowg
forme produkji, ktdra kreuje nowg forme zwigzkow pomigdzy rynkiem a paristwem narodowym na arenie
migdzynarodowej, fo pojecie neoliberalizm jest czesto uzywane, aby wyttumaczy¢ polityke zorientowang na
rynek, w ktdrej dominuje kapitalistyczna wizja globalnych przemian rynkowych, obserwowanych w ostatnim
stuleciu.

Pomimo dominacji neoliberalizmu we wspdtczesnym Zyciu spoteczno-gospodarczo-politycznym paristw
na catym $wiecie, niektorzy badacze wieszczg jego rychty koniec. Na przykfad J. Szymanski twierdzi, ze:
,skoriczyta sig juz epoka lokalnych gospodarek i kultur zamknigtych, a wraz z nig epoka wszelkich “izmow”:
rasizmu, nacjonalizmu, faszyzmu, Klerykalizmu; konczy sig takze epoka fundamentalizmu rynkowego, po-
tocznie zwanego liberalizmem albo neoliberalizmem. Idziemy ku nowej rzeczywistosci swiata, ktora jeszcze
nie doczekata sig powszechnie przyjetej nazwy. Wszelka ustrukturowana jednostka i zbiorowos¢ w kosmicz-
nej czasoprzestrzeni ma swoj czas narodzin, rozkwitu i schytku; globalny kapitalizm nie moze by¢ wyjgtkiem.
Wielu wybitnych intelektualistow mowi o spodziewanym Swiatowym zatamywaniu sig globalnego kapitali-
zmu” (Szymariski, 2006). Dalej autor podkresla, ze: , To czego dokonat globalny kapitalizm implikuje totalng
whadze nad spoteczeristwem nagich, bezosobowych instynktow: chciwosdi, egoizmu, pychy, Zgdzy whadzy,
seksu, a takze zwyczajnej, matpiej bezrozumnosci. W przypadku zatamania sig tego systemu najbardziej
prawdopodobnym wydaje sig powrdt do prymitywnej przesztosci rznego rodzaju lokalnych autorytaryzméw
i fanatyzméw” (Szymaniski, 2006). Ostatecznym rozwigzaniem i zakoriczeniem panowania ery kapitalizmu
wedtug Szymaniskiego mogg by¢ (. ...) tylko nadchodzgce katastrofy globalne stac sig mogg oczyszczeniem,
katharsis, otwierajgc przed ludzkoscig szanse stworzenia demokracji globalnej. Przed katastrofg globalng,
pociggajgcg za sobg miliardy ofiar przestrzega Rene Thom, suponujgc, Ze moze sig to okazac ratunkiem
przed samobdjczym, ostatnim konfliktem ludzkosc” (Szymanski, 2006). Takze multimiliarder George Soros
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i infelektualista Immanuel Wallerstein przewidujg $wiatowe zatomanie sig systemu kapitalistycznego. Widzg
jednak szanse stworzenia nowego spofeczenistwa, opartego na poszanowaniu wolnosci jednostki. W opozycii
do nich pozostaje sceptyczny Richard Sennett, ktdry pisze, ze pomimo, iz: ,,(...) apostotowie nowego rynku
twierdzq, ze ich wizjo trzech zagadnien — pracy, talentu i konsumpci — przyczynia sig do poszerzenia sfery
wolnosci w nowoczesnym spoteczenistwie, do ptynnej swobody lub jak to uigt Zygmunt Bauman do ,ptynnej
ponowoczesnosci”, to zmiany te mimo wszystko nie uczynity ludzi wolnymi” (Barber, 2008, 5. 13).
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Summary
World's picture in the era of global domination of the neoliberal ideology

In this article | will present the world’s picture in the era of global influence of the neoliberal ideology which
is easy fo nofice specially in the sphere of: governmental functioning, civil society and educational policy.
Neoliberal ideologists presented us with amazing vision of future when the global market will be unified and it
will guaranteed the peaceful relationship between people. Unfortunately, how it will be showed on examples
in this article, the world’s future vision is not so amazing. In the neoliberal ideology the most important thing
is to adapt appropriate political and educational strategies which helps to produce reasonable, enterprising
entities, who will be equipped with the capacity to calculate their own interest (profits and losses), specially
in maximizing their profits. The entities will threat “the investments on their selves” as the form of capital,
which will be the only marker of thei future existence.



