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ADAM NARUSZEWICZ W OTOCZENIU KROLA STANISLAWA
AUGUSTA PONIATOWSKIEGO

Jednym z najwazniejszych zadan w poczatkowym okresie panowania Stanistawa Augu-
sta Poniatowskiego byto stworzenie wtasnego stronnictwa politycznego. Program polityczny
kréla nie miat petnego oparcia ani w istniejacej sytuacji miedzynarodowej, ani w realnych
warunkach spotecznych i politycznych Rzeczypospolitej. Brak poparcia szerszych kregéw
spotecznosci szlacheckiej spowodowat, ze Stanistaw August musiat podja¢ decyzje o polity-
cznej samotnosci lub rozpoczaé tworzenie wiasnego stronnictwa, ktére wykroczytoby poza
grupe najblizszych wspdtpracownikéw i zaufanych. Krél zdecydowat sie na to drugie rozwia-
zanie.1 Do najistotniejszych powoddw takiego wyboru nalezata bardzo staba pozycja finan-
sowa i niezwykle ztozona sytuacja polityczna monarchy. Wiasne stronnictwo miato odgrywac
decydujaca role w zarzadzaniu panstwem. Jednak podstawowym warunkiem byta dobra
organizacja wewnetrzna i umiejetna dziatalno$¢ na prowincji. Zwalczany przez grupy opozy
cyjne, ograniczany przez Sejm, a pézniej przez Rade Nieustajgcg, Stanistaw August miat
niezbyt wiele mozliwosci prowadzenia skutecznej polityki wewnetrznej. Jedynym wyjsciem
w Owczesnej sytuacji byto pozyskiwanie stronnikéw, przy pomocy ktérych mogiby stopniowo
przeprowadzaé zmiany i reformy. W tym tez kierunku zmierzaty pierwsze posuniecia monar
chy. Grono jego sympatykow wolno, ale systematycznie powigkszato sie. Nalezy zauwazyc,
ze zwolennicy nowego kréla rekrutowali sie sposrod homines mm i wywodzili sie przede
wszystkim ze Sredniozamoznej szlachty. Gtéwnymi srodkami zdobywania poplecznikow byty
obietnice taski krélewskiej, urzedy, ordery i przywileje. W tej kwestii charakterystyczne sg
stowa Stanistawa Augusta zawarte w liscie do p. Geoffrin z 22 grudnia 1764 r.: “Pragniesz
wiedzie¢, czy krdl polski jest bardzo bogaty? Nie bardzo, o tyle o ile, przy matym zasitku, jaki
mu nar6d udzielit, przy starannosci i przestrzeganiu $cistego porzadku w interesach swoich,
krél mam nadzieje znajdzie sposéb utrzymania sie mniej wiecej z godnoscia. Badz co badz
krél polski daje, dawaé bedzie bez rozgtosu tym, ktdrzy sie znajdag w wielkiej potrzebie. To

nigdy nie jest strata. Takie jest moje przekonanie 2
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Pieniadze, stanowiska, beneficja i ordery: $w. Stanistawa i Orta Biatego, to srodki dzieki
ktdrym Stanistaw August zyskat wielu zwolennikéw. Ich to szczodrze obdarzat szambelan-
stwem za roznego rodzaju zastugi. Temu samemu celowi stuzyto wprowadzenie nowego
orderu - $w. Stanistawa, ktorym ozdobit catg mase szlachty, nie tylko grupujacej sie wokot
tronu, ale réwniez piastujgcej podrzedne godnosci ziemskie . Ciekawy byt rdwniez sposéb
doboru osobistych doradcow i urzednikéw dworskich. Krol skupit w swoim kregu ludzi,
ktdrzy nie prezentowali moze wielkich walorow umystowych, ale dla ktérych stanowit on
jedyne oparcie i autorytet. ROwniez Stanistawowi Augustowi zawdzieczali bardzo czesto caty
majatek i kariere4. Monarcha duzo dawat, ale tez i wiele zagdat. Swoim stronnikom stawiat
rézne wymagania. Byly one zr6znicowane, w zaleznos$ci od pozycji danej osoby i umiejetno-
$ci, jakimi dysponowata. Do podstawowych zadan wszystkich cztonkdw stronnictwa nalezato
propagowanie polityki dworskiej, prowadzenie “robot sejmikowych”, dostarczanie informacji
do Gabinetu oraz wyszukiwanie ludzi zdolnych, przydatnych do realizacji celow politycznych.

Jedng z wazniejszych i ciekawszych postaci w otoczeniu Stanistawa Augusta byt
urodzony w tahiszyninie k/Pifiska Adam Tadeusz Stanistaw Naruszewicz5. Pochodzit on ze
starego rodu Naruszewiczéw, ktérego cztonkowie byli kanclerzami, podskarbimi i hetmanami.
Zasiadali w senacie jako kasztelanowie i wojewodowie. Poprzez matzenstwa powigzani byli
z najznakomitszymi rodami, jak chociazby Wisniowieccy czy Tyszkiewiczowie. Jednak pod
koniec XVII wieku réd Naruszewiczow herbu Wadwicz mocno podupadt i z czasem stat sie
przecietng rodzing szlachecka, ktdérej przedstawiciele zamiast w senacie uczestniczyli w
sejmikach. W takiej rodzinie urodzitsie Adam Naruszewicz. Byton synem towczego piniskiego
Jerzego Naruszewicza. Matka - Paulina pochodzifa réwniez z podupadtego domu Abrahamo-
wiczéw. Ten fakt nalezy podkresli¢, gdyz pochodzenie nie gwarantowato mu wielkiej przy-
sztosci. Trudny start zyciowy spotegowata $Smieré rodzicow - najpierw matki, gdy miat
zaledwie 6 lat i w kilka lat p6zniej $mier¢ ojca (1752 r.). Tutaczka po klasztorach i nauki w
szkotach jezuickich zadecydowaty o tym, ze Naruszewicz wstagpit do Towarzystwa Jezusowe-
go, gdzie szybko zwrocit na siebie uwage. Dyscyplina wewnetrzna, sumiennosc¢ i pracowito$¢
oraz zdolnosci i ambicje spowodowaty, iz jezuici zarekomendowali poczatkujagcego woéwczas
nauczyciela ksieciu Fryderykowi Michatowi Czartoryskiemu, ktdry starat sie w tym czasie
skupi¢ wokét siebie ludzi mtodych izdolnych do pracy nad programem reform postulowanych
przez Familie. Czartoryscy bardzo szybko, bo tuz po koronacji, przedstawili Naruszewicza
Stanistawowi Augustowi. Dla mtodego poety pojawita sie szansa awanséw, ktére nie byly
mozliwe przy wystugiwaniu sie Czartoryskim. Dlatego tez od tej chwili wszelkie jego

poczynania zdecydowanie podporzadkowane byly zdobyciu task kréla. Pierwsza faza ich
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wzajemnych kontaktéw jest bardzo stabo znana. Na podstawie zachowanych zrédet mozemy
wnioskowac, iz catoksztatt dziatalnosci mtodego jezuity ukierunkowany byt na twdérczosé
literacka, gdzie poprzez panegiryki, wiersze okoliczno$ciowe, ody i ttumaczenia starat sie
zwrécié na siebie uwage monarchy. W tym tez czasie stopniowo odcinat sie od polityki
Czartoryskich, chociaz w listach nadal zapewniat ich o swojej wiernosci6.

Drukowanie utworéw w Monitorze $wiadczyto o rosnacej pozycji mtodego poety w
Srodowisku warszawskich literatdw. Od okoto 1770 roku wyraznie zauwazalny jest stopniowy
awans spoteczny Naruszewicza. Objagt on wiele waznych funkcji i otrzymat pierwsze wyréz-
nienia z rak kréla. Duze znaczenie miato réwniez objecie wraz z Albertrandim w 1770 roku
kierownictwa zawigzanego woéwczas pisma periodycznego - Zabawy Przyjemnne iPozytecz-
ne. Najego tamach w ciggu kilku miesiecy ogtosit 23 utwory. Zdobyta popularnos¢ przyczy-
nita sie do samodzielnego objecia redakcji po wyjezdzie Albertrandiego do Wtoch w 1771
roku. Zamiana redaktora spowodowata zmiane charakteru pisma na zdecydowanie prokroéle-
wski. Od tego czasu nalezy uwaza¢ Naruszewicza za jednego z gtéwnych propagatorow
polityki prowadzonej przez Stanistawa Augusta.

Chociaz sam roznie okreslat czas spedzony w stuzbie u kréla , to wydaje sie, ze Sciste
powigzania z dworem datuja sie od 1771 roku. Swiadcza o tym oprécz objecia redakcji Zabaw
Przyjemnych i Pozytecznych, réwniez i inne fakty. | tak od wiosny 1771 roku poeta uczestni-
czyt w obiadach czwartkowych. Poczatkowo krél zapraszat go stosunkowo rzadko, pozniej
coraz czesciej. W koncu stat sie Naruszewicz statym i najbardziej tubianym gosciem Stanis’ra_-
wa Augustao. W tym tez czasie poeta otrzymat pierwsze powazniejsze wyrdznienie - medall
Merentibus oraz zostat doradcg monarchy w sprawach historycznych - m.in. uczestniczyt w
doborze portretéw, ktére ozdobity Pok6j Marmurowy. Z tego tez roku datujg sie pierwsze z
zachowanych listow Stanistawa Augusta do Naruszewicza. Nalezy zatem przyjaé, iz byty to
poczatki aktywnej dziatalnosci ambitnego jezuity w ksztaltujgcym sie stronnictwie krole-
wskim.

W nastepnych latach pozycja poety w otoczeniu monarchy wyraznie sie wzmacniata.
Jako jezuita, po kasacie zakonu mogt znalez¢ sie w trudnej sytuacji. Na to nie pozwoiitjednak
Stanistaw August, stwarzajagc zabezpieczenie materialne poprzez nadanie Naruszewiczowi
intratnego probostwa niemenczynskiego (1774 r.), a rok p6zniej - rdwniez onikstanskiego.
Dzieki krélowi zostat tez koadiutorem biskupa smoleAskiego. Byta to Swiadoma polityka
monarchy, nie tylko w stosunku do Naruszewicza. Wtasnie dzieki temu krol skupit wokot
siebie potezng grupe zwolennikéw zawdzieczajgcych panujgcemu praktycznie catg kariere.

Podobnie byto w przypadku poety, ktéry czesto przesytat dowody wdziecznosci. “Uczynites
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mie WKM biskupem a tym samym zarzucanego gruzami niepamieci domu mego $ciane
taskawie odkry¢ raczytes$” - pisat w liscie z 11 stycznia 1777 rokug.

Kiedy indziej podkreslat, ze zostat wychowany przez Stanistawa Augusta, wyprébowa-
ny i wyuczony dla jego pozytkul0. Doceniajac taski krola, starat sie Naruszewicz gorliwie
wykonywac¢ wszystkie jego polecenia. Nalezy zatem zastanowi¢ sie nad sposobami wykorzy-
stania poety i historyka do celéw stronnictwa i nad skuteczno$cig jego dziatan. Podstawe
niniejszych rozwazan stanowi¢ beda zachowane do dzisiaj fragmenty korespondencji biskupa
tuckiego1l.

W pierwotnych zamierzeniach Stanistaw August chcial wykorzysta¢ przede wszystkim
piéro Naruszewicza w celach apologetycznych i propagandowych. Wyjatkowe oddanie i
ogromna pracowito$¢ miodego jezuity zyskaty sympatie i zaufanie monarchy. Wyrazem tego
byto tajne polecenie dla Naruszewicza, ktéry wraz z Wyrwiczem itojka, zostat zobowigzany
do napisania odpowiedzi na roszczenia panstw zaborczych do terytoriow polskichlg. Rowniez
w pbzniejszym okresie Stanistaw August wykorzystat doskonatg znajomos¢ zrodet historycz-
nych przez Naruszewicza. | tak np. w czasie Sejmu Wielkiego biskup tucki odszukat pisma
sejmowe z 1658 roku, ktore dawaty krélowi argumenty w dyskusji nad sukcesja tronu®®. z
kolei w 1793 roku przygotowywat materiaty do wydanej pod nazwiskiem Mikotaja Wolskiego
ksiazki Zdanie o krolu polskim 14. Miata to by¢ obrona stanowiska monarchy przed zarzutami
zawartymi w kontrowersyjnym dziele KoHataja, Dmochowskiego i Potockiego O ustanowie-
niu i upadku Konstytucjipolskiej 3 maja.

Argumentami historycznymi postugiwat sie rowniez Naruszewicz w czasie obrad sej-
mowych. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze czynit to w sytuacjach trudnych, kiedy interes Stani-
stawa Augusta byt powaznie zagrozony. Tak bylo np. w czasie sesji w dniu 13 wrze$nia 1790
roku, kiedy starano sie odebra¢ krélowi uprawnienia do nominacji ministréw i senatoréw15.
Byt to jeden z aspektdw dziatalno$ci Naruszewicza w stronnictwie.

Natozony przez Stanistawa Augusta obowigzek napisania Historii narodu polskiego
spowodowat powstanie dzieta waznego dla historiografii polskiej. Z drugiej jednak strony
poprzez inspirowanie Zrédtoznawczych zainteresowan Naruszewicza, krol w efekcie zyskat
takze konkretne argumenty w walce politycznej.

Nalezy z kolei zastanowi¢ sie nad ambicjami politycznymi wybitnego historyka, gdyz
pozycja spofeczna i miejsce wsrdd poplecznikow Stanistawa Augusta dawaly mu duze
mozliwosci. Zachowana korespondencja jednoznacznie okre$la postawe Naruszewicza. Dla-
tego tez z pewnoS$cig mozna stwierdzié¢, ze dziatalno$¢ publiczna nie interesowata go zbytnio.

Petnione funkcje pisarza litewskiego (od 24 111 1781 r.) i sekretarza do czynno$ci Rady
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Nieustajacej miaty zagwarantowa¢ mu objecie w przysztosci jednego z biskupstw. Jednak
obowigzki te przeszkadzaty Naruszewiczowi w pracy - “Juz to bedzie wiecej dwoch miesiecy,
jak nie robie koto Historii, bedac w oddaleniu od moich papieréw w zamku pozostatych, a
tylko sie nudze i gryze tg sceniczng sekretarig. Nie jestem do niej wcale urodzony ani
potrzebnymi wiadomos$ciami przygotowany, owszem ani zdolny dla ztamanej i nabitej gtowy
innymi naukami. Podjgtem to imie dla wiadomych przyczyn ...”16. Nie byt Naruszewicz
politykiem ani nie starat sie nim by¢. Nawet w momencie wejscia do Senatu, kiedy to zostat
biskupem smolenskim (1788 r.) nie prébowat odgrywa¢ powazniejszej roli. Zresztg sam
przyznatw liscie do kréla, ze “ktamac i politykowac nie umie”*’. Problemy polityczne zajmujg
niewiele miejsca w korespondencji biskupa. Warto zwréci¢ uwage jedynie na dwa listy.
Pierwszy z nich, adresowy do Stanistawa Augusta 18 wrzesnia 1788 roku zawiera projekt
odpowiedzi na note posta pruskiego Buchholtza, ktéry w imieniu kréla pruskiego wnidst
sprzeciw odnos$nie projektowanego przez Poniatowskiego przymierza Polski z Rosjg. Zamia-
rem Stanistawa Augusta byto da¢ najbardziej niezobowigzujagcg odpowiedz. Zlecenie to
otrzymat Naruszewicz. Na podstawie zachowanych informacji trudno jest okres$li¢, w jakim
stopniu historyk byt inspirowany przez kréla, a ile jest w tym projekcie odpowiedzi jego
wiasnych koncepcji. Wiecej o zapatrywaniach politycznych Naruszewicza powiedzie¢ moga
Uwagi o projekcie gietgudowskim zawajte w liscie do krola z 23 X 1788 roku18. Jako stronnik
krolewski i jednoczesnie przeciwnik oligarchii magnackiej krytykowat projekt Gietguda,
ktory postulowat oddanie wojska pod wiadze Komisji Wojskowej, zgodnie z postanowieniami
sejmu z 1764 roku P w tym przypadku Naruszewicz pilnie obserwowat posunigecia polityczne*
Przeciwnikow stronnictwa krélewskiego i natychmiast zwracat panujgcemu uwage na new-
ralgiczne punkty projektu, ktory nalezat do grupy wnioskéw zwigzanych z pierwszym etapem
walki w sejmie o zwierzchnictwo nad wojskiem, pozostajgcym od 1776 roku pod wiadzg
Departamentu Wojskowego Rady Nieustajacej. Jest to jedyny przyktad w korespondenciji,
gdzie Naruszewicz formutowat wiasne sady w sprawach politycznych.

Nadane probostwa, a p6zniej biskupstwa - smolenskie (w 1788 r.) i tuckie (1790)
zwigzaty Naruszewicza na wiele lat ze wschodnimi terenami Rzeczypospolitej. Taka sytuacja
spowodowata, ze wybitny historyk, jak wykazuje zachowana korespondencja, zostat rowniez
gtownym przedstawicielem stronnictwa krélewskiego na Podlasiu.

Analizy zachowanego fragmentu korespondencji Adam Naruszewicza pozwolity ustali¢
53 jego korespondentéw. Mimo, iz nie jest to petna lista 0s6b, z ktérymi biskup prowadzit
wymiane pism, to wyraznie uwidaczniajg sie cechy charakterystyczne jego kregu korespon-

dencyjnego, ktore potwierdzajg zwigzki ze stronnictwem krdlewskim. Trzeba podkresli¢, ze
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71% znanych nam listéw dotyczy wymiany pism miedzy biskupem a monarchg. Adresatami
badz nadawcami pozostatych byty osoby sprawujace rézne funkcje i wywodzace siez réznych
grup spotecznych. Warto zatem dokonaé charakterystyki socjalnej korespondentéw Narusze-
wicza.

I tak sposréd panujacych znajdujemy tu jedynie, poza Stanistawem Augustem, zone
Ludwika XV - Marie Leszczynska. Rowniez z obcokrajowcami biskup tucki nie otrzymywat
powazniejszych kontaktow (mamy informacje o kilku listach wymienionych z Mikotajem
Repninem).

Niezbyt liczna jest tez grupa duchownych. Znajdujemy tu: biskupa tuckiego Feliksa
Turskiego, biskupa inflackiego J6zefa Kossakowskiego, prymasa Michata Jerzego Poniato-
wskiego, jezuite i rektora Akademii WileAskiej Marcina Poczobuta, kanonika tuckiego Adama
Poptawskiego, kanonika smolenskiego Jézefa Podgodrskiego, proboszcza bielskiego Jana
Szyjkowskiego, proboszcza tuckiego Leona Sosnowskiego i kanonika tuckiego J6zefa Pia-
skowskiego. Tak wiec grupa ta obejmuje tylko 9 korespondentdw. Biorgc pod uwage fakt
przynaleznosci Naruszewicza do tego stanu, mozna byto spodziewac sie wiekszej liczby
duchownych w kregu. Ich niewielki procent moze $wiadczy¢ o stosunkowo stabych powigza-
niach poety i historyka z tym stanem. Z biogramu Naruszewicza wiemy, ze kariere duchow-
nego traktowat wytgcznie jako srodek zabezpieczenia materialnego, co moze stanowic jedng
z przyczyn mato istotnych kontaktéw z tg grupa. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na rozpietos¢
godnosci duchowych poszczegdlnych korespondentéw - od prymasa, poprzez biskupéw do
proboszczy.

Najliczniejszg grupe w kregu korespondencyjnym Naruszewicza stanowi 13 0séb spra-
wujacych w momencie pisania listu urzedy centralne. Znajduja sie tu: Antoni Sutkowski,
Aleksander Michat Sapieha, Jacek Matachowski - wszyscy trzej byli kanclerzami, referendarz
wielki koronny Stanistaw Matachowski, marszatek wielki litewski Ignacy Potocki, marszatek
Rady Nieustajacej Kazimierz Raczynski, podkanclerzy koronny Hugo KoHataj, hetman polny
koronny Seweryn Rzewuski, podskarbi nadworny litewski Antoni Tyzenhauz, generat ziem
podolskich Adam Kazimierz Czartoryski, generatartylerii koronnej Szczesny Potocki, gene-
ratartylerii litewskiej Franciszek Sapieha igeneratwojsk koronnych Jan Komarzewski. Kazdy
z przedstawicieli tej grupy odegrat duza role w historii Polski, gdyz miat ogromne wptywy i
szerokie kontakty, co byto szczeg6lnie wazne dla Naruszewicza, ktory starat sie to wykorzy-
stywac. Posrednio Swiadczy o tym fakt, ze z 24 listow w tej grupie - 23 zostaty napisane przez

historyka.
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W kolejnej grupie dominujg wyzsi urzednicy ziemscy oraz wojewodowie i kasztelano-
wie. Z nimi zwigzany byt Naruszewicz w poczgtkach swej kariery, kiedy potrzebowat poparcia
(Karol i Michat Hieronim Radziwittowie), badz tez zrédet niezbednych przy pisaniu prac
historycznych (Jan Mikotaj Chodkiewicz). Oprécz nich znalezli sie tu rowniez: Elzbieta z
Poniatowskich Branicka - kasztelanowa krakowska, wojewoda mazowiecki Andrzej Mokro-
nowski, wojewoda brzesko-kujawski Stanistaw Dagmbski. Sposréd nizszych urzednikéw
prowincjonalnych znajdujemy tu m.in. chorgzego kobrynskiego Pawta Jagmina, stolnika
wislickiego Kazimierza Wezyka czy wojskiego Michata Zaleskiego. Niektorzy z nich infor-
mowali biskupa o poczynaniach stronnikéw (np. Jagmin o zaprzysiezeniu Konstytucji w
Kobryniu). Z innymi Naruszewicz korespondowat ze wzgledu na dobre stosunki sgsiedzkie
(Zaleski, Wezyk) lub ze wzgledu na konieczno$¢ wyjasnienia biezacych spraw, czesto zwig-
zanych z protekcja.

Osobng grupe stanowig urzednicy i stuzba krélewska. Obejmuje ona 8 0s6b z bliskiego
otoczenia Stanistawa Augusta. Itak znajdujgsie w niej: dyrektorowie krolewskiego Gabine-
tu- Jacek Ogrodzki, Pius Kicifnski i Adam Cieciszowski. Korespondencja z nimi zawiera
Przede wszystkim informacje na temat sytuacji we wschodniej cze$ci Rzeczypospolitej.
Czwartg osobgjest konsyliarz Gabinetu Stanistaw Badeni. Z krolewskiej kancelarii wojskowej
korespondowat z Naruszewiczem Augustyn Gorzenski. Znalezli sie tu rowniez dwaj kamer-
dynerzy - Franciszek Ryx i Ludwik Brunet oraz szambelan Antoni Brochocki.

Oprocz wypetniania funkcji informatora, w korespondencji z ty mi osobami Naruszewicz
Zatatwiat wiele spraw zwigzanych z pisaniem Historii narodu polskiego i optacaniem kopi-
stdw?20, badZ poprzez nie zabiegatl o taski u monarchy2l. Listy te sg waznym Zzrodiem
Pomocnym w rozpatrywaniu roli biskupa w stronnictwie krélewskim ijego zabiegéw od nosnie
daréw i urzedéw dla siebie.

W grupie literatéw mamy tylko 2 osoby - Albertrandiego i Trembeckiego. Zastanawia-
jacy jest fakt, ze korespondencja ta obejmuje tylko 2 listy. Trudno sobie wyobrazié, aby
Naruszewicz nie prowadzitszerszej wymiany pism z innymi cztonkami tej niezbyt licznej, jak
na éwczesne czasy, grupy tworczej. Szczeg6lnie uwaga ta odnosi sie do okresu, kiedy duzo
Publikowat i brat czynny udziat w obiadach czwartkowych. Naruszewicz z pewnoscig czesto
osobiscie prowadzit polemiki i wymieniat poglady z innymi literatami, ktérzy przebywali
Przede wszystkim w Warszawie. Latwos$¢ kontaktéw osobistych nie jest jednak petnym
Wyttumaczeniem niewielkiej ilosci korespondencji, gdyz réwniez po roku 1776, kiedy to

Naruszewicz czesto przebywat poza stolica, nic mamy informacji o powazniejszych konta-
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ktach korespondencyjnych z przedstawicielami tej grupy. Tak wiec wysuwanie jakichkolwiek
wnioskow jest w tym przypadku niemozliwe.

W kregu znalazty sie rowniez osoby, odnosnie ktérych brak jest informacji o zajmowa-
nych stanowiskach, kobiety i krewni biskupa (razem 7 oséb).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze struktura socjalna kregu Adama Naruszewicza jest
typowa dla tego okresu i dla pozycji jakg zajmowal on w otoczeniu Stanistawa Augusta.
Wyraznie widoczne staja sie zwigzki poety zaréwno z dworem, jak i prowincja. Specyficzng
jawi sie nam rola, jakg odgrywat Naruszewicz. Aby rozwing¢ ten problem warto przyjrzec sie
geografii korespondencji w tym kregu.

W przypadku 423 listbw mozemy stwierdzi¢, ze zostaly one wystane z 27 miejscowosci.
Jezeli chodzi o pozostate 8 pism, to nie ma zadnych mozliwosci, aby zidentyfikowaé miejsce
ich napisania. Wczesniej zostalo stwierdzone, ze wiekszo$¢ zachowanej korespondenciji
dotyczy wymiany Naruszewicza ze Stanistawem Augustem oraz ze z og6lnej liczby 432 listéw
306 zostato napisanych przez biskupa. Ta dwa czynniki wskazujg nam, ze w geografii
korespondencji bedg dominowaty miejscowos$ci zwigzane w miejscem pobytu kréla i biskupa.
| tak najwiecej listow wystanych zostato z Warszawy (290), Janowa (41), Kamiewka (19),
Grodna (17) i Powieci (14). Na zdecydowang dominacje stolicy ztozyto sie 195 pism biskupa
tuckiego, 93 Stanistawa Augusta oraz 4 innych os6b. Jezeli chodzi o Janéw, Kamiewek i
Powie¢, to cata korespondencja z tych miejscowosci prowadzona byta przez Naruszewicza.
Janéw Podlaski byt siedzibg biskupéw tuckich, dlatego tez po objeciu przez historyka tej
godnosci duchownej stat sie centrum kregu. Z kolei w Powieci poeta czesto przebywat w
goscinie uszambelana krolewskiego Kazimierza Jezierskiego. Tam powstawato gtdwne dzieto
jego zycia - Historia narodu polskiego. W Karniewku Naruszewicz czesto odpoczywat.
Dzierzawit te wie$ ze wzgledu na niewielkg odlegtos¢ od Warszawy. Grodno jest jedyng
miejscowoscia, skad biskup otrzymat najwiecej listow - 12 od Stanistawa Augusta i 3 od
Repnina. Z przebywaniem w probostwach na Litwie zwigzane sg listy z Niemenczyna (9),
Ostrowek i Wilna (po 5).

Stosunkowo liczna jest grupa miejscowosci, z ktérych wystano po 1 lub 2 listy. Nalezy
wymieni¢ tu: Welatycze, Komorowo, Krynki, Nieswiez, Nowoszyce, Oniksty, Orchowiec,
Pifisk, Tulczyn i Zotkiew. Stad pisat Naruszewicz w czasie podrézy po wschodnich terenach
Rzeczypospolitej lub wizyt na dworach magnackich (Nieswiez i Tulczyn).

Poza listem od Marii Leszczynskiej z Wersalu, cata korespondencja w kregu Narusze-
wicza pochodzi z ziem polskich, zwlaszcza ze wschodnich terendw Rzeczypospolitej. Zwig-

zane jest to oczywiscie z posiadto$ciami, jakie wybitny poeta otrzymat w tej czesci kraju.
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Mimo ze mamy do czynienia ze szczatkami korespondencji biskupa tuckiego, to z geografii
jego kontaktow wynika, ze w tym przypadku mozna mowi¢ o dwu centrach tego kregu.
Pierwsze - to oczywisScie Warszawa, stad Naruszewicz wystat wiekszo$¢ swoich listow i
siedziba gtdwnego korespondenta - Stanistawa Augusta. Drugie centrum uksztattowato sie
znacznie pézniej i dotyczyto Podlasia. Na tych terenach rozwinat sie krag korespondencyjny
biskupa. Bedac przedstawicielem i bliskim wspdétpracownikiem kréla skupit on wokét siebie
cztonkow partii dworskiej, otrzymywat od nich informacje, prosby o protekcje oraz skargi,
ktore selekcjonujac przekazywat do Warszawy. Stamtad odbierat odpowiedzi i instrukcje. Stat
sie wiec posrednikiem miedzy dworem a srodkowo-wschodnig prowincjg Rzeczypospolitej.
Korespondencja wykazuje wiele aspektéw jego dziatalnosci jako stronnika krélewskiego, a
Po6zniej kierownika partii na Podlasiu. Nalezy zatem przyjrze¢ sie blizej zadaniom, jakie
miat wypetnia¢ Naruszewicz przebywajac na prowincji, ich zasiegiem i skutecznoscia.

Do najwazniejszych obowigzkoéw poety nalezato przesytanie informacji. Kazdy wyjazd
Poza Warszawe zobowigzywat do utrzymywania w miare regularnej korespondencji z Gabi-
netem i krélem. Przesytane wowczas listy zawieraly wiele szczegdtowych wiadomosci z
miejscowosci, przez ktére Naruszewicz przejezdzat, lub w ktorych przebywat. Ta problema-
tyka przewijata sie w ponad stu listach do Stanistawa Augusta oraz kolejnych sekretarzy
kancelarii krélewskiej - Jacka Ogrodzkiego, Adama Cieciszowskiego i Piusa Kicinskiego.
Charakteryzujg sie one niezwyk}g doktadnoscig poety w opisach sytuacji na danym terenie.
Obserwacje Naruszewicza dotyczyty wielu problemdéw, poczawszy od opisow regionow,
Poprzez zycie towarzyskie mieszkancow, do kwestii politycznych. Charakterystycznym jest
,u opis posiadtosci Chryzostoma Ryduttowskiego w liscie do Jacka Ogrodzkiego - “Z obywa-
teléw nowogrodzkich najpiekniej i najbogaciej po Szczorsach Chreptowiczowskich zyje
Kuduttowski, brat mtodszy Podkomorzego. Dobra pigkne, niedtuzne, cudnie zabudowane i w
nalezytym porzadku chowane. Cztowiek mity, poczciwy, popularny i prawdziwie zyczliwy
Majestatowi”"*. Podobnie charakteryzowat Naruszewicz dobra sedziego ziemskiego pinskie-
go Leopolda Orzeszki23. Tego rodzaju informacje miaty duze znaczenie przy pozyskiwaniu
stronnikéw. Wiele réwniez wnosity do ogélnego obrazu sytuacji na danym terenie. Warto
Podkresli¢, ze szczegdlng uwage zwracat Naruszewicz na osoby dobrze gospodarujace i
Popularne wéréd okolicznej szlachty. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w relacjach z Litwy wiele
miejsca zajmowaly sprawy Akademii Wilenskiej i szkolnictwa. Czesto Naruszewicz wspomi-
nat o astronomach i ich pracach pod kierunkiem przyjaciela - Marcina Poczobuta24. Trzeba
Pnzy tym podkreséli¢, ze informacje przekazywane przez poete cechowaty sie duzg wiarygod-

noscig. Nie ubarwiat on rzeczywistego obrazu, gdy miatdonies$¢ niezbyt pomysine wiadomo-
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$ci. W ten sposéb pisat m.in. o sytuacji w szkolnictwie litewskim - “Spodziewaja sie tu wkrotce
Ksigzecia Biskupa Wileniskiego, ktory jest teraz na Zmudzi. Daj Boze, aby za przybyciem

s, Listy

swoim w porzadki szkolne i akademickie wejrzat, bo sie nie bardzo dobrze dzieje
przekazywane do Gabinetu i do krola, a dotyczgce m.in. posunie¢ wojsk rosyjskich na Litwie
w 1775rokuukazujagnamspecyficzne cechy Naruszewicza jako informatora. Charakteryzujac
np. dowddcow oddziatow rosyjskich - Biatolubskiego, £opuchina, Michelina i Rzewskiego,
szczegdlng uwage zwracat na ich cechy osobowosci i stosunek do ludnosci litewskiej' .
Konkretne fakty starat sie przedstawia¢ w szerszym kontekscie, szukajgc motywacji postepo-
wania danej osoby. Trzeba zauwazy¢, ze listy z podrézy i pobytu na Litwie w 1775 roku
adresowane byty do szefa Gabinetu i niezaleznie od tego - do samego monalrchy‘l'1 . Wyraznie
zauwazalne sg réznice w charakterze i tresci tych pism. Listy do Ogrodzkiego sg szczegdto-
wymi relacjami z podrézy i wykonywanych zadan. Majg one wyraznie informacyjny chara-
kter. Pisma do kréla sg ich uzupetnieniem. Dotyczyly wybranych probleméw zwiazanych
m.in. ze zbieraniem zrédet niezbednych przy pisaniu Historii narodu polskiego czy tez spraw
osobistych Naruszewicza, z ktérymi zwracat sie do monarchy z ogromnym zaufaniem.
Charakteryzujg sie takze trzezwym spojrzeniem na sytuacje w dobrach krolewskich. Aby
upewnic¢ Stanistawa Augusta 0 zgodnosci jego opisow ze stanem faktycznym podkreslat - “Nie
pisze tego pochlebnie, bo widze, stysze i czuje”zg.

Listy z pobytu na Litwie doskonale ukazujg nam funkcje, jakie Naruszewicz starat sie
wypetnia¢. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢ apologie Stanistawa Augusta i propagowanie
jego polityki. “Nauczam oczywistym dowodem w osobie mojej ludzi litewskich, jak jest
szcze$liwy ten cztowiek, ktéry Pana swojego niezmys$lonym i nieinteresowanym sercem
kocha, a podtug miary przymiotéw swoich stuzy¢ mu wiernie do $mierci pragnie. Zagrzewam
do podobnej stuzby pochopne z siebie i powolne umysty, zaszczepiam wiernos¢, uprzatam od
opacznych mniemaniéw zwiedzione dusze” - pisat do wiadcy z Ostréwek'(')g. Naruszewicz
ré6znymi srodkami zdobywat zwolennikéw dla siebie, a zarazem i kréla. Przejmujac probostwo
w Onikscic, oprécz mszy pontyfikalnej i uroczystego bierzmowania dla okolicznej szlachty i
pospdlstwa, nowy proboszcz zarzadzit odprawienie mszy w intencji kréla przez 30 ksiezy,
ktorym zlecit, aby w petni ukazali wiernym szlachetno$¢ i dobre intencje monarchygo.
Trwajace kilka dni uroczystosci religijne uzupetniane byty wystawnymi ucztami dla szlaczty.
Oddziatujac na wyobraznie starat sie Naruszewicz zdoby¢ popularno$é. Cel swoj niewatpliwie
osiggnat, o czym donosit krolowi - “Lud zgromadzony powiedziat, ze nie pamieta, aby w

»31

Onikscie taka publika byta””". Dzieki takim poczynaniom poety rosta liczba zwolennikéw

Stanistawa Augusta, a poprzez to zwiekszaty sie mozliwosci oddziatywania partii krélewskiej
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na sejmiki. Z drugiej strony silna pozycja i wpltywy Naruszewicza stwarzaly dla wiciu
przedstawicieli Sredniozamoznych rodéw szlacheckich szanse szybkiego awansu. Z tym wigze
sie kolejna funkcja poety, ktéra dotyczyta wyszukiwania ludzi szczegolnie przydatnych
krolowi czy jego ministrom.

Sprawy protekcji pojawiajg sie w ponad 1/3 zachowanych listow biskupa tuckiego i
dotycza 72 osob.Sktad socjalny protegowanych rysuje sie bardzo ciekawie, gdyz wérdd nich
17 os6b to duchowni, 3 sprawowaty urzedy centralne, 20 to urzednicy prowincjonalni.
Spotykamy réwniez 6 0s6b ze stuzby i instytucji krolewskich, 3 obcokrajowcéw, 7 wojsko-
wych oraz 7 krewnych Naruszewicza. W przypadku 3 oséb brak jest danych, zas$ pozostatych
6 protegowanych - to kobiety. Z tego zestawienia wyraznie wida¢ dominacjeszlachty prowin-
cjonalnej i duchowienstwa. Wydaje sie, ze biskup tucki nie miat wiekszych mozliwosci, ani
takiej sity oddziatywania, aby zalatwia¢ sprawy bardziej znaczagcym osobom, starajgcym sie
0 powazniejsze urzedy centralne. Jezeli jednak chodzi o tereny jego diecezji, to trzeba
stwierdzi¢, ze miat duzy wptyw na obsade wszystkich funkcji i wybory postéw. Omawiajac
Problemy protekcji nalezy zauwazyé, ze stopien skuteczno$ci jego poczynan byt duzy i
Wynosit ponad 50%. Trzeba jednak doda¢, ze wiele z tych présb z géry skazanych byto na
odmowne zatatwienie, gdyz opieraty sie one na fatszywych przestankach, np. czesto starano
s'e 0 nadanie urzedu, styszac o rzekomej ciezkiej chorobie lub $mierci piastujgcego dane
stanowisko, a ktory w rzeczywistosci cieszyt sie dobrym zdrowiem. Poza tym cze$¢ prosb
docierata do kréla juz po podpisaniu nominacji dla innej osoby. Na wysoki procent skutecz-
nosci staran Naruszewicza wptywa fakt, ze byt on realistg i nie przedstawiat Stanistawowi
Augustowi présb niemozliwych do spetnienia. Wiele z nich dotyczyto przyznania Orderu $w.
Stanistawa32 lub Orta Biatego33. Najczesciej spotykane sa rekomendacje na urzedy ziemskie
1w sprawach awanséw w hierarchii koScielnej. Poza tym przewijajg sie rdwniez prosby w
kwestiach mniej istotnych, jak np. wynagrodzenie kopisty34 czy poparcia dla sprawy Jezier-
skiej w Trybunale35. Trzeba zauwazy¢, ze takze w korespondencji z innymi osobami sprawy
Wakujacych lub majacych sie zwolni¢ w niedalekiej przysztosci urzedéw zajmowaty wazne
mnigjsce. Dotyczy to zwiaszcza wymiany listow z przywddcg partii krélewskiej na Litwie -
Antonim Tyzenhauzem36 i magnatami - Karolem Stanistawem i Michatem Hieronimem
Radziwittami37.

Prowadzenie odpowiedniej propagandy i protekcji oraz utrzymywanie statej tgcznosci
ntiedzy szlachtg podlaska a dworem to najwazniejsze funkcje Naruszewicza w stronnictwie.
A tych podstawowych wynikaty inne, majace jednak ograniczone oddziatywanie. Do nich

ualezy zaliczy¢ m.in. naktanianie ludzi wptywowych do wspdtpracy z krélem. Szczegolne
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znaczenie miaty préby podejmowane wobec przedstawicieli rodéw magnackich - Jana Miko-
faja Chodkiewicza, Karola Stanistawa Radziwitta “Panie Kochanku” i Kazimierza Nestora
Sapiehy. Naruszewicz juz w 1775 roku starat sie sktoni¢ Chodkiewicza do stuzenia krélowi.
Obiecywat wejscie w sktad Rady Nieustajgcej i stopien generata-lejtnanta, co z pewnoscig
przyczynitoby sie do poprawy sytuacji podupadtego rodu®®. w tych dziataniach niewatpliwg
byta inspiracja ze strony Stanistawa Augusta. Jezeli chodzi o préby naktonienia do wspotpracy
Karola RadziwiHa, to krol pisat w liscie z 6 11 1788 roku - “Je$li mozesz WPan perswazjg

=39 Réwniez sam biskup

swojasktoni¢ go do tego, bedziesz miat zastuge nowa u Boga i u mnie
w liscie do Radziwitta stwierdzatl, ze dziata na zlecenie kréla, ktory spodziewat sie, ze
wojewoda wileAski zawsze zechce “pomocg i powaga swojg najzbawienniejsze dla ojczyzny
mysli i przedsiewziecia Monarchy wspiera¢ i uskutecznia¢”40. Aby osiggna¢ cel Naruszewicz
starat sie takze wptynaé na osoby z najblizszego otoczenia Radziwitta, ktére miaty najwiekszy
postuch u niego4l. Wzmozona aktywno$¢ biskupa wynikata z duzej wagi, jakg Stanistaw
August przywigzywat do przyciggniecia wojewody wilenskiego do partii dworskiej, ewentu-
alnie do zneutralizowania jego poczynan politycznych. W tym przypadku Naruszewicz byt
jednym z kilku wykonawcéw tego zadania.

Z kolei Kazimierz Nestor Sapieha, bedac siostrzeficem hetmana Branickiego, ulegatjego
wpltywom i wahat sie miedzy stronnictwem patriotycznym a partia magnacka. W tym przy-
padku inicjatywa porozumienia z krélem wyszta od magnata, a Naruszewicz miat by¢
posrednikiem “Sapieha sam mie zagabnat, ze chce WKMosci dobrze stuzy¢” - pisat biskup w
liscie do monarchy 5 XI 1788 roku, informujac jednoczesnie o konkretnych propozycjach
generata artylerii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego42.

Jednym z najciekawszych aspektéw dziatalnosci Naruszewicza na prowincji byto utwo-
rzenie wiasnego stronnictwa, ktére bytoby jednym z trybow partii krélewskiej. Podstawowg
grupe tworzy¢ mieli ludzie, ktérzy juz wczesniej wspotpracowali z dworem lub deklarowali
che¢ wspotdziatania. Pozostatych miat dobra¢ Naruszewicz. Warto zatem przyjrzec sie kryte-
riom selekcji oraz jej efektom.

| tak jedng z podstawowych zasad, ktorg kierowat sie Naruszewicz przy doborze
wspotpracownikéw, byto “niskie” pochodzenie danej osoby. Charakterystyczne sg tu dwa
fragmenty listéw poety do kréla. W pierwszym, napisanym w 1778 roku, ostroznie sugerowat
Stanistawowi Augustowi - “Kto wie, Mitosciwy Panie, WKM nie wiecej masz pociechy,
wdziecznosci, postuszenstwa z nas chudakdw anizeli z tych, ktérym imie i fortuna dopoma-
ga”43. W ten sposéb Naruszewicz podkre$lat swoje obowigzki wobec protektora, ktéremu

zawdzieczat wielkg kariere o czym wielokrotnie wspominat44. W innym liscie, napisanym 8
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pozniej, zajatjuz jednoznaczne stanowisko w tej sprawie - “Grandowie nasi petni egoizmu
1mitosci wiasnej nie znajg czesto darow WKMosci, ludzie za$ z chudego stanu do chleba
przywiedzeni, zakosztowawszy hiedy umiejg lepiej cenié¢ taski Dobroczyncy i by¢ mu wdzie-
czniejszymi”45. Stowa te, pisane przez historyka, wowczas juz w petni zorientowanego w
mechanizmach polityki wewnetrznej, wskazujg na gtéwny kierunek jego poczynan. Dobiera-
jac sobie wspdtpracownikdéw zwracat uwage na ludzi ambitnych i pracowitych, ktérzy gwa-
rantowali “przywigzanie i lojalnos¢, a takich - wedtug niego - najczesciej mozna byto spotkac
Wsrod ubozszej szlachty. Szczeg6lng opieka otoczyt osoby o wszechstronnym wyksztatceniu,
znajomosci jezykdw, a najbardziej - "powolnych na rozkazy kréla”46. Przedstawiajgc kandy-
dature Jana Podhorodenskiego, oficjata generalnego tuckiego do funkcji biskupa, jeszcze raz
akcentowat swojg nieche¢ do pewnej kategorii ludzi - “Nie promowujeja do taski WKMosci
«abusia ufryzowanego, prézniaka i niedowazonej nauki, a Bdg wie jakich obyczajow, ale
takiego meza, ktéry wart jest, aby talenta jego pod korcem nie lezaty, ale byly na $wieczni-
ku”47. W tym fragmencie wyraznie uwidaczniajg sie cechy osobowosci, jakie Naruszewicz
szczego6lnie cenit. Takich ludzi szukat na prowincji i protegowat do najblizszego otoczenia
Stanistawa Augusta. Realizacja tych zamierzen wygladata réznie. W czasie pierwszej podrézy
do nadanych mu probostw w Niemenczynie i Onikstach przedstawit dyrektorowi Gabinetu
rody szlacheckie szczegdlnie przychylne dworowi48. Po bardziej szczegétowym rozpoznaniu
sytuacji na danym terenie przesytat informacje dotyczgce juz konkretnych oséb49. W tym
okresie trudno jest mowic¢ o prébach tworzenia przez Naruszewicza wiasnego stronnictwa.
Swoje cele jasno okreslit w liscie do kréla - “Nie przywtaszczam ja sobie Swiatta z cudzych
Promieni, nie szukam klientow dla siebie. Promocje moje, jesli jakie byly, obracam dla
swojego zrodfa iten im tylko wytykam zamiar, aby sie pomnazali na urzedach, wzrastali na
Chlebie ludzie samemu WKMosci obowigzani i samemu wdzieczni”’50. W pdzniejszym
okresie, bedac juz biskupem tuckim, Naruszewicz skupit wokot siebie grupe oséb o wybitnie
Prokrélewskim nastawieniu. Trudno tu jest méwi¢ o stronnictwie biskupa, gdyz mamy zbyt
mato informacji, aby okresli¢ zasieg i site oddziatywania tej grupy. Listy z 1792 roku pozwalajg
Jednak stwierdzi¢ wiele jej cech typowych dla partii krélewskiej. Na 14 lutego tego roku
wyznaczono sejmiki deputackie, na ktérych miata by¢ zaprzysiezona Konstytucja 3 Maja.
Dlatego tez Stanistaw August zobowigzat Naruszewicza do maksymalnego wykorzystania
swoich wptywoéw, “aby wszedzie (....... ) wyraznymi instrukcjami postowie obowigzani zostali

do niedostepnego utrzymywania ustawy rzgdowej 3-go maja ...”51.
Jak wykazuje korespondencja, biskup tucki miat na poszczegélnych sejmikach swoich

agentaw. Itak z Mielnika informacje przesytatstarosta mielnicki Adam Szyd+owski52, z Pinska
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- chorazy Ignacy Kurzeniecki53 z Brzescia - sedzia ziemski Tomasz Koiszewski54, stolnik
Jacek Paszkowski55 i chorgzy brzeski Bernard Buchowiecki56 oraz 7. Kobrynia - wiceadmini-
strator ekonomii brzeskiej Pawe}Jagmin57. Poza Mielnikiem, gdzie zachowano sie obojetnie,
we wszystkich powiatach sejmiki odbyty sie zgodnie z zamierzeniami biskupa ijego stronni-
kéw. Wydaje sie jednak, ze zasieg oddziatywania politycznego, jak na pozycje Naruszewicza
ijego powigzania z dworem, nic byt duzy. Biskup nie byt zbyt dobrym organizatorem “robét
sejmikowych”. Teze te potwierdza chociazby jednostronny dobdér wspdtpracownikéw. Prefe-
rowanie ludzi wyksztatconych io “nienagannych obyczajach” sprawdzato sie w pracy nauko-
wej Naruszewicza. Jednak znacznie mniej przydatni byli tego typu ludzie w rozgrywkach
sejmikowych. Sugerujac sie tymi cechami osobowosci biskup dawat sie czesto wykorzysty-
wac. Charakterystycznym jest tu przyktad Kazimierza Jezierskiego, szlachcica z Powieci,
ktory przed 4 lata korzystat z tatwowiernos$ci poety. “Nic skarze sie jednak na tego chytrego i
interesownego cztowieka (......) Wina moja, zem byt dobry, zem pochlebstwom wierzyt i zem
sercu nad rozumem dat przemoc” - pisat w liscie do kréla®®. Brak realizmu politycznego i
wyrachowania oraz brak wiekszego zainteresowania polityka, to czynniki, ktére przeszkadza-
ty Naruszewiczowi w peinym wykorzystaniu i powazniejszym rozwinieciu stronnictwa kro-
lewskiego na terenach przez niego kontrolowanych. Jako polityk catkiem $wiezej daty
prowadzit swojg dziatalno$¢ niezwykle ostroznie. Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie,
ze czestokro¢ wolat sam grza¢ sie w promieniach taski krélewskiej niz $cigga¢ na siebie
krytyke szlacheckiej braci.

Przetomowym momentem w zyciu Naruszewicza byt fakt przystgpienia Stanistawa
Augusta do konfederacji targowickiej. Biskup bedac wiernym swemu protektorowi, z petng
Swiadomoscia, ze postepuje zZle i wbrew wiasnemu sumieniu, réwniez ztozyt przysiege. Ta
decyzja dreczyta go jednak caty czas i byla powodem nicuczestniczcnia w obradach sejmu
grodzienskiego. Drugi rozbior Polski zatamat go catkowicie, co m.in. spowodowato zarzuce-
nie prac nad Historig narodu polskiego59. Ztamanie wiary biskupa w poczynania Stanistawa
Augusta spowodowato odsuniecie sie od spraw stronnictwa. RoOwniez poczatek ciezkiej
choroby w 1792 roku spowodowat, ze aktywno$¢ Naruszewicza wyraznie zmalata. Wplynat
na to rowniez fakt, ze partia krélewska stawata sie coraz mniej popularna. W tym tez czasie
biskup udzielit pierwszej odmownej odpowiedzi na prosbe - zlecenie monarchy, ktéry chciat
zaangazowac go do pracy majacej ukaza¢ postawe wladcy w pozytywnym Swietle. Narusze-
wicz nie przyjat réwniez wyznaczonej mu przez sejm funkcji sedziego sejmowego. Dobrze o
nim $wiadczy takze pomoc, jakiej udzielat powstanicom kosciuszkowskim60, chociaz, co warto

podkresli¢, nie wigzat z tym ruchem powazniejszych nadziei. W obawie przed represjami 14
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VIII 1794 roku opuscit Janéw i schronit sie w Zotkwi. Korespondencja z ostatnich lat jego
Zycia najlepiej $wiadczy o rozterkach, jakie przezywat, gdyz kleska programu krélewskiego
byta zarazem jego kleska. Ciezka choroba, ktora rozpoczeta sie z 1792 roku byta gtownym
Powodem zgonu w dniu 8 VII 1796 roku.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz zwigzki Naruszewicza ze Stanistawem Augustem
byty stosunkowo silne. Biskup tucki nalezat bez watpienia do $cistego grona osob, do ktérych
krol miat najwieksze zaufanie. W zachowanej korespondencji wyraznie wyczuwalny jest ton
sympatii, jaka wiadca darzyt Naruszewicza za jego pracowito$é, wiernos$é i zaangazowanie w
propagowaniu polityki krélewskiej. O charakterze bliskich zwigzkdw ze Stanistawem Augu-
stem decydowata przede wszystkim dziatalno$¢ literacka i historiograficzna, a w duzo niniegj-
szym stopniu, jak wyzej wykazalismy, proby aktywnosci politycznej. Duza przydatno$é
biskupa tuckiego dla stronnictwa krélewskiego wynikata z doskonale opanowanej umiejetno-
$ci prowadzenia propagandy, dotyczacej zwtaszcza podejmowanych przez wiadce prob zmia-
ny $wiadomosci 6wczesnego spoteczenstwa. Wykorzystywanie intelektu i piéra Adama
Naruszewicza przez Stanistawa Augusta w prowadzonym przezen dziele reformy, a zwtaszcza
sumienno$c¢ i wiernos¢ biskupa, przyczynity sie do zawigzania silnych nici osobistej przyjazni.
To, oprdécz niewatpliwie duzej przydatnosci poety dla stronnictwa krélewskiego, decydowato
0 wysokiej pozycji Naruszewicza wsrdd ludzi zwigzanych z dworem. Gieboki patriotyzm i
Uczciwos¢ wptynety na zwigzanie sie do ostatnich niemal chwil zycia z osobg i programem
Stanistawa Augusta. Mimo wielu wad, ja kie posiadat, Naruszewicz byt cztowiekiem, ktéremu
Zawsze na sercu lezato dobro Ojczyzny. Moze zbyt patetycznie zabrzmig stowa Bartoszewi-
cza, ale warto je w tym miejscu zacytowac - “Cierpienia spoteczenstwa wypietnowaty sie w
tysach tamtego wieku znakomito$ci. Nawet Krasicki zartowa¢ przestat, Zabtocki umilkt,

zaciemniato wszystko. Ale jeden Naruszewicz umart z cierpienia”6l.

pRzypisy

O zabiegach Stanistawa Augusta wok6t montowania wtasnego stronnictwa szeroko pisali m.in.: W. Kalinka:
Sejm Czteroletni. T. 1. Krakéw 1895: St. KoSciatkowski: Antoni Tyzenhauz. T. 1-2. Londyn 1970: M. Rymszyna:
Gabinet Stanistawa Augusta. Studia i Materiaty z Dziejow Polski w okresie O$wiecenia. T. 5. Warszawa 1962:
E. Rostworowski: Ostatni krél Rzeczypospolitej. Warszawa 1966: J. Michalski: Sejmiki poselskie 1788 r.. W:
Przeglad Historyczny 1960 z. 1-3

Corespondance inedite Stanistaw August et de Mme Geoffrin. Paris Plon 1875. s. 136. Ttumaczenie Korzona.

N W: Wewnetrzne dzieje Polski za panowania Stanistawa Augusta. Warszawa-Krakéw 1897 T. 3s. 6

Te poczynania kréla doskonale scharakteryzowat Stanistaw Lubomirski - " dla zrobienia sobie kredytu w
Przyjaciotach i w potrzebnych do zaciggnienia na kontraktach sumach codzienne lataty do kréla sztafety.
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kurierowie, dla podpiséw cesji na starostwa, iura comunicativa, jakoz niezliczenie onych krol podpisat. (...) Nie
zbywato na obietnicach wakanséw, orderéw, ktore tez tatwoscig listami stwierdzone byty”. (Stanistaw Lubo-
mirski). Pod wtadzg ksiecia Repnina. Utamki pamietnikéw i dziennikdw historycznych 1764-1768. PAX 1971
s. 51. O tym patrz réwniez A. Zahorski: Stanistaw Augustjako polityk. Warszawa 1966 s. 108-109

Lubomirski St.: op.cit., s. 50-52. Por. takze Rymszyna M.: op.cit., s. 38

Jezeli chodzi o imie Stanistawa, to ks. Bolestaw Kumor w artykule: Nieznane przyczynki zrédtowe do biografii
biskupa Adama Naruszewica, W: Pamietnik Literacki 1964, z. 2, s. 455-480, twierdzi, ze imie to mogto by¢
przyjete w dowo6d sympatii dla kréla, gdyz metryka chrztu podaje imiona - Adam, Tadeusz. Imie Stanistaw nie
jest zapewne imieniem zakonnym, gdyz po wstapieniu do zakonu jezuici nie przybierali nowych imion. Dopiero
dyplom doktorski Akademii Wilenskiej z 1773 roku podaje trzy imiona - Adam, Tadeusz, Stanistaw. Zamiesz-
czony w 22 tomie Polskiego Stownika Biograficznego zyciorys Adama Naruszewicza oraz petna bibliografia
(s. 560-561), zwalniajg nas ze szczegdtowego omawiania tych kwestii.

Naruszewicz do AK. Czartoryskiego. 6 V 111768. W: Korespondencja Adama Naruszewicza 1762-1796. Wyd.
J. Platt, Wroctaw 1959 nr 2

Np. w liscie do Stanistawa Augusta z 10 X 11777 r. Naruszewicz wspominat o ponad dziesiecioletniej stuzbie u
kréla (Korespondencja, nr 51), ale rok pdzniej okre$lat ja na 15 lat. tj. od poczatkéw panowania Stanistawa
Augusta (Naruszewicz do kréla, 11 X 1778, Korespondencja, nr 79)

Kaleta R.: Obiady czwartkowe na dworze Stanistawa Augusta. W: Warszawa XVIII w., Warszawa 1973 z. 2 s.
93

Naruszewicz do kréla, 1111777. Korespondencja nr 40

Jw. list z 29 X1l 1784. Korespondencja nr 182

Zasadniczy trzon korespondencji Naruszewicza, tj. 421 listdw zebrat i opublikowat Platt (patrz przypis 6). W
p6zniejszym okresie odnaleziono 10 dalszych jednostek: PeHeszowa S.: Nieznane listy A. Naruszewicza. W:
Ruch literacki 1965 z. 6 s. 282; Grabski A.F.: Nieznane fragmenty korespondencji A. Naruszewicza z krélem
Stanistawem Augustem z lat 1793-94. W: Przeglad Historyczny 1960 s. 701-706: a takze Leszczynski R.: Adam
Naruszewicz w sporze z nuworyszem. W: Archiwum Literackie. T. 13 s. 399. Dwa listy w trakcie wtasnych
kwerend odnalaztem w Archiwum Akt Dawnych - Archiwum Tyzenhauzéw, D-22/16-c, zbi6r “Korespondencja
Antoniego Tyzenhauza, podskarbiego nadwornego (1744-1785).

Platt J., Lojko: Naruszewicz i inni. Sprawa odpowiedzi potencjom zaborczym, W: Miscellanea z doby Os$wie-
cenia. T. 4. 1973 s., 183-193. Autor doszedt do takiego wniosku dzigki analizie pierwotnej wersji nekrologu
znajdujacego siew ksiedze zgon6éw parafii $w. Trojcy w Janowie Podlaskim.

Naruszewicz do kréla, 19 I1X 1790. Korespondencja nr 313

Jw,, 8 IV 1793. Korespondencja nr 375

Jw., 14 IX 1790. Korespondencja nr 310

Jw., 14X11792. Korespondencja nr361.0 pracy Naruszewicza nad Historig narodupolskiego i znaczeniu tego
dzieta patrz Grabski A.F.: Mys$l historyczna polskiego O$wiecenia. Warszawa 1976 s. 160-185

Naruszewicz do kréla, 2 X 11787. Korespondencja nr 224
Jw., 23 X 1788. Korespondencja nr 260

Korespondencja, s. 321-322, przypis 1. Wszelkie projekty i dziatania w tej materii omawia szeroko Rostworo-
wski w pracy “Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem Czteroletnim, Warszawa 1957.

Chodzi o listy Franciszka Ryxa, kamerdynera Stanistawa Augusta

Patrz listy: Naruszewicz do Bruneta, 19 IV 1779 (Korespondencja, nr 91) i Stanistawa Badeniego do Narusze-
wicza, grudzieri 1780, (Korespondencja, nr 116)

Naruszewicz do Jacka Ogrodzkiego, 2 VIII 1775. Korespondencja nr 22
Naruszewicz do kréla, 29 VIl 1775. Korespondencja nr 20

Listy Naruszewicza do kréla z 10 V11l 1775 (Korespondencja nr 23) i 11 X 1778 (Korespondencja nr 79) oraz
do Jacka Ogrodzkiego z 10 VIl 1775 (Korespondencja nr 24)

Naruszewicz do J. Ogrodzkiego, jak wyzej
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Naruszewicz do J. Ogrodzkiego, 2 VIII 1775. Korespondencja nr 22 oraz Naruszewicz do kréla, 24 VII 1775.
Korespondencja nr 21

Por. listy Naruszewicza do Ogrodzkiego i kréla z29 V 111775 (Korespondencja, n-ry 20 i 21) orazz 10V 111775
(Korespondencja, n-ry 23 i 24)

Naruszewicz do kréla, 29 V 111775. Korespondencja nr 21

Tamze. Réwniez w liscie do Ogrodzkiego z 18 V 1111775 Naruszewicz przedstawit cele swojej dziatalnosci na
prowincji - ... bede miat dobra okazje wielbienia Pana mego i dania zbawiennej nauki, jak nam nalezy Kréla
kocha¢ irad jego stucha¢" - Korespondencja, nr 26

Naruszewicz do kréla, 27 V 1111775. Korespondencja nr 28

Tamze

M.in. dla Siekierzynskiego, Wasowicza, Wolkowa i Morawskiego. Korespondencja, odpowiednio n-ry 283,263,
408 147

Dla A.K. Czartoryskiego, llinskiego, Nieronczyca oraz Gizyckiego, Korespondencja, odpowiednio n-ry 268,
316,366,368

Naruszewicz do kréla, 2 1X 1787, Korespondencja nr 222

Jw., 6 11 1786. Korespondencja nr 195

Naruszewicz do Tyzenhauza 12 VIII 1775, 4 111 1776, 24 11 1777, 24 111 1777. Korespondencja, odpowiednio
n-ry 25, 31,41, 42

Naruszewicz do Karola St. Radziwitta 30 VII 1783 i 14 XIl1 1787 (Korespondencja, n-ry 172 i 226) oraz do
Michata Hieronima Radziwitta 28 1V 1777. Korespondencja nr 49

Naruszewicz do Jana Mikotaja Chodkiewicza, 25 X 111775. Korespondencja nr 30

Naruszewicz do Karola St. Radziwita, 31 11788. Korespondencja nr 230

Krél do Naruszewicza, 6 111788. Korespondencja nr 232

Naruszewicz do Karola St. Radziwita, 31 | 1788. Korespondencja nr 230

Naruszewicz do krdla, 2 1l 1788. Korespondencja nr 231

Jw., 5 X 1788. Korespondencja nr 256

Jw., 17 V 11778. Korespondencja nr 71

W liscie do krélaz 19 IV 1779 (Korespondencja, nr 92), Naruszewicz pisat - “Obratem raz JW WP Dobrodzieja
za mego protektora i tego sie statecznie trzymam nie dbajac na ludzkie mowy i niecheci”. Z kolei w liscie do
Tyzenhauza z 1773 r. prosit - “Racz mie taskawy Dobrodzieju przypomnie¢ Panu. bo ja précz nadziei w nim ni
Berlina, ni Petersburga, ni Wiednia zna¢ nie chce i nie moge”.

Naruszewicz do kréla, 2 X1 1787. Korespondencja nr 224

W ten spos6b Naruszewicz przedstawit krélowi m.in. Jezierskiego (list z 1 VI 1778, Korespondencja nr 70).
Podobnie prezentowat Beresniewicza (3 X 1790, Korespondencja nr 319)

Jw., 1011792. Korespondencja nr 348

Jw., 8 IX 1775, Korespondencja nr 29

Jw., 8 IX 1775, Korespondencja nr 29

Naruszewicz do kréla, 1V 11778. Korespondencja nr 79

Krél do Naruszewicza, 13 1 1792. Korespondencja nr 349. O sejmikach lutowych 1792 r. patrz m.in.: LityAski
A.: Sejmiki ziemskie 1764-1793. Dzieje reformy. Katowice 1988 s. 132-139 i Smolenski W.: Ostatni rok Sejmu
Wielkiego. Krakéw 1897 s. 257-300

Naruszewicz do kréla, 19 11792. Korespondencja nr 350

Jw.

Tomasz Koiszewski do Naruszewicza, 14 1l 1792 . Korespondencja nr 355

Jw.

Naruszewicz do kréla, 15 11 1792. Korespondencja nr 358

Pawet Jagmin do Naruszewicza, 14 Il 1792. Korespondencja nr 357
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Naruszewicz do kréla, 13 Il 1779. Korespondencja nr 85

Fatszywa jest w tym przypadku sugestia Niemcewicza, iz przerwanie prac spowodowane bylo nakazem
Katarzyny Il - Niemcewicz J.U.: Zywoty znacznych w XVIII w. ludzi. Krakéw 1904 s. 13

Bartoszewicz J.: Biskup Naruszewicz. W: Historia narodu polskiego od poczatkéw chrzes$cijanstwa. Petersburg
1860 T. 6 5. 108



