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SOCJOLOGICZNA ANALIZA WYBRANYCH POGLADOW MORALNYCH
MLODZIEZY AKADEMICKIE]

Opracowanie to jest w zasadzie krotkim sprawozdaniem z badan. jakie przeprowa-
dzilem w 1976 roku wsréd studentéow Wydzialu Pedagogicznego Wyiszej Szkoly
Pedagogicznej w Bydgoszczy.

Podejmujac badania w sSrodowisku akademickim, mialem na uwadze poza wzgleda-
mi poznawczymi rowniez wzgledy praktyczne. Celem tej pracy jest dostarczenie wiedzy
diagnostycznej dotyczacej rozkladu nastawien moralnych w srodowisku akademickim,
aby ewentualnie wykorzystac je do optymalnych dzialan socjotechnicznych. Ponadto
znajomosc pogladow i postaw moralnych studentéw uczelni pedagogicznej wydaje si¢
szczegolnie wazna z uwagi na fakt, ze studenci ci zajmowac sie beda zawodowo
wychowywaniem- mlodziezy, a wiec miedzy innymi ksztaltowaniem ich pogladow
i postaw moralnych. Zatem aby dzialania zmierzajace do ksztaltowania wlasciwych — \
z punktu widzenia etyki socjalistycznej — postaw przyniosly pozadany skutek, potrzebna
jest wiedza co do aktualnego stanu rzeczy. W przeciwnym wypadku dzialania te stang
si¢ malo efektywne i beda mialy oparcie jedynie w intuicji i jednostronnych doswiadcze-
niach poszczegélnych oséb.

1. Zalozenia metodologiczne i organizacja badan

Badania przeprowadzone zostaly za pomoca metody sondazu diagnostycznego na
niewielkiej prébie, z zastosowaniem ankiety jako techniki wiodacej oraz wywiadu jako
techniki uzupehniajacej. Po przeprowadzeniu badan pilotazowych, ktére dostarczyly
cennych uwag co do jasnosci sformulowan poszczegélnych pytan. dokonana zostala
ostateczna redakcja obu kwestionariuszy, tj. ankiety i wywiadu. Badania wiasciwe
przeprowadzone zostaly w WSP w Bydgoszczy w polowie maja 1976 r. WSP jest
uczelnia realizujacé czteroletni cykl nauki. Z pierwszego, drugiego i trzeciego rocznika
studiow wylosowane zostaly 32 osobowe grupy studentéw. ktore nastepnie podlegaly
badaniom. Czwarta grupe stanowili studenci z pierwszego roku pedagogiki drugiego
stopnia, byli to wigc studenci w zasadzie czwartego roku nauki. Grupa tych studentéow
nie przekraczala 32 osob, a do badan udalo si¢ pozyskaé¢ grupe 27 osobowa. Po
przeprowadzeniu badan z ogolnej liczby 123 kwestionariuszy pominiete zostaly
3 wypelnione niekompletnie. Ostateczna populacja, ktora wzieta zostala pod uwage
w analizie danych stanowi 120 oséb. Z tej grupy studentow wywiady przeprowadzono
z 25 studentami.



Nalezy zaznaczy¢, se kwestionariusze — ankiety byly anonimowe, co wydaje sie
istotne ze wzgledu na znajdujace si¢ w nich pytania, ktére moglyby by¢ potraktoiva ne
przez niektorych studentéw jako pytania drazliwe. Przed przystapieniem do wypelnia-
nia kwestionariusza — ankiety badani byli poinformowani o sposobie jego wypelnienia
oraz o tym, ze wyniki tych badan beda wykorzystane wylacznie w celach naukowych.

Rygoryzm i tolerancja moralna, postawa zasadnicza i celowosciowa oraz orientacja
spoleczna i indywidualistyczna w etyce w odniesieniu do studentow WSP w Bydgoszczy
- oto podstawowe kwestie w przeprowadzonych badaniach. Dla poszczegdlnych kwe-
stii badawczych dokonano wyboru szeregu wskaznikéw wzajemnie si¢ kontrolu]acych
i uzupehiajacych. ,Wskaznik to pewna cecha, zdarzenie lub zjawisko, na podstaw:e =
zajscia ktérego wnioskujemy z pewnoscia badz z okreslonym prawdopodobienstwem,
badz wreszcie z prawdopodobieristwem wyzszym od przecietnego, iz zachodzi zjawisko,
jakie nas interesuje”’."Ogélnie méwiac, w badaniach tych wskaznikiem, ze wystepu-
je interesujace mnie zjawisko bylo zachowanie si¢ werbalne badanych studentow
w sytuacji pytaniowej. Dla potrzeb pomiaru rygoryzmu i tolerancji zastosowano trzy
wskazniki - pytania:

1. Jaki jest Pana(i) stosunek do nauczycieli (wychowawcow), ktérzy:

a) przyjmujg od uczniéw (wychowankoéw) kosztowne prezenty,

b) przyjmuja zaproszenia na prywatne przyjecia do rodzicéw swoich uczniow, '

c) nie dopuszczaja, aby wychowankowie wyrazali swoje opinie, ktére sa niezgodne

z opiniami nauczyciela,
d) udzielaja swoim uczniom korepetycji platnych,

e) zawodowe stosunki lgczace ich z wychowankami przeksztalcaja w wiezi inty-

mne, osobiste w stosunku do niektérych wychowankow.
2. Jak ocenilby(aby) Pan(i) nizej podane zjawiska:
a) przerywanie ciazy,
b) samobojstwo,
c¢) bezbolesne zgladzanie tzw. potworkow,
d) s$miertelne usypianie chorego na jego wlasna prosbe (eutanazja).
3. Czy usprawiedliwia Pan(i) nizej podane zachowania:
' a) demonstrowanie innym ludziom swojej waznosci z tytulu zajmowanego stano-
wiska lub posiadanego wyksztalcenia,

b) przedmalzenskie stosunki seksualne,

¢) pozamalzenskie stosunki seksualne,

d) nalogowe pijanstwo,

e) wiwisekcja.

Normy, ktére méwia o obowiazkach moralnych nauczyciela zaczerpnigte zostaly -
z kodeksu dla nauczycieli M. Kozakiewicza?. Zjawiska za$, ktore podlegaja moralnej
ocenie, a stanowig zarazem uznane Odstcpstwo od normy: nie zabijaj, podaje
M. Ossowska’.

Dla rygoryzmu i tolerancji na podstawie wyzej przedstawionych wskaznikow
skonstruowana zostala skala rygoryzmu moralnego. Za kazda odpowiedZz na wyzej
przytoczone pytania student mégh uzyskac od O do 3 punktow rygorystycznych. Tak
wiec badana osoba tym bardziej byla rygorystyczna, im wiecej otrzymywala punktow,
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a co za tym idzie, czesciej deklarowala bardzo silne potepienia moralne.

Z kolei dla postawy zasadniczej i celowosciowej zastosowano nastepujace wskazniki.
1. Jedniludzie majq stale zasady moralne, do ktérych stosujq sie bez wzgledu na skutki.
Inni kierujq sie gléwnie tym, aby osiagngé¢ zamierzony cel. Co Pan(i) o tym sadzi:
a) nalezy zawsze postepowac zgodnie ze swoimi zasadami bez wzgledu na to, co
z tego wyniknie (postawa zasadnicza),

b) jezeli wiernosé zasadom mialaby przyniesé¢ zle skutki, warto przemysle¢ swoje
zasady i dostosowa¢ je do sytuacji (postawa zasadniczo-celowosciowa),

c) w ogéle nie warto mie¢ sztywnych zasad, tylko postgpowaé tak, aby byly
pomyslne wyniki (postawa celowosciowa),

d) trudno mi powledziec.

2, Kierownik pewnej plac6wki ma wolny jeden etat. Zglosilo si¢ dwéch kandydatow.

— Kierownikowi obaj wydajg si¢ wartoSciowi. Ktéry z nich wydaje si¢ Panu(i) odpo-
wiedniejszy:

a) pierwszy - umiejetnie omija trudnoéci zyciowe, energiczny, pomyslowy (posta-
wa celowosclowa), ‘

b) drugi - solidny, pracowity, wykonuje swoje obowigzki dokladnie (postawa za-
sadnicza),

¢) zaden z nich nie jest moim zdaniem odpowiedni.

3. Jedna z wyzszych uczelni oglosila konkursu dla studentéw na niewielkq rozprawke
naukowa. Student ,]” spéznil sie z nadeslaniem swojego opracowania i nadeszlo
ono juz po przewidzianym terminie. Okazalo si¢ jednak najlepsze. Jak powinna
postapié komisja oceniajaca:

a) przyzna¢ mu pierwsza nagrode, poniewaz jego praca byla najlepsza (postawa
celowosciowa);

b) w ogéle nie bra¢ pod uwage tego opracowania, poniewas student ,]" nadeslat je
po przewidzianym terminie (postawa zasadnicza);

¢) przyznaé mu jedng z nagréd pocieszenia, wyréznienie poza konkursem lub tp.
(postawa zasadniczo-celowosciowa);

d) inne.

4, Jakich ludzi cenl Pan(i) wyzej:

a) umiejacych urzadzié sie w zyciu, potrafigeych w skuteczny sposéb osiagnac
wlasne cele (postawa celowosciowa);
b) nie umiejacych zabiegaé o wlasne korzysci, jednak sumiennych, kiem)a.cych sie
zasadami (postawa zasadnicza);
¢) inne,
Wreszcle dla orientacji Spolecznej i indywidualistycznej w etyce zastosowano trzy
wskazniki:

1, Czy czlowiek nczynny, sumienny, przyzwoity w stosunku do wlasne] rodziny
i najblizszego otoczenia, ktéry nie angazuje si¢ w prace spoleczna, uwazajac, ze jest
to dla niego zbedna strata czasu, moze by¢ wg Pana(i) uznany ogélnie za porzadne-
go czlowieka?

2. Jak wedlug Pana(i) powinien zachowac si¢ czlowlek w wypadku konfliktu interesow

wlasnych 2 interesem spolecznym?
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3. Jak Pan(i) sadzi, czy warto stawa¢ w obronle interes6w:
a) ludz, ktérzy sa dla Pana(i) bliscy (dlaczego),
b) ludzi, ktérzy sa dla Pana(i) obcy (dlaczego).
Po tych uwagach przejde teraz do przedstawienia wynikéw badan.

2. Rygoryzm i tolerancja moralna

Poniewaz problemy wyraza sie zwykle w formie zdan pytajacych®, przeto w ten
spos6b zostana one nizej przedstawione, Badania mialy by¢ préba udzielenia odpowie-
dzi na pytanie: Jakie zmienne obiektywne i subiektywno-spoleczne warunkuja stopien
rygoryzmu moralnego?

Przez rygoryzm rozumiem tutaj wyzsze niz przecietne w danym $rodowisku potepie-
nie zachowan, ktére naruszaja wartosci moralne akceptowane w tym Srodowisku.
Natomiast tolerancja bedzie odwrotnoscia rygoryzmu i rozumie¢ przez nia bede brak
potepien moralnych badz potepienia slabsze niz przecietne zachowan, ktore naruszajq
wartoéci moralne akceptowane w danym Srodowisku,

7 rygorystyczna ocena studentéw najczesciej spotykaja si¢ takie zjawiska, jak:
nalogowe pijanstwo, przyjmowanie przez nauczycieli kosztownych prezentéw, nie
dopuszczanie przez nauczycieli do tego, aby uczniowie wyrazali swoje opinie, ktére sa
z opiniami nauczycieli niezgodne, demonstrowanie innym ludziom swojej waznosci

.z réinych wzgledéw oraz pozamalzenskie stosunki seksualne. Do zj jawisk ocenianych
przez studentow tolerancyjnie naleza: przedmalzenskie stosunki seksualne; eutanazja,
bezbolesne zgladzanie potworkéw, wiwisekcja, przerywanie ciazy. Podstawowym ce-
lem badan bylo jednakze uchwycenie zmiennych obiektywnych i subiektywno-spole-.
cznych warunkujacych rygoryzm i tolerancje moralna badanych studentow. Nie cho-
dzilo tu o zbadanie stosunku studentéw do konkretnego zachowania sie czy zjawiska,
lecz o pewne trwale nastawienie do oceniania rygorystycznego badz tolerancyjnego.

Jedna ze zmiennych obiektywno-spolecznych warunkujacych oceny studentow jest
ple¢. Jak wynika z badan kobiety we wszystkich przypadkach czesciej niz mezczyzni
sklonne sa do rygorystycznych ocen moralnych. Stwierdza si¢ takze, ze wraz z wiekiem
roénie iloéé rygorystycznych ocen moralnych, natomiast im ankietowany byl mlodszy
tym wiecej wyrazal ocen tolerancyjnych. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze
rozpietos¢ wieku badanych studentéw miescila sie w przedziale 19-25 lat i w zwigzku
z tym stwierdzenie powyzsze ogranicza si¢ do tego przedzialu wiekowego. Chcac
sprawdzi¢, jaki wplyw na stopien rygoryzmu moralnego mialo srodowisko, w ktorym
studenci przez pewne dluzsze okresy swojego zycia przebywali," w kwestionariuszu
ankiety umieszczone zostalo pytanie dotyczace typu miejscowosci, w ktérych zamie-
szkiwali przed rozpoczeciem studiéw i w trakcie uczeszczania do szkoly Sredniej. Wyod-
rebniono tutaj trzy srodowiska: wies, miasto male od 5 do 100 tys. mieszkancow,
miasto duze powyzej 100 tys. mieszkancow.

Okazalo sie, ze wplyw srodowiska lokalnego na surowosé ocen moralnych studen-
téw nie jest jednorodny. W pewnych wypadkach pochodzenie wiejskie sklanialo bada-
nych do ocen tolerancyjnych, w innych zas do ocen rygorystycznych. Na przyklad
w stosunku do nauczycieli, ktérzy przyjmuja od uczniéw kosztowne prezenty, studenci
ze srodowisk wiejskich odnosza sie tolerancyjnie, natomiast w stosunku do nauczycieli,
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ktorzy przeksztalcaja zawodowe stosunki laczace ich z uczniami w wiezi intymne
i osobiste, oceny sa rygorystyczne. Oceny studentéw pochodzacych ze srodowisk
miejskich sq w tym wypadku odwrotne. W przypadku stosunku do zjawisk stanowia-
cych odstepstwa od ogélnej normy: nie zabijaj (tj. przerywame ciazy, samobdjstwo,
usmiercanie potworkéw, eutanazja) studenci ze $rodowisk miejskich sa bardziej tole-
rancyjni w poréwnaniu ze studentami Srodowisk wiejskich.

Wydaje sig, ze rygoryzm i tolerancja moralna badanych studentéw warunkowana
jest w pewnym przynajmniej stopniu przez réine rodzaje podkultur, przez pewne
tradycje negatywne badz pozytywne — z punktu widzenia etyki socjalistycznej — wyste-
pujace w poszczegolnych srodowiskach, w ktérych badani studenci przebywali, a tym
samym podlegali ich oddzialywaniu. Zatem réznice tutaj zachodzace dalyby si¢ wythu-
maczy¢ jako réznice pogladow wystepujace w poszczegolnych srodowiskach na to, co
dobre, a co zle moralnie. Podkresli¢ zatem nalezy, 7e nie zawsze zamieszkanie na wsi
powoduje wyzszy rygoryzm, a zamieszkanie w miescie zmniejszanie si¢ rygoryzmu
w kierunku wyzszej tolerancji. Zalezy to takze od rodzaju zjawisk, zachowan badz norm
podlegajacych moralnej ocenie.

W badaniach ujawnil sie rowniez wplyw zmiennych subiektywno-spolecznych na
rygoryzm i tolerancje moralng studentéw. Jedna z tych zmiennych jest typ wychowa-
nia. Surowy typ wychowania sklania najczesciej do niskiego, a w nastepnej kolejnosci
do przecietnego rygoryzmu. Natomiast lagodny typ wychowania sklania najczesciej do
wysokiego a potem przecietnego rygoryzmu. Mozna zatem stwierdzi¢, ze lagodny typ
wychowania czeéciej wywoluje wigkszy stopien rygoryzmu niz wychowanie surowe.
Nalezy dodaé, ze nie idzie tutaj o obiektywnie surowy czy lagodny typ wychowania,
problem tkwi natomiast w subiektywnym poczuciu badanego, iz byl wychowywany
surowo badz lagodnie.

Analiza materialu empirycznego ujawnila rowniez zaleznos¢ stopnia rygoryzmu od
rodzaju przystosowania zyciowego studentow®. Pelne przystosowanie zyciowe studen-
tow wiaze sie najczesciej z wysokim stopniem rygoryzmu, natomiast pewne zaburzenia
w przystosowaniu powodujg czeste wystepowanie ocen tolerancyjnych.

Prezentacje zmiennych wplywajacych na stopien rygoryzmu moralnego badanych
studentéw zamyka zaleznos¢ miedzy stopniem rygoryzmu a poczuciem zagrozenia®,
Studenci, u ktérych wystepuja symptomy poczucia zagrozenia, sq na ogol bardziej

tolerancyjni niz studenci, u ktérych owe symptomy nie wystepuja.
/s
3. Postawa zasadnicza i postawa celowosciowa

Kolejna kwestia, ktéra wymaga tutaj oméwienia sa postawy. W rozwoju nauki
istnialo i istnieje nadal szereg roznych definicji postawy. Ta réznorodnos¢ warunkowa-
na jest przyjmowaniem. przez poszczegolnych badaczy réinych koncepcji teorety-
cznych, stanowiacych punkt wyjscia do ich formulowania. W pracy tej jako ogolna
definicje postawy przyjmuje propozycje S. Nowaka, ktéry tak pisze na ten temat:

Postawa pewnego czlowieka wobec pewnego przedmiotu jest ogot wzglednie trwalych
dyspozycji do oceniania tego przedmiotu i emocjonalnego nan reagowania oraz ewen-
tualnie towarzyszacych tym emocjonalno-oceniajacym dyspozycjom wzglednie trwa-
lych przekonan o naturze i wilasciwosciach tego przedmiotu i wzglednie trwalych
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dyspozycji do zachowania si¢ wobec tego przedmiotu"’. Definicja ta jakkolwiek wy-
réznia trzy komponenty postawy, a mianowicie: komponent afektywny, komponent
behawioralny oraz komponent poznawczy, to jednak przyznaje zasadnicze znaczenie
komponentowi afektywnemu. Komponent emocjonalno-oceniajacy ,jest czynnikiem
konstytuujacym (w sensie definicyjnym) postawe - ktéra ponadto moze, ale nie musi -
zawieraé wiedze o przedmiocie postawy | skrystalizowane sposoby zachowania si¢
wobec niego”®, Jednocze$nie na mocy definicji komponent afektywny jest warunkiem
koniecznym, ale i wystarczajacym do istnienia postawy. Wazny jest jeszcze fakt, ze
komponent emocjonalno-oceniajacy ,moze mieé¢ charakter bardziej chlodnych, zinte-
lektualizowanych ocen, ktére sq werbalizowane za pomocq takich okreslen jak: «do-
bry», «zly», «shuszny», «niesluszny» lub - w wypadku gdy towarzysza im dyspozycje do
zachowan — «nalezy», «chce», «powinienem», Komponent ten moze réwniez wyrazaé
sie w postaci dodatnich i ujemnych emocji towarzyszacych wyobrazeniu przedmiotu
postawy lub tez wywolanych jego widokiem, takich jak: rado§é, lek, szacunek, pogar-
da itp.%.

Przedmiotem tych badari byly postawy nazwane przez L. Petrazyckiego postawg
zasadnicza i postawg celowosciowa, a w oryginalny sposéb zdefiniowane przez
A. Podgéreckiego: ,Postawe celowosciowq lub zasadniczg moima rozumieé bads to
jako szczegblny rodzaj struktury osobowosci, badz to jako co$, co charakteryzuje
zawarto$é tresci tych postaw”°, Badania te nastawione sg przede wszystkim na ro-
zumienie tych postaw jako szczegélnego rodzaju struktury osobowosci. Wspomniany
autor proponuje nastepujacq definicje tych postaw ,Postawa zasadnicza moze byé
zdefiniowana jako bezposrednia akceptacja lub negacja pewnej reguly dotyczacej
wyobrazanego Jub rzeczywistego zachowania, podczas gdy postawa celowosciowa to
postawa, ktérej akceptacja badZ negacja wyobrazanego lub rzeczywistego zachowania
uzalezniona jest od specyficznego rozwazania kalkulacji rozmaitych, mozliwych wa-
riantébw zachowania sie oraz oceny ich skutkéw"!’, Definicja ta postuzyla mi do
przelozenia poje¢ postawy zasadniczej i celowosciowej na jezyk badai empirycznych,
Zdaniem A. Podgéreckiego ,takie rozréznienie postaw stanowigcych niektére wersje -
zachowania sie ludzkiego, w szczegdlnosci te, ktére dotyczq zachowan prawnych
i moralnych, moze by¢ szczegdlnie plodne”'2,

W badaniach moich chodzilo o to, czy postawa zasadnicza i postawa celowoSciowa
dadzq si¢ systematycznie wyrémié, a takze o to, ktéry rodzaj wyréznianych postaw
dominuje wsréd studentéw. Ponadto chodzilo mi o uzyskanie odpowiedzi na pytanie:
jakie zmienne obiektywne i subiektywno-spoleczne warunkuja wspomniane postawy?
Postawe zasadnicza oraz postawe celowo$ciowa traktuje sie tutaj jako postawy skrajne,
za$ postawe zasadniczo-celowosciowq — jako postawe posrednia. 3

Z analizy materialu empirycznego wynika, ze postawa zasadnicza i postawa celo-
wosciowa dajq si¢ wéréd badanych studentéw systematycznie wyréznié., Ponadto
stwierdzi¢ nalezy, ze poza pytaniem, ktére przedmiotem postawy uczynilo prace,
w pozostalych przypadkach postawa celowosciowa zyskuje przewage nad postawg
zasadniczg. W przypadku pytania, w ktérym przedmiotem postawy jest praca, postawa
zasadnicza zdobywa przewage nad postawa celowosciowa, o czym zadecydowal - jak
sqdze ~ w duzej mierze przedmiot postawy, tj. praca ludzka. Odnotujemy jednak ten fakt
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z tego przede wszystkim wzgledu, ze wskazuje on na mozliwosé¢ gérowania postaw
zasadniczych nad postawami celowosciowymi w niektorych przynajmniej wypadkach,
np. w zaleznosci od tego, co jest przedmiotem postawy. .

Analiz¢ wynikéw empirycznych dotyczacych wplywu réznych zmiennych rozpo-
czyna zaleimosé miedzy wiekiem badanych studentéw a postawami. Okazuje sie, ze
wraz z wiekiem rosnie iloé¢ przyjmowanych postaw celowos$ciowych. Postawa zasadni-
cza natomiast jest bardzej charakterystyczna dla oséb mlodszych. Zatem studenci
starsi czesciej sklonni sq odrzucaé pewne uznane reguly, ktére przeszkadzaja w osig-
gnieciu wytyczonego celu, studenci w mlodszym wieku natomiast sklonni sa raczej
owych regul przestrzegac. W tym samym kierunku przebiega zalezno$¢ migdzy posta-
wami a rokiem studiéw. W badaniach ujawniono takze zalezno$¢ miedzy rodzajem
~ postawy a typem wychowania. Mianowicie lagodny typ wychowania czesciej powodu-
je przyjmowanie postawy zasadniczej, zas surowy typ wychowania czeéciej powoduje
przyjmowanie postawy celowosciowej. Wyréznione przez poszczegolne pytania posta-
wy zasadnicza i celowosciowa zostaly skorelowane ze skala rygoryzmu moralnego.
Okazuje si¢, ze wraz ze wzrostem rygoryzmu roénie ilos¢ postaw zasadniczych, podczas
gdy zmniejszanie sie rygoryzmu powoduje zwigkszanie sig ilosci postaw celowoscio-
wych. Nalezy zaznaczy¢, ze zalezno$é ta wykazuje duza istotnoéé statystyczna. Wplywu
innych zmiennych na wyréiniane postawy nie udalo sie w tych badaniach ustalié.
Wspomnialem wyzej, ze postawy zasadniczej i celowosciowej dotyczyly cztery pytania.
Tak wiec kazda z oséb badanych miala mozliwo$é cztery razy deklarowaé jedna
z wyrémionych postaw. Analiza materialu badawczego pozwala dokonac kolejnego
spostrzezenia. Okazuje sie, ze osoby, ktére majq tendencje do przyjmowania jednej
z postaw (w dwéch i wiecej pytaniach wybraly te sama postawe) czy to zasadniczej, czy
celowosciowej nie maja jednoczesnie sklonnosci do przyjmowania postawy skrajnie
przeciwnej w innych sytuacjach. Zatem wsréd og6lu badanych mozna wyréznié osoby,
ktére majq silnq postawe zasadnicza i osoby, ktére majq silng postawe celowosciowa.
Posiadanie takiej silnej postawy zasadniczej lub celowosciowej powoduje, ze jednostki
te w innych sytuacjach sklonne sq badz przyjmowac te sama postawe, badz posiadana
postawe modyfikowaé w kierunku postawy posredniej, tj. zasadniczo-celowosciowej.

4, Orientacja spoleczna i indywidualistyczna w etyce

G M. Ossowska wyréznia w moralnosci trzy nurty: nurt madrosci Zyciowej, nurt

perfekcjonistyczny oraz nurt spoleczny'®. W nurcie madrosci zyciowej proponowano,
aby czlowiek cenit tylko to, czego go los pozbawié nie moze, tj. wartosci duchowe.
Przedmiotem negatywnej oceny moralnej w tym nurcie jest na przyklad zabieganie
o dobra materialne i rezygnacja z wartosci duchowych. ,Rola wielu moralistéw §wiata
starozytnego podobna byla do roli lekarza, ktéry obmysla srodki dla zapewnienia
ludziom zdrowia duchowego"¢, Medrcy starozytni uczyli, jak zabezpiecza¢ sie przed
cierpieniem oraz jak znosié cierpienie, ktérego uniknac si¢ nie da.

Wedlug nurtu perfekcjonistycznego wartosci moralne realizuje si¢ przez dazenie do
osobistej doskonalosci. Uczono tufaj, jak nalezy cierpie¢, aby cierpie¢ meznie, jak
umieraé z godnoscig itp. Nurt ten ,charakteryzowal sie zwykle pewnym arystokratyz-
mem, izolacja od szerszego thumu"*%, pewnym indywidualizmmem, przedmiotem ktérego
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byla troska o wlasny poziom.

Wreszcie nurt spoleczny, wedlug ktérego oceny moralne odnosza sie tylko do takich
czynow, ktérych skutki dotyezq innych ludzi, mogac powodowac ich cierpienia badz
radosci. Moralnos¢ pelni wiec tutaj funkcje regulatora stosunkéw miedzy ludzmi.
~Medrzec starozytny mogl budowaé swoje przepisy moralne, zwalczajac cierpienie,
zyjac w kompletnej izolacji i nie interesujac sie sprawami ludzi ani ich wspolzyciem.
Mogl sie takze w swojej moralnosci uniezalezni¢ od tych spraw perfekcjonista. Oba
bowiem te rodzaje zachowan maja charakter osobisty. Inaczej z tym, dla ktérego
moralnos¢ jest zwigzana ze stosunkiem czlowieka do czlowieka, a szerze} ze stosurikiem
jednej istoty do drugiej ™,

7 tego wynika, ze w zaleznosci od tego, na gruncie jakiego nurtu staniemy, b(:da,
podlegaly ocenie moralnej inne czyny. Dla ludzi wspélczesnych zagadnienia moralne to
zagadnienia nalezace gléwnie do nurtu perfekcjonistycznego i spolecznego.

Interesujaca koncepcje rozroznienia etyki socjalistycznej i etyki mieszczanskiej —~
wprowadzajac pojecie orientacji spolecznej i orientacji indywidualistycznej w etyce —
przedstawia A. Podgorecki'’. , Przez etyke mieszczanska mozna rozumie¢ etyke egoisty-
czng (kombinacje postawy celowosciowej i postawy dbajacej przede wszystkim
o wlasne dobro), nastawiona na konsumpcje dobr materialnych. Natomiast przez etyke
socjalistyczna mozna rozumiec etyke altruistyczng (kombinacje postawy zasadniczej
i postawy przedkladajacej dobro innych) nastawiona na zwalczanie krzywdy i realiza-
cje sprawiedliwosci spolecznej '8, Zatem nurt perfekcjonistyczny zaliczy¢ nam wypad-
nie do orientacji indywidualistycznej, a nurt spoleczny do orientacji spolecznej. Przyj-
mujac, wedlug propozycji A. Podgoreckiego, ze orientacja indywidualistyczna to istot-
ny skladnik etyki chrzescijanskiej czy mieszczanskiej, a orientacja spoleczna to istotny”
skladnik etyki socjalistycznej, nalezy podkresli¢, ze etyka indywidualistyczna ocenia

‘jednostke wedle norm stosowanych do jednostki, natomiast ocena etyki spolecznej
dotyczy spolecznych rél pelnionych przez jednostke.

Przeprowadzone badania mialy dostarczy¢ informacji o tym, czy orientacja spole-
czna i orientacja indywidualistyczna tak pojete dadzg sie wsrod studentow wyréznié,
oraz sprawdzi¢ jakie zmienne obiektywne i subiektywno-spoleczne wplywaja na rodzaj
przyjetej przez studentéw orientacji?

Okazuje sie, ze wsrod studentéow da sie wyrdznié osoby troszczace sie o wlasne
sprawy oraz osoby przedkladajace ponad wlasne sprawy szerzej pojety interes spole-
czny. Orientacje etyczne wyrézniane za pomoca praygotowanych wskaznikow skorelo=
wano nastepnie z réznymi zmiennymi subiektywnymi i oblektywno spolecznymi. A oto
wyniki tej korelacji.

Mianowicie, im wyzszy rok studiow tym bardziej jest charakterystyczna dla bada--
nych studentow orientacja indywidualistyczna. Natomiast dla nizszych lat studiéw
bardziej charakterystyczna jest orientacja spoleczna. Wyniki te zgodne sa w zasadzie
z wynikami potocznej obserwacji. Bardzo prawdopodobne jest, ze czasami ozywiona
dzialalnos¢ w poczatkowym okresie studiow, np. w SZSP oslabia si¢ znacznie pod koniec
tego okresu. Dzieje sie tak zapewne ze wzgledu na niemozliwosé podolania, przy duzym
obcigzeniu obowigzkami spolecznymi, swojemu obowiazkowi podstawowemu, tj. na-
uce. Jednakze orientacja indywidualistyczna jest juz bardzo charakterystyczna na
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pierwszym roku studiéw, a wiec ksztaltuje si¢ ona jeszcze przed rozpoczeciem studiéw
pod wplywem réznych czynnikéw. Jedrym z takich czynnikow jest srodowisko. Anali-
za wynikéw wskazuje na to, ze w miare przechodzenia od wsi przez male do duzych
miast zwieksza sie takze orientacja spoleczna wsrod badanych studentéow. Innymi
stowy, studenci pochodzacy ze $rodowisk miejskich czesciej niz studenci pochodzacy ze
srodowisk wiejskich przejawiaja orientacje spoleczna, za$ dla studentow ze Srodowisk
wiejskich bardziej charakterystyczna jest orientacja indywidualistyczna. Orientacja
spoleczna jest najbardziej wlasciwa dla os6b pochodzenia inteligenckiego, a najmniej
jest ona widoczna wéréd oséb pochodzenia chlopskiego. Wyniki te pozostaja w zgodzie
z wynikami poprzednio uzyskanymi, gdzie orientacja indywidualistyczna jest najbar-
dziej typowa dla os6b zamieszkalych na wsi, za$ orientacja spoleczna jest najbardziej
typowa dla osob zamieszkalych w miescie. Na rodzaj orientacji etycznej wplywa
rowniez przystosowanie zyciowe. Pelne przystosowanie zyciowe powoduje zwickszanie
sie orientacji spolecznej, a gorsze przystosowanie powoduje zwigkszanie si¢ orientacji
indywidualistycznej. Zaznacza si¢ takze wplyw poczucia zagrozenia na rodzaj orientacji
etycznej. Brak symptomoéw poczucia zagrozenia w sposob wydatny wplywa na wzrost
orientacji spolecznych, za$ wystepowanie symptomow poczucia zagrozenia powoduje
wydatne zwigkszanie si¢ orientacji indywidualistycznych. Jesli chodzi o rygoryzm
i tolerancj¢ moralna, to lacza si¢ one z orientacja etyczng w nastepujacy sposob:
orientacja spoleczna ma tendencje wzrastajaca w przypadku, gdy rosnie jednoczesnie
stopien rygoryzmu, orientacja indywidualistyczna natomiast ma tendencje¢ do wzrostu
wraz ze zimniejszaniem si¢ rygoryzmu.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze w badaniach tych zauwazono wplyw na stopien
rygoryzmu i tolerancji studentéw takich zmiennych obiektywno-spolecznych, jak:
ple¢, wiek, rok studiéw, miejsce zamieszkania; oraz takich zmiennych subiektywno-
-spolecznych, jak: typ wychowania (surowy lub lagodny), przystosowanie zyciowe.
poczucie zagrozenia. Wyiszy stopien rygoryzmu cechuje na ogol kobiety, osoby bedgce
na wyzszym roku studiow, starsze (22-25 lat), zamieszkale na wsi (sq to zmienne
obiektywno-spoleczne) oraz osoby lagodnie wychowane o pelniejszym przystosowaniu
zyciowym i brakiem symptoméw poczucia zagrozenia (sq to zmienne subiektywno-
-spoleczne).

Tolerancja w ocenach moralnych charakteryzuje na ogol mezczyzn, osoby miodsze
(19-20 lat), bedace na nizszym roku studiow, zamieszkujace w miescie (sq to zmienne
obiektywno-spoleczne) oraz osoby surowo wychowane, z gorszym przystosowaniem
zyciowym i z wystepujagcymi symptomami poczucia zagrozenia (sa to zmienne
subiektywno-spoleczne).

Z kolei na rodzaj posiadanej postawy majg wplyw takie czynniki, jak: wiek, rok
studiéw, typ wychowania oraz rygoryzm i tolerancja moralna. Z postawq zasadnicza
wiaza sie na ogol takie czynniki, jak: mlodszy wiek (19-20 lat), nizszy rok studiow,
lagodne wychowanie i wyzszy stopien rygoryzmu moralnego. Na przyjmowanie posta-
wy celowosciowej na ogél wplywaja: starszy wiek (22-25 lat), wyzszy rok studiow,
surowe wychowanie i wigkszy stopien tolerancji moralnej. Pon adto stwierdzi¢ moina,
7e studenci, ktorzy maja silnq tendencj¢ do przyjmowania jednej z wyréznianych
postaw w jednej sytuacji, majq tendencje do przyjmowaniz tej postawy w innej sytuacji
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lub do przyjmowania postawy poéredniej, bardzo rzadko natomiast przyjmuja postawy
‘skrajne, aczkolwiek moze by¢ rowniez tak, ze w stosunku do pewnych zjawisk zycia
spolecznego jednostka przyjmuje postawe celowosciowa. a w stosunku do innych -
postawe zasadnicza. .Pamietaé zatem nalezy o rozmaitych polaciach zycia spolecznego
i w konsekwencji o tym, aby nie przenosi¢ tego. co w jednych rejonach tego zycia moze
dominowaé — na jego caloéé"?. Uwaga ta dotyczy takze jednostek. Struktura osobo-
wosciowa jednostki moze byé czesciowo celowosciowa, czgsciowo zasadnicza, czasami
za$ w calosci celowosciowa lub zasadnicza. Badania wykazaly przewage postaw celo--
woséciowych nad postawami zasadniczymi. Jest to zapewne wynik szybkiego tempa
przemian spolecznych, trwajacej w dalszym ciagu swoistej rewolucji swiatopogladowej
w naszym kraju. W tej sytuacji postawa bardziej adekwatng w stosunku do wspomnia-
nych przemian jest postawa celowosciowa. Z przeprowadzonych badan wynika jeszcze
pewna dyrektywa dotyczaca oddzialywari wychowawczych. Inne - jak sadze - dziala-
nia wychowawcze musza byé¢ podjete w stosunku do oséb posiadajacych postawe
celowoséciowa, inne za§ w stosunku do oséb posiadajacych postawe zasadnicza. Tak
wiec odwolywanie si¢ do zasad moralnych w dzialaniach wychowawczych. skierowa-
nych do 0séb o postawie zasadniczej przyniosloby najprawdopodobniej znacznie wiek-
sze efekty niz w przypadku stosowania tej samej strategii w stosunku do oséb przyjmu-
jacych postawe celowosciowa.

W stosunku do orientacji etycznych stwierdzié nalezy. ze orientacja indywidualisty-
czna jezeli nie przewaza, to w kazdym razie jest mocno ugruntowana w badanym
érodowisku akademickim. Wyrédinione orientacje etyczne warunkowane sg przez
zmienne obiektywne i subiektywno-spoleczne. Orientacja indywidualistyczna laczy sie
na og6l z takimi zmiennymi, jak: wyzszy rok studiéw, zamieszkanie na wsi. pochodzenie
chlopskie, gorsze przystosowanie zyciowe. pewne symptomy poczucia zagrozenia oraz
wyiszy stopien tolerancji moralnej. Natomiast orientacja spoleczna taczy sie na ogél
z takimi zmiennymi. jak: nizszy rok studiéw. zamieszkanie w miescie, pochodzenie
robotnicze, pelniejsze przystosowanie zyciowe, brak symptoméw poczucia zagrozenia
oraz wysoki stopien rygoryzmu moralnego.

Analiza materiahi empirycznego pozwolila na zarysowanie dwéch rodzajéw struk-
tur osobowosciowych. Okazuje si¢ ze postawa zasadnicza, wysoki stopien rygoryzmu
moralnego oraz orientacja spoleczna w etyce to elementy jednej struktury wzajemnie
sie warunkujace. Natomiast postawa celowosciowa, niski stopiei rygoryzmu moralne-
go oraz orientacja indywidualistyczna w etyce to elementy drugiej struktury.

5. Kilka uwag o mozllwoéci moralnej akceptacji postawy zasadniczej i ce-
lowosciowej :

Do zagadniefi moralnych moina jednak podchodzi¢ w réiny sposéb. Mozna wiec
prébowaé podawaé ludziom pewne rozstrzygniecia normatywne (wyglaszajac sady
o powinnosciach) badz aksjologiczne (wyglaszajac sady o wartosciach). stajac tym
samym na gruncie etyki normatywnej. inaczej zwanej etyka wlasciwa. Z drugiej
strony, mozna tworzy¢ hipotezy robocze dotyczace tego. co jest w dziedzinie moralnej.
a nastepnie sprawdzacé te hipotezy za pomoca badan empirycznych. przechodzac wow-
czas na teren etyki opisowej. Nie zawsze zalozenia etyki normatywnej pokrywaja si¢
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2 okreslona rzeczywistoécia moralna. Faktyczne moralne zachowania ludzkie odbiegaja
w mniejszym lub w wiekszym stopniu od idealu etycznego proponowanego w danym
spoleczenstwie. Postawy ludzkie mozna dzielic na rézne sposoby. Tak wigc mozna
mowi¢ o postawach egoistycznych i altruistycznych. rygorystycznych i tolerancyj-
nych. konformistycznych i nonkonformistycznych itp. Te rézne rodzaje postaw stano-
wia zwykle pewne wersje zachowar ludzkich. Tym wersjom zachowania si¢ ludzi, ktére
dotycza zachowan moralnych. a takze prawnych, szczegdlnie odpowiada podzial na
postawy zasadnicze i celowosciowe.

Wezesniejsze uwagi na temat obu postaw sugeruja pewien kierunek rozwoju
osobowosci. Rozwoj ten przebiegalby zatem od elastycznej postawy celowosciowej
w kierunku bardziej stabilnej postawy zasadniczej. Fakt, ze wspomniane postawy
wystepuja w rzeczywistosci spolecznej. nie oznacza jeszcze, ze s3 one godne moralnej
aprobaty. Rozpatrzmy pokrétce te kwestie. O postawie celowosciowej mozna pomyslec
w wersji skrajnej. Przy takim rozumieniu tej postawy ilekro¢ w drodze do realizacji
pewnego celu staja okreslone zasady, jednostka rezygnuje z tych zasad w imi¢ posta-
wionego celu. Te skrajng wersje postawy celowosciowej odpowiednio odzwierciedla
hasto: cel uswieca srodki. Akceptacja moralna tej wersji postawy celowosciowej
w sposob ewidentny staje pod znakiem zapytania. Postawa ta moze jednak przyjac
postaé bardziej umiarkowana i taka tez najczesciej spotykamy w rzeczywistosci. Struk-
tura celowosciowa osobowosci ujawnia¢ sie moze w sytuacji, ktéra jednostka rozumie
jako negatywna. Bowiem cheé osiagniecia okreslonego celu zmusza jednostke do
rezygnacji z pewnych zasad w tych przypadkach, w ktérych owa kalkulacja specyficzna
okaze sie dla obranego celu (a tym samym dla jednostki) korzystna. Mozna jednak
zapytaé: czy istniejq takie indywidualne cele, ktére usprawiedliwiaja rezygnacje je-
dnostki z przyjetych w spoleczenistwie zasad. Osiagniecie pewnego celu przez jednostke,
moze sie okazaé korzystne nie tylko dla niej samej. ale takze dla szerszego grona, np.
grupy lokalnej. Jednakze i tutaj zasadne jest pytanie: czy to wszystko, co jest korzystne
dla jednej grupy spolecznej, jest jednoczesnie dobrem moralnym. Zatem, moralna
akceptacja postawy celowosciowej, uzalezniona jest od moralnej akceptaciji celu sta-
wianego przez jednostke i srodkéw przez niq dobieranych do jego realizacji. W innym
przypadku postawa celowosciowa moze ujawnic si¢ jako préba wyjscia z sytuacji dobrej
w kierunku jeszcze lepszej. Wéwczas mamy do czynienia z daznoscia tworcza, postepo-
wa. Jezeli owa ,sytuacje dobra” uznamy za wartosciowa moralnie, to godne chyba
moralnej aprobaty jest rowniez pomnazanie tej wartosci.

7 badan wynika, ze przystosowanie zyciowe (zadowolenie z zycia) wplywa na rodzaj
przyjmowanej postawy. Jednostki, ktére w swoim subiektywnym odczuciu sa przysto-
sowane zyciowo. sklonne sa przyjmowaé postawe zasadnicza. Natomiast jednostki,
ktore zdradzaja symptomy nieprzystosowania zyciowego sklonne sa przyjmowac posta-
we celowosciowa. Przystosowywac sie jednak mozna zaréwno do stanéw rzeczy do-
brych, jak i zlych. Jesli zatem pewna osoba nie chce si¢ przystosowac do zlego stanu
rzeczy i chce ten zly moralnie stan zmieni¢ na przeciwny, to z koniecznosci musi
rrezygnowac z zasad ten zly stan rzeczy sankcjonujacych. Mozna sig takze nie przysto-
sowywac do rzeczy dobrych, chcac zmienié je na jeszcze lepsze (te sytuacje rozpatrzylis-
my wyzej). Nie znaczy to oczywiscie, ze nieprzystosowanie si¢ jest zawsze zjawiskiem
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pozytywnym moralnie, znaczy to tyle tylko. ze w niektérych przynajmniej wypadkach
takim wlasnie jest.

Spréobujmy teraz przyjrzec sie blizej drugiej z omawianych postaw. Postawa zasad-
nicza posiada réwniez swoja wersj¢ skrajna. Mozna mianowicie przyjac za zasade
nieakceptowanie zadnych zasad. Wtedy brak jakichkolwiek zasad staje si¢ zasada.
W tej skrajnej wersji postawa zasadnicza nie moze zyskac¢ moralnej ﬂpi‘(}bﬂt_v. Ta postac
postawy zasadniczej zbliza sie bardzo do postawy celowosciowej w jej wersji skrajnej.
Mozliwa jest jednak wersja umiarkowana tej postawy. Postawa zasadnicza jest pew-
nym modelem. w ktérym mozna umiesci¢ zasady oceniane jako dobre oraz zasady
oceniane jako zle. Jesli zatem owa bezposrednia akceptacja (charakteryzujaca postawe
zasadnicza) dotyczy regul etycznie cennych~a bezposrednia negacja dotyczy regul
etycznie ujemnych. wtedy mozliwa jest moralna akceptacja postawy zasadniczej.
Spoleczenstwo jest ukladem dynamicznym. stale zmieniaja si¢ warunki. w jakich ludzie
zyja, co w konsekwencji prowadzi do zmiany pogladow i postaw ludzkich. W tej sytuaciji

“sztywne trzymanie sie pewnych regul przez zbyt dlugi czas. a w szczegolnosci gloszenie
przestarzalych tresci. ktére te reguly moga zawierac. nie jest chyba z punktu widzenia
postepu moralnego, pozadane. Etyki narzucajace bezwzgledne przestrzeganie zasad
rodzily takze fanatykow. fanatyzm zas$ jest przynajmniej w tej samej mierze szkodliwy
co fatalizm.

Badania wykazaly przewage postaw celowosciowych w bydgoskim srodowisku
akademickim. Mysle, ze dokonujace sie ciagle zmiany w naszym kraju. w szczegolnosci
tempo przemian zarowno w sferze spolecznego bytu. jak i w sferze swiatopogladowe;j.
powoduje. ze postawa celowosciowa — ze wzgledu na swoja elastycznosc — jest postawq
bardziej adekwatna do wspomnianych przemian. Na koniec wypadnie jeszcze stwier-
dzié ze jednoznaczna kwalifikacja moralna postawy zasadniczej i celowosciowej nie jest
(przy takim ich rozumieniu) mozliwa. Nie wynika z tego jednak. ze koncepcja wyodreb-
nienia tych postaw jest nieudolna. Trudnosé spowodowana jest raczej ogromna zlozo-
nosciq zjawisk pochodzacych ze sfery moralnosci i ich ocena.

W przypadku wyglaszania ocen etycznych konieczna jest glebsza refleksja. pewien
namysl, pozwalajacy na uchwycenie zlozonosci ocenianych stanéw rzeczy. Stad dzisiaj
méwi sie raczej o moralnosci refleksyjnej. a nie o moralnosci zwiazanej z okreslonym
katalogiem norm etycznych i ich absolutyzowaniem.
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SOCIOLOGICAL ANALYSIS OF CHOSEN MORAL VIEWS OF
THE STUDENTS

Summary

This article is devoted to analysis of chosen moral views of the students. After
having presented methological problems the author discusses the results of empirical
investigations on three chosen problems: (1) rigorism and tolerance in moral valuation
of the students; (2) principal and intentional attitude towards moral questions; (3)
social and individualistic oriontation in ethics. The author presents subiective and
objective social factors having influence upon formation of relevant attidutes. Further
part of the article shows mutual relation between the questions mentioned above. The
analysis of empirical material makes it possible to show up two kinds of individualistic
structures. It appears that principal attidute. high degree of moral rigorism and social
orientation. in ethics are the elements of the same structure and are interdependent. On
the other hand. intentional attidute, low degree of moral rigorism and individualistic
orientation are the elements of the other structure. In the end of the article the author
gives remarks on possibility of moral acceptation of the two attidutes — principal and
intentional.

COLIMOJIOTMYECKWU AHAJIU3 U3BPAHHBIX MOPAJIBHBIX
B3rJIA10B CTYAEHYECKOW MOJIOJAEXH

Pe3tome

ta pa3paboTKa MOCBALLCHA aHAIH3Y H3OPaHHBIX MOpaIbHBIX B3rasaa08. [Tocae
NpeacTaBICHUS METOLONOIHYCCKHX npobieM, pa3odpaHbl pe3yabTaThl SMIMpPHYC-
CKHMX HCC/Ie10BaHui, Kacatommecs TpéX u30panHbIX npobem: 1) IucunnIu{a u Tep-
MUMOCTh B MOPaJbHbIX OLEHKAX CTYACHTOB, 2) OCHOBHOW O0JMK MO OTHOUICHHIO
K MOpa/ibHbiM BOMpocaMm, 3) obiecTBeHHAsS U HHAMBHAYAIHCTHYCCKAsA OPUCHTALMA .
B 3THKE.

[peacrasienbl 34¢Ch CyObEKTHBHBIE H OOBEKTHBHO-OOLIECTBEHHbIC (BaKTOPBLI,
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HMCIOILME BIHAHNE HAa GOPMHPOBAHNE COOTBETCTBYIONMX 00miKoB. Jansime ykasa-
Ha B3aUMOCBA3L MERIY 3THMH BONPOCAMH. ARAITH3 SMIHPHYCCKHX MaTepHaNos
YRA3LIBaeT ABE CTPYKTYPh! AAYHOCTH. OKa3anock, 4TO OCHOBHON 06aMK, BHICORHIL
YPOBEHBL MOPANbHOM AHCUHTIIHHB! # OOIICCTBEHHAN OPHEHTAINS B 3THKE 3TO JN1EMEH-
THI OXHOMH CTPYRTYPHI, KOTOPBIC B3aHMHEO efycnosuBatorcs. O6auk xe uenecoobpa-
3HLIH, HH3KHH YPOBEHb MOPaNbHOIM # HHANBRAYAIUCTRYSCKAS OPHCHTALIHA B STHKE —
3TO INEMCHTH! BTOPO#H CTPYRTYPSI.
B KOHIIE CTATLA 3aMEYAHNA, KACAIOLINECE BOIMOKHOCTH MOPaNbHGH aKktenTAlNH -

OCHOBHOIO M nenecoobpanoro o6mxros.



