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TERESA WROBLEWSKA
Torun

‘Michal T. Staszewski, Paristwo a zwiqzki wyznaniowe w europejskich krajach socjali-
stycznych, Warszawa 1976, str. 412.

W literaturze omawiajgcej wzajemne stosunki panstwa socjalistycznego i koscio-
tow oraz zwiazkow wyznaniowych nie bylo dotad opracowania o tak szerokim zasiegu,
jak ksiazka Michala Staszewskiego. Autor wykracza w niej poza sprawy polskie oma-
wiajac stosunek panstwa do religii i koscioléw we wszystkich krajach socjalistycznych.

Recenzowana monografia ma walor pracy naukowej, a mimo to nie jest napisana
jezykiem zamknietym. Uwzglednia aspekty politogiczne i prawnicze, znajdujemy tez
w niej analizy historyczne i socjologiczne.

Kazdemu z panstw socjalistycznych poswieca odrebny rozdzial, w ktérym uwzgled-
nia odrebnosci historyczne, kulturowe, spoleczno-polityczne i dziatalnosé¢ kosciolow.

Mysli, przedstawione przez Michala Staszewskiego zyskuja wlasciwe wymiary po
ulozeniu ich na tle przedstawionych wywodow w jego poprzedniej ksiazce, opracowa-
nej wespét z innymi politologami, a noszacej tytul: Polityka wyananiowa, wydanej
przez PWN w 1975 r. W tej pierwszej probie syntetycznego ujecia polityki wyznaniowej
zostalo ukazane to, co jest najistotniejszym skiadnikiem ,polityki wyznaniowej” kazde-
go panstwa, a co jest rowniez elementem ksigzki Panstwo a zwigzki wyznaniowe pracy
Michala Staszewskiego. W tej nowej ksigzce widzimy poruszane przezen kwestie w ich
roznorakich uwarunkowaniach. Szczegdlnie wyraznie wystepuja te wielorakie powia-
zania w przedstawieniu marksistowsko-leninowskiego wzorca ideologicznego w sferze
stosunkéw panstw socjalistycznych i zwiazkow wyznaniowych dzialajacych na ich
obszarze.

Nie brak tego wieloaspektowego i wielostronnego spojrzenia, co jest osobliwie
wazne dla Polski, rowniez w kresleniu stosunkéw miedzy kierownictwem kleru wyzna-
nia rzymsko-katolickiego a pafistwem socjalistycznym.

Innym osiagnicciem ksiazki jest precyzyjne okreslenie pojecia spolecznosci wyzna-
niowej (s. 75, 78. 79), tudziez innowacyjne wyakcentowanie desygnat6w tego pojecia.

Wsréd nich zwraca uwage podkreslenie tego, ze:

1) spolecznoéci wyznaniowe nie nosza charakteru socjalistycznego,

2) wystepujq one jako zorganizowane socjologiczne grupy,

3) kazda spoleczno$é wyznaniowa jest podstawowa forma zwigzkow, stowarzyszen
wyznaniowych,
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4) prawo okresla w panstwie socjalistycznym tryb, warunki i porzadek tworzenia
stowarzyszen religijnych,

5) ich dzalalno$¢ normuje prawo panstwowe.

Dla niejednego czytelnika tej ksiazki z pewnoscig charakter odkrywczy ma stwier-
dzenie autora, ze nie tylko w ZSRR, mimo mnogosci zwiazkéw wyznaniowych
i stosunkowo znacznej liczby wierzacych, w niektoérych republikach zwiazkowych, np.
na Litwie, Lotwie czy w Moldawii, ale takze w innych panstwach socjalistycznych:
1) problem religii nie stanowi zagadnienia pierwszoplanowego,

2) we wszystkich panstwach socjalistycznych nastepuje rozklad stosunkow kulto-
wych (s. 40),

2) wszedzie wystepuje pewien upadek prestizu religii wsréd mas (s. 40),

4) 7e na obszarze calego bloku socjalistycznego nastepuje zmniejszanie si¢ motywacji
religijnych w zyciu czlowieka, a wigc laicyzacja jego stosunku do Swiata i wlasnych
przezyc¢ (s. 41).

W tym miejscu dochodz do glosu pierwsza watpliwosé: czy autor przypadkiem
zjawiska laicyzacji w latach po II wojnie §wiatowej na terenie panstw socjalistycznych
nie traktuje statycznie (moze wyjatek stanowig rozwazania o ZSRR) zamiast widziec to
zjawisko jako proces zlozony, wielowarstwowy, dynamiczny.

Kolejny znak zapytania wigze sie z podstawowymi cechami budowy socjalizmu. Jak
wiemy, proces budowy socjalizmu w kazdym kraju charakteryzuje si¢ wystepowaniem
co najmniej dwoch rodzajéw cech. Po pierwsze: cech wlasciwych budownictwu
w kazdym kraju, i po drugie: cech specyficznych, indywidualnych, narodowych.
zwigzanych z konkretnymi warunkami danego kraju. Te drugie cechy powoduja, ze
ogélne prawidlowosci nie moga by¢ urzeczywistnione inaczej jak w specyficznych
formach danego kraju. Wszak juz Lenin przewidywal wystepowanie indywidualnych
i o'géln_vch cech w procesie budowy socjalizmu. W 23 tomie jego Dziel na stronie 67
czytamy: ,Wszystkie narody dojda do socjalizmu, to jest nieuniknione, ale dojda
wszystkie niezupelnie jednakowo, kazdy wniesie co$ swoistego, do tej czy innej formy
demokracji, do tego, czy innego tempa przeobrazen socjalistycznych réznych dziedzin
zycia spolecznego”

Sadze, 7e wplyw cech wspdlnych i indywidualnych, narodowych, powinien Autor
uwzglednié¢ rowniez w procesie ksztaltowania sie procesu laicyzacji spoleczenstw socja-
listycznych. Jesli tak, to Autor moglby wykazaé, jak w kazdym europejskim kraju
socjalistycznym oddzialywuja na stosunek panstwa do zwigzkéw wyznaniowych,
w tym takze na proces laicyzacji takie wspélne ogélne prawidlowosci rewolucji socjalj-
stycznej i budownictwa socjalistycznego, jak:

— kierowanie ludzmi pracy przez klase robotnicza,

sojusz klasy robotniczej z masg chlopstwa i innymi warstwami ludu pracujacego.

ustanowienie spolecznej wlasnosci podstawowych srodkéw produkcii.

wprowadzenie powszechnego wyksztalcenia,

- stworzenie licznej rzeszy inteligencji oddanej sprawie socjalizmu,

przepojenie zycia spolecznego, politycznego i kulturalnego ideologia marksistowsko-

-leninowska i swiatopogladem naukowym. '
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Te i inne cechy wspélne panstwom socjalistycznym z pewnoscia wplywaja na
proces laicyzacji. .

Zas z najwaziejszych cech specyficznych dla danego kraju cech narodowych
méglby autor, analizujac relacje panstwo a zwigzki wyznaniowe, pokaza¢ wplyw na
stosunek panstwa do kosciola i odwrotnie takich czynnikow, jak:

1) stan i poziom rozwoju ekonomicznego kraju, '
2) stopien $wiadomosci mas pracujacych, "

3) poziom o$wiaty i kultury,

4) ostros¢ i formy walki klasowej.

Aby pelniej ukaza¢ dynamizm procesu ksztaltowania si¢ stosunku miedzy pan-
stwem socjalistycznym a zwigzkami wyznaniowymi oraz formami procesu laicyzacji,
warto by, zeby autor te zjawiska ukazal w poszczegdlnych etapach przez jakie przecho-
dzi proces budownictwa socjalistycznego. Mam na mysli postulat, aby autor dynamizm
rozwoju ‘miedzy panstwem a zwigzkami wyznaniowymi przedstawil: po pierwsze
w okresie wstepnym budownictwa socjalistycznego, w ktérym tworzy si¢ zreby
i fundamenty nowego ustroju, po drugie, by ten sam stosunek ukazal w etapie budowy
rozwinietego spoleczenstwa socjalistycznego, w ktérym dobiega konca budowa
materialno-technicznej bazy socjalizmu i nastepuje umacnianie nowych form
spoleczno-ekonomicznych, poglebia sie proces uspolecznienia srodkéw produkcji, do-
skonala sie socjalistyczme stosunki spoleczne i coraz wielostronnie rozwija si¢ osobo-
wosé ludzka.

Jesli idzie o Zwiazek Radziecki warto by dynamizm problemu: stosunek panstwa do
zwigzkéw wyznaniowych i dynamizm procesu léicyzacii zycia spoleczenstwa ukazac
réwniez w trzecim etapie budownictwa socjalistycznego, to jest na etapie budowy
materialno-technicznej bazy komunizmu — okresu, w ktérym socjalistyczne stosunki
spoleczne dominuja nie tylko w ekonomice, lecz takze w innych dziedzinach zycia
spotecznego. Ten postulat wiaze si¢ z mysla, ze kazdy etap budownictwa socjalistyczne-
go ma specyficzne cechy we wszystkich sferach zycia spolecznego, posiada je takze
w dziedzinie stosunkéw miedzy panstwem a religia i kosciolem i w dziedzinie laicyzacii.
Jesli idzie o jezyk ksiazki — zwarty, zwiezly, i na ogél prosty, to dla nadania mu niekiedy
wiekszej precyzji proponowalabym takie nieliczne a niesprecyzowane wyrazenia, jak

np. na stronie 73 slowo ,reglamentowanie” zastapi¢ wyrazem — normowanie lub
regulowanie.

- Ksiazka, skladajaca sie ze wstepu, rozdzialow, zakonczenia i bibliografii, znajdzie si¢
niewatpliwie poza naukowcami interesujacymi si¢ zagadnieniem sformulowanym
w tytule ksiazki, rowniez w reku kazdego dziatacza, zwlaszcza TKKS.
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