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Martwa natura z , Trybung Ludu”

Jerzy S mu I s k i, Od Szczecina do... PaZdziernika. Studia o literaturze polskiej lat
piecédziesigtych, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika: Torun 2002, ss. 242.

Staraniem Wydawnictwa Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu ukazata sie
w 2002 roku ksigzka Jerzego Smulskiego Od Szczecina do... PaZdziernika. Studia
o literaturze polskiej lat pie¢dziesigtych.

Autor jest profesorem Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, specjalista z zakre-
su teorii literatury i historii literatury polskiej XX wieku, od lat zajmujacym sie m.in.
problematyka zwigzang z badaniem tajnikéw polskiego socrealizmu w literaturze.
Jest wiec znakomicie przygotowany - czego dowodem sama ksigzka - do podjecia
tego tematu w tak szerokim zakresie, w jakim zostaje on podjety w prezentowanej
przeze mnie publikacji. Dzigki temu piszacy jest w stanie kompetentnie ustosun-
kowaé sie do opinii innych badaczy i umiejetnie wypetni¢ luki w swoistej ,martwe;j
naturze” lat 50. malowanej przez krytykow i znawcow zjawiska.

Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze obszar badawczy interesujacy Smulskiego
dopiero od 1989 roku wszedt na state do kanonu badan z zakresu historii literatu-
ry, wezesniej stanowigc raczej temat tabu - temat niewygodny i wstydliwy. Smulski
porusza si¢ wiec po terenie - mozna rzec - zaczadzonym i przykrym tak z histo-
rycznego, ideowego, jak i estetycznego punktu widzenia. Dla wspoiczesnego od-
biorcy i uczestnika kultury sa to problemy odlegte, niezbyt pociagajace i na ogdt
nieznane. Z tego ostatniego powodu tym bardziej warto o nich pisa¢. Natomiast
fakt, Ze moga to rowniez by¢ zagadnienia mato atrakcyjne i mafo interesujgce dla
przecietnego czytelnika Zyjacego na poczatku trzeciego tysigclecia nie zwalnia prze-
ciez badaczy od ogladu zjawisk i podjecia préby ich zrozumienia - zwlaszcza, kiedy
uswiadomimy sobie, ze réwniez w XXI wieku totalitaryzm nadal stanowi zagrozenie
dla cztowieka i Swiata kultury.

Smulski jest jednym z tych, ktérzy podejmuja sig przykrego i niewdzigcznego
zadania penetracji obszaréw badawczych - nazwijmy to - niekomercyjnych. Nie jest
on zreszta w swoich zainteresowaniach odosobniony, wrecz odwrotnie, dotacza do
catkiem pokaZnego juz i szacownego grona badaczy zajmujgcych sig tym okresem
literatury. W konsekwencji ksigzka stanowi kontynuacje wielu podjetych wczesniej
tropéw. Odstania ona jednak kolejne ,biate plamy” w opisie i ocenie rzeczywistosci
literackiej lat realnego socjalizmu w Polsce. Celem, jaki postawit sobie autor jest
bowiem ,dopetnianie obrazu” literatury polskiej lat 50. ,Biate plamy”, ktorymi zajmuje
sie Smulski nie maja jednak charakteru politycznego czy biograficznego, lecz czy-
sto literacki. Autora mniej interesuje socjologia zycia literackiego, funkcjonowanie
Srodowiska, aspekty polityczne, psychologiczne i moralne decyzji tworcow tamtych
lat, a bardziej artystyczne efekty tych decyzji. Smulski nie podchodzi do socrealizmu
jako do hariby domowej (zob. Jacek Trznadel) ani nie probuje go przedstawiac
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jako putapki (zob. Tadeusz Drewnowski). Nie chce ani oskarzac, ani usprawiedli-
wiaé. Zajmuje stanowisko chiodne i zobiektywizowane. Nie stara sig wchodzic
w kompetencje prokuratora, oskarzyciela czy obroricy. Jest po prostu literaturo-
znawca i jako literaturoznawca poczuwa sie do obowiazku przypomnienia, ze
socrealizm byt nie tylko jaka$ plaga, jakims$ skandalem, ale - zgodnie ze swoimi
zalozeniami - pewna doktryng oraz praktyka artystyczna i wiasnie dlatego nalezy
przede wszystkim zbadaé stosowane przezen metody tworcze. Nie wdaje sig wigc
w spory na temat postaw moralnych. Pyta natomiast o konsekwencje literackie
tych postaw. Moina to - w zaleznosci od punktu widzenia i oczekiwan czytelni-
czych - uznaé za staba lub mocna strone tej ksiazki.

Zasadniczo ramy chronologiczne zjawisk omawianych w tej publikacji wyzna-
czone sa przez dwa wydarzenia - IV Zjazd Zwigzku Literatéw Polskich w Szczecinie
w styczniu 1949 roku i wypadki poznariskie z paZdziernika 1956 roku (stad tytut -
0d Szczecina do... PaZdziernika). Wchodzenie w socrealizm (co zauwaza zreszta
sam autor) nie zaczeto sie jednak w styczniu 1949 roku, ani wychodzenie z niego
nie zakoriczylo w paZdzierniku 1956. Byt to narastajacy proces ideologizacji zycia
kulturalnego i kostnienia formut wyznaczajacych granice wolnosci (a raczej obowiaz-
kéw) sztuki - proces zwigzany ze stalinizacja i sowietyzacja zwasalizowanych po
1945 roku krajéw. Zjawiska kulturalne byly wiec scisle zwigzane z przemianami po-
litycznymi zachodzacymi w tych krajach. W Polsce takimi kamieniami milowymi owego
procesu byly m.in. sfatszowane wybory do Sejmu (styczen 1947), ucieczka Mikotajczy-
ka (paZdziernik 1947) oraz proces stopniowego i konsekwentnego rozprawiania sig
z legalna opozycja, wreszcie wystapienie Bieruta we Wroctawiu w 1947 roku. Do
tego ostatniego wydarzenia Smulski przywiazuje zreszta szczegoing wage.

Autor widzi w socrealizmie kataklizm, ale nie jest on dla niego (jak dla Mi-
chata Glowiriskiego) okresem wyizolowanym dwoma datami, lecz procesem, ktory
zaczyna sie na diugo przed 1949 rokiem, a konczy diugo po paZdzierniku 1956.
Smulski pisze: ,Epoka socrealizmu nie »nastata« bowiem miedzy 20 a 23 stycznia
1949 roku [...]. Jej »nastawanie« bylo procesem (podobnie jak procesem bylo pozniej
odchodzenie od socrealizmu)”. W ksiazce znajdziemy zreszta tekst poSwiecony
analizie utwordw literackich powstatych przed styczniem 1949 roku, w ktorych autor
dostrzega cechy wiasciwe stylistyce socrealistycznej (Ciggtos¢ czy kataklizm?) oraz
dwa teksty dotyczace zjawisk charakterystycznych dla literatury juz popazdzierni-
kowej (Kostium historyczny w popaZdziernikowej prozie rozrachunkowej oraz
Kostium egzotyczny w popaZdziernikowej prozie rozrachunkowej. O ,Pojedynku”
Jana J6zefa Szczepariskiego). W tej sytuacji dziwi¢ moze nieco tytut pracy. Jest on
oczywiscie sugestywny i dowcipny (z czego zreszta zdaje sobie sprawg sam autor),
ale chyba niezbyt adekwatny wobec przyjmowanych zatozen i zawartosci samej
publikacji, skoro badacz uwaza, ze omawiane przez niego zjawiska de facto prze-
kraczaja wspomniane wyzej i przywotywane w tytule ramy czasowe.

Za niezwykle cenne uwazam zwrécenie uwagi na fakt, ze powiesci w duchu
socrealistycznym powstawaly przed zadekretowaniem zasad socrealizmu przez
Zjazd Szczecinski. Ciekawe jest tez to, ze przekiady socrealistycznych powiesci
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radzieckich ukazaly sie w Polsce juz po powstaniu naszych pierwszych utworow
pisanych w tym duchu. Wskazuje to oczywicie na niejaka samodzielno$¢ polskie-
go socrealizmu. Smulski wykazuje tez dalej, ze posiadat on réwniez swojq specyfi-
ke, ze roznit sie pod pewnymi wzgledami od socrealizmu w literaturze radzieckie;j.
Wahatabym sie jednak, czy uznaé owe przedszczeciniskie powiesci za ,inicjatywe
spontaniczng”. Trzeba by przyjrze¢ sie wnikliwiej zyciu spotecznemu tamtych lat,
ogblnej atmosferze, zeby stwierdzi¢ z calg pewnoscia, ze nie wchodzily tu w gre
zadne naciski, ze nie istniata jakas presja psychologiczna. Nie bylo jeszcze dekre-
tu, ale byé moze ,miecz Damoklesa” wyczuwato sie nad giowa. Ciekawitoby mnie
zatem, jaki byt charakter owej spontanicznosci. Czy wyptywata ona z nadgorliwosci
i strachu, czy moze z zywionych przekonan spotecznych i literackich.

Praca Jerzego Smulskiego jest zbiorem szkicow napisanych w ostatnich la-
tach i referatow wygloszonych na rozmaitych konferencjach naukowych. taczy je
obszar badawczy - wszystkie dotycza probleméw polskiego socrealizmu w literatu-
rze. ROzni je charakter. Znajdziemy tu teksty poswigcone problematyce teoretyczno-
literackiej (krytyka socrealistyczna, problemy genologiczne, wariantywno$¢ utwo-
réw), rozprawy o charakterze analitycznym (np. Juliana Stryjkowskiego ,tragedia
optymistyczna”. Rozwazania o Biegu do Fragala) czy szkice poSwigcone pewnym mo-
tywom, watkom literatury socrealistycznej takim, jak obraz kobiety czy wizerunek
wroga klasowego. Szczegbinie ciekawy dla szerokiego odbiorcy moze byC wiasnie
tekst po$wiecony kreacjom postaci kobiecych - to przeciez taki aktualny (i chyba
uniwersalnie frapujacy) temat. Znalez¢é w tym tekscie mozna przy tym konstatacje
ciekawe réwniez dla specjalistow - np. badaczy korespondencji sztuk. Autor za-
uwaza bowiem réznice miedzy wizerunkiem kobiety tworzonym w tamtych latach
w rzezbie i sztukach plastycznych, a tym powstatym pod piérem pisarzy. Pozytywne
bohaterki prozy socrealistycznej byty szczupte, kruche, prawie bezcielesne, pod-
czas gdy uwiecznione w posagach i na obrazach byly - jak wszyscy wiemy - ma-
sywne, solidnie zbudowane. Smulski fakt ten interpretuje (jak sie wydaje stusznie)
w nastepujacy sposob: ,Jedna z mozliwych eksplikacji wiaze sie z odmiennoscia
$rodkéw wyrazu, ktérymi dysponuje literatura. Artysta-plastyk, gdy chciat oddac
site przedstawianych postaci, wyposazat je w poteznej budowy ciato. Pisarz nie
musiat czynic tego wylgcznie za pomoca opisu”.

Za ogromny walor tej pracy uznaje wyrazne wypunktowywanie przez autora
whnioskéw, do jakich dochodzi. Jerzy Z. Maciejewski w recenzji ksiazki podkreslit jej
Jinterpretacyjna klarownos$¢”. Ja natomiast zwrécitabym jeszcze uwage na klarow-
no$é samego wywodu. Autor wykazuje sie tez znakomita znajomoscia stanu ba-
daf - tak znakomita, ze niekiedy zdaje sie ona przy¢miewaé samodzielny wkiad
badacza w interpretacje przedstawianych zjawisk. Najcenniejszym za$ wkiadem,
jaki ta publikacja wnosi do rozwazar nad polskim socrealizmem, jest niewatpliwie
zaproponowana w niej dyskusja nad wariantywnoscia literatury polskiej lat 50.
Smulski wskazuje zmiany koniunktury ideologicznej i presje polityczng jako Zrbdta
tejze wariantywnosci, jednocze$nie zwracajac uwage na koniecznos¢ szczegbto-
wych badan nad iloscig tekstéw przeredagowanych, liczbg wariantow oraz liczba
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zmian w danej redakcji (@ mogly one dochodzié do ilosci zawrotnych - np. u Scibo-
ra-Rylskiego 800 poprawek). Jak zauwaza Wojciech Tomasik: ,tom otwiera polska
refleksje nad wariantywnoscig socrealistycznego piSmiennictwa”. Otwieranie zas
dyskusji, wskazywanie nowych szlakéw badawczych wydaje sie w nauce réwnie
wazne jak rozstrzyganie problemow.

Magdalena Mateja
Niebezpieczne zwigzKi

Tomasz Mielczarek Od,Nowej Kultury” do ,Polityki". Tygodniki spoteczno-
kulturalne i spofeczno-polityczne PRL, Wydawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej: Kielce
2003, ss. 382.

W przeciwienstwie do tych ksiazek, ktérych tytuly przyobiecuja wiecej niZli czytelnik
moze odnaleZé¢ miedzy oktadkami, Od ,Nowej Kultury” do ,Polityki” Tomasza Miel-
czarka jawi sie jako propozycja z naddatkiem. Kalamburowy, publicystyczny (w naj-
lepszym tego stowa znaczeniu) tytut pozostaje w bezposrednim zwigzku z druga
i trzecig czescig pracy, ktore traktujg o grupie wybranych czasopism spoteczno-
kulturalnych oraz spoteczno-politycznych, w tym o ,Nowej Kulturze” oraz ,Polity-
ce”. Tymczasem nie mniej istotna wydaje sie czes¢ pierwsza Od ,Nowej Kultury”...,
poswiecona, najkrocej rzecz ujmujac, analizie relacji pomiedzy polityka a kultura.
O jej wartosci decyduje fragment pt. Prasa w enuncjacjach programowych i prak-
tyce politycznej PZPR, w ktérym Mielczarek, mimo sygnalizowanych trudnosci -
nalezy do nich niejednorodnosé okresu 1945-1989 - stara sie odtworzy¢ komuni-
styczna mys| programowa i praktyke sterowania mediami uprawiang przez PZPR.
Podstawy organizacyjno-prawne Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk (GUKPPiW) oraz mechanizmy funkcjonowania cenzury, zagadnienia beda-
ce nie od dzi$ przedmiotem zainteresowania historykow, takze historykow literatu-
ryl, w pracy Mielczarka stanowig komponent catosciowego, bazujacego na mate-
riatlach Zrodiowych opracowania. Zachowujac porzadek chronologiczny autor przed-
stawia wszelkie instrumenty i centra oddzialywania na prase, ze szczegllnym
uwzglednieniem roli Komitetu Centralnego PZPR jako podstawowego oSrodka ksztal-
towania opinii publicznej i sterowania prasa polska. Obok wypowiedzi dygnitarzy
odpowiedzialnych w KC za propagande Mielczarek przywotuje stanowiska poszcze-

1A Pawlicki, Kompletna szaro$¢. Cenzura w latach 1965-1972. Instytucja i ludzie, Warszawa
2001; A. Krajews ki, Cenzura i ci kiopotliwi literaci, ,0dra” 2002, nr 2, wybrane artykuly
z tomu Autor - cenzura - tekst, red. J. Pelc, M. Prejs, Warszawa 1998 i inne.



