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Definicje fleksji w wybranych podrecznikach
gramatyki jezyka polskiego

Analize ewolucji zagadnien fleksyjnych w podrgcznikach gramatyki
rozpoczniemy od przyjrzenia si¢ roznym sposobom rozumienia i thumacze-
nia pojecia fleksji. Porownamy wspolczesne znaczenie stowa fleksja z ter-
minami synonimicznymi z pierwszych gramatyk oraz postaramy sig¢ zbadac¢
zakres znaczeniowy, jaki wiazat sig¢ z tym terminem w poczatkowych latach
rozwoju polskiej gramatyki, a takze w okresie dwudziestolecia mig o-
jennego i dobie wspotczesnej. Ze wzglgdu na ograniczenia forma artykutu
badaniom poddamy wybrane podrgczniki, analiza bowiem bogatszego ma-
teriatu Zrodlowego wymagataby opracowania w postaci monografii.

Pierwsza kwestia, ktora postaramy si¢ sprecyzowac, bedzie znaczenie
pojecia definicji, by moc jednoznacznie nim operowac, badajac poszcze-
golne definicje fleksji.

Definicje sa popularna forma uogélniania lub uszczegétowiania infor-
macji zawartych w podrecznikach. Czytelnik, zdobywajac wiedze dzigki
ksiazce szkolnej, napotyka duza ilo$¢ skomasowanego materiatu, wsparta
nierzadko przykladami i poleceniami, podzielona na dzialy, czesci i klasy,
wiadomosci wigc przedstawione sa w natoczeniu, a to rodzi potrzebg sto-
sowania definicji, ktora wprowadza fad i porzadkuje wiedzg, podkreslajac
najistotniejsze informacje, wyjasniajac podstawowe pojecia. Dzigki temu
umozliwia czytelnikowi zrozumienie pewnej caloSci materialu 1 jego
usystematyzowanie. W zwiazku z tym nasuwa si¢ pytanie, jaki rodzaj
definicji najczesciej pojawia si¢ w podrgczniku i co wilasciwie oznacza
sam termin definicja?

W. Doroszewski thumaczyt:

,.definiowanie znaczen wyrazoéw to precyzowanie funkcji wlasciwej wy-
razowi jako znakowi okreslonego przedmiotu mysli, jako potencjalnemu
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narzedziu przeznaczonemu do tego, by si¢ nim kto$§ postuzyt w chwili
reagowania na jakas obiektywna sytuacje” (Doroszewski 1954: 24).

Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego podaje, ze defi-

nicja to:

»okreslenie tresci znaczeniowej wyrazu formulowane zazwyczaj po to,
aby utatwi¢ wlasciwe postugiwanie si¢ wyrazem, czyli zorientowac
w jego mozliwym zakresie. (Zwroty naukowe lub inaczej terminy nau-
kowe wymagaja doktadnego okreslenia, czyli tzw. definicji, aby wiado-
me bylo, w jakim znaczeniu uzywa si¢ danych wyrazéw i aby unikna¢
nieporozumien)” (Stownik jezyka polskiego 1965: 50).

Podobne wyjasnienie znajdujemy w Slowniku jezyka polskiego pod
red. M. Szymczaka, gdzie definicja to:

,okreslenie znaczenia wyrazu, sprowadzajace si¢ zwykle do sprecyzo-
wania jego tresci i zorientowania w jego mozliwym zakresie, co ulatwia
wlasciwe postugiwanie si¢ wyrazem. Wymienia si¢ rowniez 2 typy defi-
nicji: definicje klasyczna (okreslenie pojecia przez wymienianie cech
identyfikujacych i rézniacych) oraz definicj¢ realna (jednoznaczna cha-
rakterystyka przedmiotu /zjawisk/ podajaca zesp6t cech jemu wytacznie
wiasciwych)” (Stownik jezyka polskiego 1982: 368).

Sami autorzy stownika, postugujac si¢ w swej pracy glownie wiasnie
definicja, thumacza w informacjach szczegélowych wstepu, ze definicje
haset majq charakter stownikowy, tj. wyjasniajqcy znaczenie wyrazu (Stow-
nik jezyka polskiego 1982: XVIII). Definicje realnoznaczeniowe stosowane
w stowniku polegaja na wyjasnieniu tresci znaczeniowej wyrazu bez odwo-
fywania sie do jego budowy stowotworczej, definicje strukturalne — na
wskazaniu relacji formalnej hasta do jego podstawy stowotworczej, a defi-
nicje strukturalno-znaczeniowe wskazuja na kategorialny stosunek wyrazu
do jego podstawy stowotworczej i jednoczesnie okreslaja treSciowy cha-
rakter tego stosunku (por. Stownik jezyka polskiego 1982: XVIII-XIX).

Wiadystaw Kopalinski, podajac wyjasnienie ogélnego terminu defini-
¢ja, pisal:

.zwiezle wyluszczenie tresci pojgcia (definiendum) za pomoca znanych

poje¢ (definiens); zwigzle objasnienie znaczenia wyrazu” (Kopalinski

2000: 113).

Uszczegotowit wige informacjg, podkreslajac istotna cechg definicji, tzn.
ze thumaczenie czy tez objasnienie znaczen musi odbywac si¢ za pomoca
znanych poje¢.
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Zwraca na to uwage Andrzej Bogustawski, zgodnie bowiem z jego
wnioskami i postulatami, definicja powinna objasnia¢ obiekty o wgzszym
zakresie za pomoca obiektow o zakresie szerszym, $rodki w niej zawarte
musza by¢ niemniej przyst¢gpne dla odbiorcy niz obiekty objasniane.
Nalezy rowniez zmierza¢ do maksymalnej generalizacji, przejrzystosci
i jednoznacznosci, unika¢ fatszow oraz przypadkowych, incydentalnych
uwag, ktére wprowadzaja chaos (por. Bogustawski 1988: 10-17). Zalece-
nia te dotyczyty definicji stownikowych, ale z pewnoscia sa stuszne takze
w odniesieniu do definicji podrgcznikowych.

Podobnie jest z definicja definicji podana przez Wincentego Okonia.
Autor thumaczy, ze definicje to jasne i wyrazne okreslenia danego poje-
cia; w logice wyroznia sie definicje realnq i nominalnq. Pierwsza z nich
(realna) to:

,»zdanie zawierajace jednoznaczna charakterystyke objasnianego przed-
miotu przez wyszczegolowienie cech istotnych, jemu tylko wiasciwych.
Najczesciej definicja realna wystgpuje w postaci definicji klasycznej,
na ktora sklada si¢ wyszczegélowienie rodzaju najblizszego (genus pro-
ximum) danego przedmiotu 1 réznicy gatunkowe;j (differentia specifica)”
(Okon 1984: 50),

np.: Rzeczownik jest to czes¢ mowy (rodzaj najblizszy — wyj. D.J. G.),
ktéra oznacza osoby, zwierzeta, zjawiska, rzeczy lub pojecia (roznica
gatunkowa — wyj. D.J. G.). Definicja nominalna wyjasnia znaczenie wyra-
zu definiowanego przez podanie wyrazenia rownoznacznego pod wzgle-
dem tresci lub zakresu (Okon 1984: 50), np.: Spolgloskami sq gloski a, o,
u, i,y e q Termin definiowany kazdego typu definicji faczy si¢ z czlo-
nem definiujacym tzw. spojnikiem definiujacym: jest to (Okon 1984: 50).

Do podstawowych btgdow definicji naleza tfumaczenia ignotum per
ignotum i bledne kolo, czyli definiowanie danego wyrazenia za pomocq
tego samego wyrazenia (idem per idem) (Okon 1984: 50).

Autoréw definicji przestrzega rowniez A. Bogustawski:

,.sprawdz, czy w tym co napisales, nie ma ekwiwokacji, tzn. mogacej

rzeczywiscie myli¢ czytelnika ambiwalencji w odczytaniu™ (Bogustaw-

ski 1988: 89).

Jesli chodzi o interesujgce nas definicje podrgcznikowe, to rozwaza-
nia nasze beda dotyczy¢ gltownie definicji realno-znaczeniowych, wyja-
$niajacych pojgcie fleksji.

Najprostsza wspolczesna definicja fleksji zawarta w encyklopedii
powszechnej podaje dwa znaczenia terminu. Po pierwsze: w jezykoznaw-
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stwie jest to odmiana wyrazow: zespot form zréznicowanych w zaleznosci
od funkcji, jakie wyrazy petniq w zdaniu, po drugie za$ jest to dziaf gra-
matyki obejmujqcy deklinacje i koniugacje wyrazow (Popularna encyklo-
pedia powszechna 1995: 251).

Stownik jezyka polskiego pozornie podaje jedno znaczenie defi-
niendum:

,dzial gramatyki opisujacy odmiang wyrazow, tj. zmiang formy wyrazu
sygnalizujaca zmiane funkcji gramatycznych takich jak liczba, przypa-
dek, rodzaj, osoba, czas itp.” (Stownik wspolczesnego jezyka polskiego
1999: 256).

Wydawaloby sig, ze to wyjasnienie jest bardziej szczegétowe niz w wer-
sji encyklopedycznej, ale de facto tutaj zawarto dwa definiensy z dwéch
poprzednich definicji, tyle Ze w odwrotnej kolejnosci. W dodatku definiens
drugiego znaczenia objat tu funkcje genus proximum, w ktéry wpisany
zostat definiens pierwszego znaczenia (odmiana wyrazéw), wprowadza-
jacy roznicg gatunkowa (differentia specifica). Oznacza to, ze definicja
ze Stownika wspotczesnego jezyka polskiego pod red. Bogustawa Dunaja
utozsamita fleksje z okre$lanym dzialem gramatyki, nie uwzgledniajac
uzycia terminu w innym, wezszym zakresie (ktory zostat z kolei przed-
stawiony jako definiens dziatu).

W kolejnym stowniku pod jednym hastem ponownie znajdziemy roz-
réznienie dwoch zakreséw znaczeniowych i dodatkowo pojawi si¢ nowe
definiendum zwiazane slowotworczo i merytorycznie z fleksja. W. Kopa-
linski wyjasnia, ze fleksja to odmiana wyrazéw (pojecie obejmujqce dekli-
nacje i koniugacje); odmiennia, dziat morfologii poswiecony opisowi
form wyrazowych. Drugim hastem sa jezyki fleksyjne, czyli typ morfolo-
giczny jezykoéw, w ktorych pewne kategorie wyrazéw majq fleksje dla
wyrazania funkcji syntaktycznych. Znajdziemy tutaj rowniez informacje
na temat pochodzenia terminu: fac. flexio ‘zgiecie’, ‘krzywizna’, ‘zmiana’
od flectere ‘zgiqé’, ‘naktonic¢’, ‘wzruszyc¢’, Kopalinski 2000: 175).

Nietrudno zauwazy¢, ze choé zacytowane definicje réznia sig uje-
ciem, to w zasadniczej kwestii podstawowego znaczenia przekazuja te
same informacje, ale ze wzgledu na potencjalnego odbiorcg dobieraja
inne definiensy, np. encyklopedia wyjasnia, ze fleksja nawiazuje do funk-
cji, jakie wyrazy peiniq w zdaniu. Stownik wspoélczesnego jezyka polskie-
go tlumaczy, ze chodzi o funkcje gramatyczne, natomiast Kopalinski sto-
suje termin funkcji syntaktycznych. We wszystkich definicjach informacje
te pelnia funkcjg réznic gatunkowych.
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Ciekawe sa réwniez terminy wprowadzone w definicji W. Kopa-
linskiego (odmiennia, naklonic), poniewaz pojawily si¢ one w pierwszych
podrgcznikach gramatyki polskiej, do czego niecbawem nawiazemy.

Nalezatoby jeszcze sprawdzi¢ szkolng wersj¢ definicji pojgcia oraz
naukowa, jezykoznawcza, by mie¢ peing orientacje w mozliwych i stoso-
wanych wspoétczesnie thumaczeniach terminu.

Szkolny stownik nauki o jezyku podaje pochodzenie wyrazu (od fac.
flexio = zginanie, zmienianie) oraz trzy znaczenia. Pierwsze to:

»dzial gramatyki obejmujacy deklinacje i koniugacje, drugie to odmiana
wyrazow 1 trzecie: zespot form stuzacych do oznaczania stosunkow
miedzy wyrazami w zdaniu, np. ksiazka, ksiazki itd.; domy, domow itd.;
czytam, czytasz itd.” (Malczewski 1990: 42).

Jak wida¢, informacje stanowiace definiens jednego definiendum z ency-
klopedii (pierwsze znaczenie fleksji to ‘odmiana wyrazow, czyli zespot
form zréznicowanych w zaleznosci od petnionej w zdaniu funkcji’ —
Popularna encyklopedia powszechna 1995: 251), w szkolnym stowniku
zostaly rozdzielone i funkcjonuja jako dwa definiensy dwoch zakresow
znaczeniowych fleksji. W efekcie mamy tutaj 3 znaczenia terminu roz-
nigce si¢ zasiggiem znaczeniowym: pierwsza definicja podaje zakres naj-
szerszy, trzecia — najwgzszy.

Jeszcze inne zestawienie informacji znajdziemy w Stowniku terminow
gramatycznych dla uczniow szkot podstawowych, w ktérym, co ciekawe,
pojawia si¢ tez dawna nazwa (przywotana jak dotad tylko przez W. Ko-
palinskiego). Definicja wyglada nastgpujaco:

.Fleksja — zwana dawniej odmiennia — to dzial gramatyki, ktéry zajmu-
je si¢ opisem odmiany wyrazow:

a) przez przypadki = deklinacja,

b) przez osoby = koniugacja.

Fleksja nazywa sie tez ogot form deklinacyjnych i koniugacyjnych,

za pomocg ktérych wyrazamy stosunki sktadniowe migedzy wyrazami
(Czastka-Szymon, Urban, Synowiec 1993: 110).

Eatwo zauwazy¢, ze pierwsza czes¢ definicji ponownie taczy dwa defi-
niensy, tj. dziat gramatyki i odmiang wyrazéw — w jeden, stawiajac pierw-
szy z nich w funkcji genus proximum, a drugi — differentia specifica. Nie
utozsamia natomiast odmiany ze zbiorem form deklinacyjnych i koniuga-
cyjnych oraz ich funkcjami skladniowymi, czyniac te wiadomosci defi-
niensem drugiego znaczenia fleksji.
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Warto tez zwrdcié uwage na inna, niezwykle ciekawa kwestig, zwia-
zana z definiowaniem deklinacji i koniugacji, mamy tu bowiem do czy-
nienia z definicja nominalng wyjasniajaca znaczenie wyrazu definiowa-
nego przez podanie wyrazenia réwnoznacznego pod wzgledem tresci.
Dodatkowym elementem podkreslajacym nominalno$¢ jest tu uzycie
matematycznego znaku rownosci.

Nawiasem mowiac, wyjasnienie koniugacji moze budzi¢ watpliwosci,
poniewaz okazuje sig, ze jest ona rozumiana w sposob dwojaki. Jedne
zrédta podaja w definicjach informacje (podobnie jak w analizowanym
przykladzie), ze koniugacja oznacza tylko odmiang przez osoby (np. Stow-
nik wiedzy o jezyku autorstwa Iwony Plociennik i Danieli Podlawskiej —
s. 166), inne natomiast tlumacza, ze koniugacja oznacza tez odmiang
przez liczby, czasy, tryby i strony, czyli zespof wszystkich form fleksyjnych
czasownika (Stownik wspélczesnego jezyka polskiego...: 405). Zaistniata
kwestia jest bardzo interesujacym problemem, ale poprzestaniemy na jego
zasygnalizowaniu, gdyz nie jest on przedmiotem badan w niniejszym
artykule.

Wracajac do podrgcznikowej definicji fleksji, warto zauwazy¢, ze
w przywotanym przed chwila Stowniku wiedzy o jezyku znajdujemy nowy
element informacyjny tlumaczacy definiendum. Otéz czytamy tu, ze flek-
sja to dzial morfologii opisujacy odmiang wyrazéw, czyli deklinacje
i koniugacje (a wigc genus proximum — w poréwnaniu do poprzednich
definiensdéw — zawegzone zostato do morfologii, natomiast pozostata cz¢s¢
definicji wskazujaca roznice gatunkowe zblizona jest do cytowanych
wczesniej definiensOw), natomiast:

,Przedmiotem badania fleksji sa zarowno poszczegolne typy i wzorce
odmiany, jak i czastki fleksyjne, tzn. tematy i koncéwki. Obiegowo flek-
sja nazywa si¢ odmiang wyrazow, zesp6t form stuzacych do oznaczania
stosunkow miedzy wyrazami w zdaniu” (Péciennik, Podlawska 2005: 70).

Jak wida¢, w tej postaci definicji autorki osobno podkreslity rolg czastek
fleksyjnych, ktérymi sa tematy i koncowki, a wigc elementow, ktore
w ogolnych definicjach typu encyklopedycznego na ogot sig nie pojawi-
ly. Drugie potoczne znaczenie fleksji wyjasnione zostalo identycznym
definiensem jak w Stowniku terminéw gramatycznych dla uczniéw szkot
podstawowych. Ciekawym uzupelnieniem tych definicji jest wyjasnienie,
ktore znajduje si¢ w szkolnym stowniku etymologicznym. Wedtug niego
fleksja to:
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»~Wyraz zapozyczony z fac. flexio ’zginanie’, 'zaginanie’ na oznaczenie
‘odmiany wyrazéw’ oraz "czesci gramatyki obejmujacej deklinacje i ko-
niugacje’. Nalezy to do tzw. europeizméw leksykalnych (por. czes. flexe,
niem. Flexion, franc. flexion, ang. inflexion). Z tego samego zrédta wy-
wodzi sig takZe przymiotnik fleksyjny (XIX w.), czyli ,,’posiadajacy od-
miang’ i *nalezacy do fleksji’; (...)” (Dlugosz-Kurczabowa 1998: 71-72).

Definicja etymologiczna zostala sformulowana do$é ogdlnie, ale
w sposob jednoznaczny i tatwy do przyswojenia przez uczniéw. Poza tym
wprowadza nowa informacjg i termin (europeizm leksykalny), co dodat-
kowo poszerza wiadomosci uczniéw, uswiadamiajac wspélne dziedzic-
two jezykowe krajéw europejskich. Warto doda¢, ze przywotana definicja
jest strukturalno-znaczeniowa.

Analizujac zacytowane do tej pory definicje fleksji, mozna zauwazy¢,
ze kazda albo wnosi nowy element wiedzy, szczegot, ktory nie pojawit sig
w innych definicjach, albo {aczy podstawowe elementy w inne konfigura-
cje znaczeniowe, tworzac rozne struktury definienséw tego samego defi-
niendum. W zwiazku z tym na zakonczenie tego przegladu wspdicze-
snych definicji fleksji zacytujemy najrzetelniejsza z nich, definicje jezy-
koznawcza pochodzaca z Encyklopedii jezyka polskiego wydanej w roku
1992. Wedtug niej fleksja to:

,»dzial morfologii opisujacy odmiane wyrazow, tzn. wskazujacy morfo-
logiczne wyktadniki gramatycznych (sktadniowych i zgramatykalizowa-
nych znaczeniowych) funkcji wyrazu. Fleksja dzieli si¢ na deklinacjg
1 koniugacjg. W $cistym znaczeniu terminu wystgpuje tylko w tych jezy-
kach, w ktorych (jak w j. polskim) wykladnikami gramatycznej funkcji
wyrazow sg koncowki fleksyjne. Wskaznikami funkcji gramatycznej
moga by¢ rowniez odrgbne wyrazy (formy fleksyjne analityczne), a tak-
ze luzno wiazace si¢ z tematem afiksy fleksyjne (aglutynacyjne) badz
alternacje morfonologiczne w temacie. W polskim deklinacja oparta jest
na formach fleksyjnych syntetycznych (uzycie koncowek), zas w koniu-
gacji wystepuja formy fleksyjne syntetyczne i analityczne. Termin fleksja
ma réwniez znaczenie ‘odmiana wyrazu (klasy wyrazéw)'” (Encyklo-
pedia jezyka polskiego 1992: 79).

Teraz przyjrzyjmy si¢ probom definiowania fleksji w pierwszych pod-
recznikach gramatyki jezyka polskiego 1 przekonamy sig, ktore z elemen-
tow wspotczesnych definicji pojawily sig¢ najwczesnie;j.

Na poczatek przytoczymy definicjg rowniez encyklopedyczna, pocho-
dzacg z roku 1899, ktora znajduje si¢ w 5. tomie Encyklopedii Pow-
szechnej S. Orgelbranda. Brzmi ona nastgpujaco:
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,.JFleksja (z tacin. dostownie: zginanie), tak nazywaja w jezykoznawstwie
wszelkie zmiany formy wyrazu dla wyrazenia wzgledow i stosunkéw
pomiedzy pojeciami, ktére owe wyrazy oznaczaja. W najwigkszej czgsci
jezykow ulegaja fleksji imiona (rzeczowne, przymiotne, zaimek) oraz
czasownik. Odmiana czasownikow zowie si¢ koniugacja, imion deklina-
cja” (Orgelbrand 1899: 433).

Jak widaé¢, pominawszy przestarzaly skfadnig, znaczenie terminu po-
krywa si¢ z wyjasnieniami wspolczesnymi (w definiensie méwi sig za-
rowno o odmianie wyrazow, jak i ich funkcjach syntaktycznych; brak
tylko wskazania genus proximum), a wigc autorzy 6wczesnych podrgcz-
nikéw powinni réwniez postugiwaé si¢ podobnymi definiensami. Biorac
zreszta pod uwage pochodzenie terminu oraz fakt, ze w szkotach polskich
przez wiele lat krolowata lacina, czyli jezyk fleksyjny, ktérego gramatyka
obowiazywata wszystkich wyksztalconych Polakow, to definicja fleksji
powinna by¢ rowniez znana. Pozostaje tylko sprawdzi¢, czy rzeczywiscie
tak bylo, a przede wszystkim, czy postugiwano si¢ tym terminem w pod-
recznikach oraz w jakim zakresie.

O. Kopczynski (1809, 1827) omawia szczegétowo problemy deklina-
cyjne i koniugacyjne, ale kwestii fleksji nie podnosi. Jézef Mrozinski
w swym podreczniku Pierwsze zasady gramatyki jezyka polskiego nie wy-
roznit dziatdw gramatycznych i, omawiajac problemy fleksyjne, nie podat
nazwy dzialu, lecz umiescit tytut: Przypadkowanie rzeczownikéw. Nie
znajdziemy tutaj wigc definicji interesujacego nas terminu, poniewaz
w ogole si¢ on nie pojawil. Autor zajmuje sig¢ szczegétowymi kwestiami,
ale nie wprowadza uogélnien pod postacia dzialéow gramatycznych, ani
ich nazw (Mrozinski 1822).

Podobnie rzecz ma si¢ w podrgcznikach Jézefa Muczkowskiego, ktory
nie stosuje terminu fleksja, natomiast informacje o gloskach oraz odmianie
cze$ci mowy umieszcza w dziale zatytulowanym Zrédlostow. Kolejne
dzialy to Skfadnia, Wierszowanie i Pisownia (Muczkowski 1849: 1II-VII).
Na uwage zashuguje fakt, iz terminu Zrédlostéw autor nigdzie nie wyjasnia
i tylko z przypisanych mu rozdzialéw mozna wnioskowa¢, iz miat to by¢
glowny dziat gramatyki zawierajacy — wedtug pdzniejszych juz terminéw
— glosownig i fleksjg. Oznacza to, ze J. Muczkowski inaczej rozumiat
Zrédlostow niz O. Kopezynski, wedtug ktérego Zrodlostow mozna thuma-
czy¢ terminem efymologii. W przypisach zaznaczat na przykiad, ze

W szkolnych gramatykach kladziono Etymologig, tj. Zroédtostow, czyli
nauke o pierwotnych wyrazach, za druga czes$¢ gramatyki. (...), (...)
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nauka zrédiostowowa powinna by¢ przedmiotem gramatyki. Podawat
wskazowki co do zrodlostowu, jako wyrazu pierwotnego, mianowicie:
jest zawsze niezlozony, przyczem (...) musi si¢ go szukac czasem w sta-
rych ksiazkach, gdy nalezy do zagubionych (...)” (Kopko 1909: 80).

U obu autoréw pojawiat si¢ wigc ten sam termin, ale w kazdym pod-
reczniku miat on inne znaczenia, nie wystgpowal natomiast interesujacy
nas termin fleksja.

Uzyt go w swej Gramatyce jezyka polskiego mniejszej Antoni Matecki
w 1866 i co cickawe, zastosowal go tylko raz, w spisie tresci w nawiasie
jako synonim polskiej nazwy dziatu Nauka o formach. W samym juz tekscie
podrecznika znajdziemy tytul zmieniony i brzmi on: Nauka o formach,
czyli odmianach wyrazu. Po tytule autor od razu przystgpuje do omowie-
nia czgsci mowy (96), po czym w paragrafie 101 konkluduje:

~Zamierzamy w obecnej czgsci gramatyki obeznac si¢ ze wszystkimi
odmianami czyli formami, na jakie nagina¢ mozna tak imig, jak stowo.
Ta cze$¢ nazywa sig przeto nauka o formach (czyli Flexya)” (Matecki
1866: VIII, 29, 30).

Podobna niekonsekwencje znajdziemy w poprawionych i wydanych
dziesigé lat pozniej kolejnych podrgcznikach A. Mateckiego pt. Grama-
tyka jezyka polskiego szkolna. W spisie tresci czgs¢ druga zatytutowat:
Urabianie form fleksyjnych, natomiast w tekscie czytamy naglowek:
Nauka tworzenia form czyli odmian wyrazow 1 cho¢ nie uzywa tu w tytu-
le hasta Fleksja, to na zakonczenie wstepnych informacji (przed rozdzia-
tem I po$wigconym deklinacji) thumaczy:

.Niniejsza czg$¢é gramatyki ma za przedmiot, da¢ pozna¢ wszystkie
formy czyli odmiany, jakim czgSci mowy odmienne (imiona i stowa)
w zywej mowie podlegajg, niemniej jak sig urabiaja te formy. Nazywa sig
Fleksja czyli nauka naginania, urabiania form (Formenlehre). Fleksja
obejmuje dwa rozdzialy: deklinacjg i koniugacje” (Matecki 1906: 29-31,
282 oraz 1910: 32-33, 272).

Warto zauwazyé, ze w obu definicjach (z roku 1866 i 1906) definien-
dum znajduje si¢ na koncu wyjasnienia. Poza tym w pierwszej definicji
mamy definiens wskazujacy na pragmatyczne ujecie fleksji jako nauki
poprawnego tworzenia form, czyli poprawnej odmiany, natomiast w dru-
giej — mlodszej, ale i bardziej precyzyjnej oraz zreczniejszej pod wzglg-
dem stylistycznym — definiens zawiera juz genus proximum oraz differen-
tia specifica (cho¢ pragmatyczne nastawienie poprawnosciowe nadal jest
bardzo wyrazne).
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Interesujacy jest rowniez fakt, ze obie definicje uzywaja okreslen
nagina¢, nauka naginania, ktore sa nawigzaniem do znaczen tacinskiego
terminu fleksja — 'zgiaé’, *nakloni¢’, *zginanie’, *zaginanie’, cytowanych
przez wspolczesne definicje. Zmienita sig tez pisownia terminu: z Flexya
na Fleksja, co oznacza, ze autor usifowat spolszczy¢ tacinski termin.

Nalezy wspomnie¢ jeszcze o jednej bardzo ciekawej kwestii termino-
logicznej. Ot6z hasto Etymologia, ktére thumaczyliSmy wedhug O. Kop-
czynskiego jako synonim Zrédlostowu J. Muczkowskiego, u A. Mate-
ckiego funkcjonuje w jeszcze innym znaczeniu: rozdzial ma za przedmiot
Stoworéd czyli Stowotwdrstwo, a zwie sie Etymologiq. Okazuje sig, ze
w ujeciu A. Maleckiego te trzy terminy funkcjonowaly jako synonimicz-
ne, zapewne dlatego, ze w tekécie podaje on informacje zar6wno ze sto-
wotworstwa synchronicznego, jak i diachronicznego, co prawdopo-
dobnie kazalo mu utozsamié te wiadomosci z geneza wyrazow, czyli ety-
mologia.

Wracajac do pojecia fleksji, zajrzyjmy teraz do podrgcznika Adama
Antoniego Krynskiego Gramatyka jezyka polskiego, wydanego w War-
szawie w 1903 roku. Znajdujemy tu tytut dziatu Fleksja czyli nauka o od-
mianach, albo odmiennia i wyjatkowo obszerne (w poréwnaniu z dotych-
czas cytowanymi) informacje wyjasniajace to pojecie:

,.Cze$¢ gramatyki, wyjasniajaca odmiany wyrazéw nazywa sig fleksja
albo odmiennia, czyli nauka o odmianach. Odmiany imion nazywamy
deklinacja, odmiany za$ stéw — koniugacja.

Wyraz fleksja oznacza procz tego: a) wiasciwosé pewnych jezykéw od-
mieniania postaci ich wyrazow, i b) zasob form deklinacyjnych i koniu-
gacyjnych pewnego jezyka.

Fleksja czyli odmiana imion i stéw nalezy do zasadniczych wiasciwosci
jezykéw indoeuropejskich i jezykéw semickich. Stad tez jezyki obu tych
szczepéw nosza nazwe jezykow odmieniajacych albo fleksyjnych”
(Krynski 1903: 45-46).

Przedstawiona definicja poprzez dobor definienséw przypomina juz
bardzo wspolczesne wyjasnienia tego pojecia. Autor zastosowal tu row-
niez polski odpowiednik nazwy lacinskiej odmiennia, ktéry jako neolo-
gizm zastepujacy wyraz obcy zaproponowal juz w 1809 roku T. Szumski
w swojej Dokladnej nauce jezyka i stylu polskiego w dwéch czesciach
(Szumski 1809). Zaproponowany termin nie wypart tacinskiego pierwo-
wzoru, ale zostal przyjety i co jaki$ czas autorzy podrecznikéw postugi-
wali si¢ nim, najczgsciej jako forma synonimiczna wspotwystepujaca
z terminem fleksja.
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Zupeknie natomiast nie znalazla uznania forma zaproponowana w roku
1823 przez M. Sartyniego (Szrzeniawg): wiezlenie. A. Koronczewski bar-
dzo ostro podsumowat zreszta takze i inne neologizmy tego autora stwier-
dzajac, ze jego innowacje miaty ,patologiczny charakter” (Koronczewski
1961: 56-57).

Wracajac do podrgcznikéw A. A. Krynskiego, sprawdzimy teraz ter-
minologi¢ zastosowana w wersji szkolnej, opracowanej wraz z synem
Mirostawem Zbigniewem Krynskim. W ich Gramatyce jezyka polskiego
szkolnej z 1919 roku tytul rozdzialu brzmi identycznie jak w cytowanym
juz wezesniejszym podreczniku A. A. Krynskiego, wige: Fleksja czyli
nauka o odmianach, albo odmiennia. Duzo krétsza jest tu jedynie defini-
cja fleksji:

,Fleksja (odmiennia) nazywa sig czg$¢ gramatyki, wyjasniajaca odmia-
ny wyrazow (...). Odmiany imion nazywamy deklinacja, odmiany stow
— koniugacja. W dawniejszym jezyku polskim odmiana wyrazow znacz-
nie roznifa sie od odmiany jezyka dzisiejszego, bo jezyk w ciggu stuleci
podlegat roznym zmianom™ (Krynski, Krynski 1919: 101).

Nietrudno si¢ domysli¢, ze ta skrocona i uproszczona wersja definicji
spowodowana byfa szkolnym przeznaczeniem gramatyki. Dominacja tej
funkcji w niektorych podrecznikach byta tak duza, ze autorzy pomijali kwe-
sti¢ nazwy dziatu, a nawet ogolne wprowadzenie informujace o nowym
dziale gramatyki, jak zrobily to panie M. Dzierzanowska, C. Niewiadomska
i J. Warnkéwna w swej Gramatyce jezyka polskiego z ¢wiczeniami wydanej
w 1906 roku. Po zakonczeniu dziatu glosowni przeszty do nowych zagad-
nien zaczynajac od hasta Rzeczownik. We wstgpie poinformowaty nauczy-
cieli o zawarto$ci podrecznika i rozktadzie materiatu na klase I, IT 1 III, ale
nawet tu nie postuzyly sig interesujacym nas terminem, lecz wyjasnity og6l-
nie: Z czesci mowy: najglowniejsze wiadomosci o rzeczowniku, przymiotni-
ku i czasowniku (...). Ciekawi ten fakt, zwlaszcza ze w pierwszym zdaniu
owego wprowadzenia powolujg si¢ m. in. na prace A. A. Krynskiego
(Dzierzanowska, Niewiadomska, Warnkéwna 1906: 22, I-1I).

Autorki te same uog6lnienia zawarly w kolejnych wydaniach swego
podrecznika, m. in. z roku 1919. Trudno zaakceptowa¢ t¢ og6lnikowosc,
gdyz podstawowa choéby systematyzacja wiedzy na pewno nie zaszko-
dzitaby uczniom, wrecz przeciwnie, pozwolitaby na wiaczenie nowych
wiadomos$ci w system posiadanej wiedzy porzadkujac ja, a tym samym
ulatwiajac zrozumienie i rozréznienic wprowadzanych haset oraz obej-
mujacych je dziatow.
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Takie informacje wprowadzat na przyktad w swym podrgczniku szkol-
nym (Zwiezlej gramatyce jezyka polskiego dla klasy IV) Franciszek Ko-
narski w roku 1912. Przede wszystkim zatytulowal nowy dzial: Nauka
odmiany wyrazéw, a poza tym wprowadzit og6lny podzial czesci mowy
i krotkie wyjasnienie (,,Mowa polska, jak kazda inna, sklada si¢ z roz-
norodnych wyrazow, ktore zowia si¢ czgSciami mowy”), a dopiero po-
tem przeszedt do omowienia rzeczownika i kolejnych haset (Konarski
1912: 10).

Pominigcie terminu fleksja 1 zastapienie jednego trudnego dla dzieci
terminu jego omdwieniem — prostym i zrozumiatym, zastgpujacym szcze-
gotowe definicje, wydaje sig tu rozwigzaniem stusznym. Autor uproscit
terminologig, ale nie zrezygnowat z podstawowej systematyzacji materia-
hi na dzialy gramatyki, dzigki czemu uklad informacji jest przejrzysty
i zrozumialy dla ucznia. Podkresla tez (jak i poprzednicy) dominujacy
wowczas, pragmatyczny cel nauczania gramatyki.

Interesujaca probe systematyzacji materiatu podjgli inni autorzy pod-
recznika szkolnego. Ignacy Stein i Roman Zawilinski w swej Gramatyce
Jjezyka polskiego wydanej po raz pierwszy w roku 1907 poswigcili spra-
wom fleksji duzo miejsca. Zagadnienia fleksyjne ujgli w czgsci zatytuto-
wanej Nauka o wyrazach, ktora skladata si¢ z trzech glownych dziatow.
Pierwszy z nich, oznaczony symbolem A, traktowal O znaczeniu wyra-
z6w, drugi — B: O znaczeniu, budowie i tworzeniu poszczegolnych czesci
mowy, za$ dopiero trzeci C: O odmianie wyrazow i tu wlasnie pojawia sig
termin fleksja. W pierwszym paragrafie tego dzialu czytamy:

,Cze$¢ gramatyki, wyjasniajaca odmiany wyrazow, nazywa sig fleksja
(albo odmiennig), czyli nauka o odmianach. Odmiang imion nazywamy
deklinacjg, odmiang zas$ stow — koniugacja” (Stein, Zawilinski 1926: 85).

Definicja jest krotka i posiada podstawowe definiensy niezbgdne
do zrozumienia zawartosci dzialu. Poshuguje si¢ tez polskim odpowiedni-
kiem, czyli neologizmem T. Sztumskiego, odmiennia.

S. Szober w swym Podreczniku do nauki jezyka polskiego w semina-
riach nauczycielskich (wydanym po raz pierwszy w roku 1925) rowniez
postuzyl sie tym innowacyjnym terminem i uzyt go jako jedynego tytulu
catego dziatu: Odmiennia. Pierwszy rozdziat zatytulowal Czgstki fleksyj-
ne wyrazow, drugi Wyrazy odmienne i nieodmienne, kolejne za$ poswigcit
juz konkretnym czg$ciom mowy: Odmiana rzeczownikow, Odmiana
przymiotnikéw, Odmiana zaimkow, Odmiana czasownikéw (Szober 1929:
74-135).
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W podrecznikach dla szkot powszechnych i klas nizszych szkot $red-
nich zatytulowanych Gramatyka polska w cwiczeniach czg$¢ poswigcona
fleksji nazwat Nauka o wyrazach i chociaz w kazdym zeszycie dany dziat
pojawia si¢ dwa razy (w pierwszej czgsci podrg¢cznika zawiera informa-
cje, a w drugiej ¢wiczenia), to w zadnej z nich nie wystapit termin fleksja
(ani odmiennia) 1 brak tez definicji wprowadzajacej (Szober 1925: 13, 62;
1932: 5, 43).

Podobnie rzecz si¢ ma w podrecznikach do gimnazjum tego autora.
Tam réwniez nie stosuje terminu fleksja ani odmiennia, lecz tytuluje
poswigcone tym zagadnieniom rozdziaty (we wszystkich czgsciach) —
podobnie jak F. Konarski — sposobem opisowym: Z nauki o wyrazach.
Pomija tez kwesti¢ definicji gldwnego dziatu (Szober 1937: 41). Nato-
miast prawie identycznie jak poprzednik zatytulowat dzial fleksji w swej
Gramatyce jezyka polskiego wydanej w 1923 roku. W zeszycie III znaj-
dujemy tytul: Nauka o odmianie wyrazow (Szober 1923: 161). Przypo-
mnijmy, ze F. Konarski uzyt okreslenia: Nauka odmiany wyrazow. R6z-
nica pozornie dotyczy tylko obecnosci przyimka o, ale faktycznie jest
glebsza. W ujeciu F. Konarskiego chodzi o praktyczne umiejgtnosci
poprawnej odmiany, ktére maja naby¢ uczniowie, korzystajac z podrgcz-
nika, natomiast u S. Szobera tytul wskazuje wyraznie juz na teoretyczne
nastawienie pracy i tutaj mowa o nauce, ktoéra zajmuje si¢ odmiang wyra-
zo6w. Zaden z tych autoréw nie umiescit w swym podreczniku szczegoéto-
wej definicji fleksji (wyjasnienie F. Konarskiego wprowadzato uczniow
w zagadnienie, ale nie bylo sensu stricte definicja dziatu), a mimo to bli-
zsza analiza naglowkow, jak sig okazuje, wniosta sporo informacji wyja-
$niajacych rozumienie dziatu i jego funkcji w nauczaniu przez F. Ko-
narskiego i S. Szobera. Wiazalo sig to przede wszystkim z funkcja pod-
recznikow. Gramatyka F. Konarskiego byla typowym podrgcznikiem
szkolnym, stad praktyczne i dydaktyczne nastawienie autora, natomiast
opracowanie S. Szobera to raczej podrgcznik akademicki, praca jezyko-
znawcza, naukowa o dominujacej funkcji informacyjnej. W przywota-
nych wczesniej podrecznikach szkolnych S. Szober stosowat okreslenie
Z nauki o wyrazach, co uwydatniato wybiérczo$¢ proponowanych tresci,
dobdr usankcjonowany programem szkolnym, ale nie wskazywato juz
wylacznie éwiczeniowego, pragmatycznego podejscia. Zakladalo pewien
margines ujecia normatywnego i naukowego, cho¢ oczywiscie w sposob
uproszczony, ale jednoczesnie poszerzato zakres tematyczny, wychodzac
poza fleksje, czyli odmiang, w podrgcznikach tych bowiem oprocz kwe-
stii deklinacji i koniugacji w przywolanym dziale autor omawiat tez np.
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budowe stowotworcza wyrazéw; realne, etymologiczne, wiasciwe i prze-
no$ne znaczenie wyrazéw oraz bliskoznaczno$¢ wyrazow (Szober 1937:
41-46), a wigc zagadnienia, ktore w opracowaniu ogolnym znajdowaty sig
w dzialach: Nauka o znaczeniu wyrazow (semantyka) (Szober 1923: 97)
i Nauka o budowie wyrazow (stowotworstwo) (Szober 1923: 113). Czgsc
szkolnego podrecznika Z nauki o wyrazach zawierala wigc zagadnienia
trzech dziatéw nauki o jezyku: fleksji, semantyki i stowotworstwa.

Jesli chodzi o termin fleksja, to pojawit si¢ on u S. Szobera w wersji
przymiotnikowej, gdy pisal np. Te rozmaitos¢ funkcji, jakie rzeczowniki
mogq speinia¢ w zdaniu, oznaczamy za pomocq przyrostkow fleksyjnych,
czyli koricowek (Szober 1923: 161).

Bardzo podobnie przedstawia si¢ ukfad materialu w innych podrgcz-
nikach gramatyki do gimnazjum. Z. Klemensiewicz wprowadza te same
zagadnienia (tj. stowotworcze, semantyczne i fleksyjne), co jest zreszta
oczywiste, biorac pod uwagg nadrzgdnos$¢ programu nauczania nad pod-
recznikiem, ale w obu czeSciach, tj. praktycznej i teoretycznej, rozgrani-
cza dzialy tytulujac je kolejno: Nauka o stowotworczej budowie wyrazu,
Realne i etymologiczne znaczenie wyrazu, Wlasciwe i przenosne znacze-
nie wyrazu, Nauka o odmianie rzeczownika (Klemensiewicz 1933: 11,
20, 22). Hasto Wiadomosci o wyrazie pojawia si¢ w trzeciej czgsSci pod-
recznik6w tego autora, czyli Wiadomosci z lat poprzednich, i na przyktad
w klasie II wymienione wczesniej osobno zagadnienia z klasy I zebrane
sa wilasnie pod zacytowanym juz wspélnym tytutem (Klemensiewicz
1934: 47). Natomiast w cze$ci Nowe wiadomosci w klasie II pojawia sig
tytut Nauka o wyrazie i, biorac pod uwagg zawartos¢ dzialu (odmiana
przymiotnikéw, zaimkow i liczebnikéw), jest synonimem fleksji (Kle-
mensiewicz 1934: 9-15, 28-34), cho¢ ten termin ani definicja samego
dziahu nie wystepuje. W podrgczniku do klasy III tegoz autora rowniez
znajdujemy hasto Nauka o wyrazie, lecz tutaj oprécz kilkunastu zagad-
nien fleksyjnych (a doklfadniej koniugacyjnych) obejmuje tez kwestie
znaczenia wyrazu oraz jego zabarwienia uczuciowego (Klemensiewicz
1935: 12-30, 48-60). W podreczniku do IV klasy gimnazjum znajduja si¢
hasta zwiazane z wyrazem, ale tylko w aspekcie zmiennos¢ znaczen i form
Jjezyka w czasie oraz etymologii. Nie pojawiaja sig tutaj zagadnienia flek-
syjne (Klemensiewicz 1937: 7-27).

U kolejnego autora podrgcznikéw gramatyki do gimnazjum, Henryka
Gaertnera, nie znajdziemy innego ujgcia. Ten sam program realizuje wia-
$ciwie w identyczny sposob, co S. Szober i Z. Klemensiewicz. W pod-
reczniku do klasy I gimnazjum zagadnienia stowotwoércze, semantycze
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i fleksyjne zawart w jednej wspoélnej czgsci O wyrazach (Gaertner, 1933:
9-23). Nie stosuje interesujacych nas termindéw, ani nie podaje definicji
zadnego z omawianych dziatow. W podrgczniku do II klasy gimnazjum
tytul zostat dostosowany do zawartosci, czyli uczniowie czytali O odmia-
nie wyrazow, po czym zajmowali si¢ problemami fleksyjnymi, ale i tutaj
zabraklo wyjasnien dotyczacych ogolnego dzialu oraz jego nazwy
(Gaertner 1934: 7-15). Nieco szerzej potraktowat H. Gaertner materiat
w klasie III. Rozdzial O wyrazach dotyczyl znaczenia 1 zabarwienia uczu-
ciowego wyrazow, natomiast problemy fleksyjne zawart w dwoch roz-
dziatach: O znaczeniu form czasownikowych i O budowie form czasowni-
kowych (Gaertner 1935: 6-18).

Jak wida¢, w przytoczonych pracach pojawia si¢ pewna niespojnos¢
znaczeniowa tytutéw i omawianych w zwiazku z nimi zagadnien.

Chcac sprawdzi¢ jeszcze, podobnie jak uczyniliSmy to u S. Szobera,
ktore z terminéw dzialu stosowali autorzy pozostatych podrgcznikow,
zajrzymy do Gramatyki wspélczesnej polszczyzny kulturalnej Z. Kle-
mensiewicza. Ot6z okazuje sig¢, ze w opracowaniu ogélnym autor ten
wszystkie informacje zwiazane ze stowotworstwem, semantyka oraz flek-
sja umiescil we wspolnym dziale Nauka o wyrazie (Klemensiewicz 1939:
55-133), czyli uogodlnit tytulem zagadnienia, ktére rozgraniczyt w pod-
reczniku gimnazjalnym do klasy I. Postapit wigc odwrotnie niz S. Szober,
ktory uogolnienie wprowadzit w podrgczniku, natomiast w opracowaniu
og6lnym problemy wyraznie podzielil na trzy dziaty.

Warto odnotowa¢ jednak fakt, ze cho¢ Z. Klemensiewicz nie wyroznit
oddzielnego rozdziatu poswigconego fleksji, to w paragrafie 77. pt. Czq-
stki fleksyjne wyrazu odmiennego: temat i koncowka napisat: Przypadki
i osoby tego samego wyrazu odmiennego mozna roztozyc na dwie czqstki
fleksyjne (fleksja = odmiana): temat i koncowke (Klemensiewicz 1939:
92), dajac tym samym czytelnikowi najprostsza z mozliwych, nominalna
definicje fleksji, wytlumaczyt bowiem definiendum za pomoca synonimu,
ktory ze wzgledu na swa budowg stowotworcza konotuje odmiennos¢
badanych form.

Nalezaloby teraz odnie$¢ si¢ do opracowania, ktore w okresie dwu-
dziestolecia miedzywojennego, a nawet i duzo pozniej, cieszylo sig du-
zym uznaniem jezykoznawcow. Jest to Gramatyka jezyka polskiego autor-
stwa: T. Benniego, J. Losia, K. Nitscha, J. Rozwadowskiego 1 H. Uta-
szyna, wydana w Krakowie naktadem Polskiej Akademii Umiejgtnosci
w 1923 roku. Dziat poswigcony odmienni opracowat Jan Los i zatytulowat
krotko: Fleksja. Postuguje si¢ tym terminem do$¢ swobodnie [przypis:
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1) Wytozenie fleksji przedstawia sie tu jako skrot bardzo zwiezly, zawiera-

Jjacy rzeczy tylko najwazniejsze], cho¢ nie wyjasnia blizej tego pojecia
(Benni, Lo, Nitsch, Rozwadowski, Utaszyn 1923: 247). Prawdopodobnie
wynika to z zaloZenia, ze dla odbiorcéw tego opracowania znaczenie ter-
minu jest oczywiste, autorzy bowiem tlumaczyli we wstepie:

»Dzielo niniejsze w zalozeniu swym przeznaczone bylo nie dla zawo-
dowcow, ale dla ogotu wyksztatconej publicznodci. Z powodu jednak
wyodrebnienia sig jezykoznawstwa, tak co do tresci, jak zwlaszcza co do
§cislejszej metody, od innych nauk humanistycznych, juz w 1. wydaniu
nie moglo by¢ dla tych kregdw tak przystepne, (...)” (Benni, Los, Nitsch,
Rozwadowski, Utaszyn 1923: VI).

W dziale poswigconym fleksji autor omawia deklinacj¢ imienng i zaim-
kowa (lacznie z przegladem zmian historycznych) oraz koniugacjg. Do za-
gadnien deklinacyjnych powraca w kolejnym dziale, tj. sktadni, w ktérym
doktadnie analizuje m. in. poszczegélne przypadki w zwiazku z ich funk-
cja w zdaniu.

Autorzy opracowania zwrocili na to uwage we wstgpie:

.Znaczenie form deklinacyjnych i koniugacyjnych cze¢sto juz sig dzi$
traktuje 1acznie z odmiana, ale czgsciej, jak i tutaj, zostawia sig jeszcze
ten dziat w sktadni, ktora w $ci$lejszym swem znaczeniu jest tylko nauka
o zdaniu” (Benni, Lo$, Nitsch, Rozwadowski, Utaszyn, 1923: IV-V).

Znajdujemy tu takze wzmiankg o stowotworstwie H. Ulaszyna i faktycz-
nie, w rozdziale jego autorstwa, w tzw. czgsci szczegotowej, pojawiaja sig
wiadomosci o klasyfikacji rzeczownikow wedtug znaczen oraz przymiot-
nikach i czasownikach.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze w omawianym opracowaniu
pigciu autoréw, podobnie jak w ogolnej gramatyce S. Szobera, wiado-
mosci dotyczace fleksji zostaly umieszczone w réznych rozdzialach,
na przyklad w stowotworstwie, skiadni, a nawet semantyce (Szober 1923:
97-312).

Sprawdzimy wiec, jak przedstawia si¢ kwestia fleksji w wybranych
podrecznikach powojennych. W wydanym w 1958 podreczniku dla tech-
nikow Jezyk polski. Wiadomosci i éwiczenia z gramatyki i pisowni Mie-
czystawa Pecherskiego znajduje si¢ bardzo rozbudowany dzial noszacy
tytut Nauka o wyrazie (a wigc podobnie jak u Z. Klemensiewicza,
S. Szobera i H. Gaertnera), ktory zawiera wiadomosci m. in. o budowie
stowotworczej wyrazu, znaczeniu, pisowni i odmianie poszczegélnych
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czesci mowy (Pecherski 1958: 29-144). W zadnym nagléwku nie pojawia
si¢ termin fleksja, ale w rozdziale /3. czesci mowy czytamy:

»Irzeba (...) wyr6zni¢ w gramatyce oprocz slowotworstwa, ktore mowi
o budowie stow, jeszcze dwa dziaty: fleksjg i skiadnig. Fleksja, czyli
odmiang wyrazéw, nazywa sig zespol tych form gramatycznych, ktore
stuza do oznaczania stosunkéw migdzy wyrazami w zdaniu” (Pecherski
1958: 56).

W zwiazku z tym kolejny paragraf nosi tytul: Czesci mowy odmienne
i nieodmienne 1 w tekscie dominuje polskie okreslenie, co nie znaczy jed-
nak, iz termin fleksja sig¢ nie pojawia. Ttumaczac nazwy czastek odmien-
nego wyrazu, autor przypomina:

~Poniewaz odmian¢ wyrazow nazywa si¢ — jak wiemy — fleksja, temat
i koncowki nazywamy czastkami fleksyjnymi wyrazéw” (Pecherski
1958: 60).

Bogata zawarto$¢ dzialu niewiele rézni si¢ od wiadomosci, ktore
zawieraly si¢ w takich czgsciach w podrecznikach z dwudziestolecia
mi¢dzywojennego, ktore analizowaliSmy wczesniej (zwlaszcza autorstwa
S. Szobera, Z. Klemensiewicza i H. Gaertnera). Uktad wiadomosci
w podrgczniku M. Pecherskiego nie zmienit si¢ tez w kolejnych wyda-
niach (np. z roku 1965).

Natomiast w roku 1962 pojawil si¢ podrgeznik, ktory zawiera juz
zupelnie inaczej uporzadkowany material. Ludwik Wierzbowski w swej
Gramatyce jezyka polskiego dla klas VIII-LX po rozdziale poswigconym
fonetyce, umiescit Fleksje, czyli odmiane wyrazow (Wierzbowski 1962: 56).
Jak widaé, juz w samym tytule pojawia si¢ najprostsza z definicji, ale
we wstgpie jeszcze wyjasnia:

Fleksja jest nauka o odmianie wyrazéw, bedziemy wigc w rozdziale
o fleksji zajmowali si¢ wyrazami odmiennymi, nieodmiennym poswig-
cimy kilka stow przy koncu (19-21)” (Wierzbowski 1962: 56).

Zgodnie z zapowiedzia inne kwestie zawarte zostaly w osobnych roz-
dziatach, na przykiad Stowotwérstwie (rozdz. V) czy tez Wiadomosciach
z gramatyki historycznej (rozdz. VI, w ktorym autor oméwil m. in. miesza-
nie koncowek deklinacyjnych rzeczownikowych, upraszczanie systemu
deklinacji rzeczownikowej, roznicowanie si¢ deklinacji rzeczownikow
meskich itp.) (Wierzbowski 1962: 164-229). Uklad tego podrg¢eznika oraz
sposob porzadkowania wiadomosci, stosowanych terminéw i definicji
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jest przejrzysty i logiczny, co z pewnoscia w pozytywny sposéb odbito sig
na realizacji jego funkcji dydaktycznych. Szkoda tylko, iz definiens flek-
sji ogranicza si¢ do genus proximum i pomija bardziej szczegbtowe infor-
macje (differencja specifica).

Przedstawiony sposob selekcjonowania materiatu obowiazywatl dos¢
dhugo w naszych podrecznikach szkolnych. Sytuacja zmienila si¢ wraz
z reforma szkolnictwa, ktora narzucita nowe zasady nauczania i nowe
programy, a co za tym idzie, rowniez nowe podreczniki. Najbardziej jest
to widoczne w podrecznikach do nauczania gramatyki w klasach IV-VI,
ktore ukazaly si¢ tuz po reformie. Nie znajdziemy tu tradycyjnego podzia-
tu na dzialy gramatyki, lecz rozdzialy zatytutowane np.: Czy piesek moze
byé psiskiem?, Kto ma racje — czyli tajemnice rzeczownika, Podaj tape —
czyli wizyta u weterynarza, Spotkanie z Bialq Damq — czyli wycieczka
do Kérnika, Po nitce do kiebka (Grajewska, Wower 1999: 23-77). Nie
zawsze wiadomo, o czym bedzie mowa w danym rozdziale, autorki
bowiem nastawialy si¢ na omijanie terminéw gramatycznych w naglow-
kach i pelng integracjg réznych tresci polonistycznych w tekscie, ktory
zawiera tylko niezbgdne hasta i wiadomosci gramatyczne. W cytowanym
juz podreczniku do klasy V nie pojawia si¢ wige hasto fleksja, a w kla-
sie VI znajdujemy jedynie krotkie definicje deklinacji i koniugacji
(Chwastek, Nowosielska 2000: 74), dzialy za$ maja tytuly np.: Zyjemy
wsrod stow, Z tajemnic jezyka, Jak by sie tu wyjezyczy¢? (Chwastek,
Nowosielska 2000: 29, 73, 117).

W podreczniku A. Luczak i A. Murdzek do klasy IV z 2001 roku tytu-
ty dzialéw brzmia juz bardziej znajomo (cho¢ mniej aktywizujaco), np.:
Zabawy stowem (zabawy brzmieniem i znaczeniem stowa), Gramatyka
— wypowiedzenie, Gramatyka — czesci mowy, Ortografia. Termin fleksja
nie pojawia si¢ ani w tytule, ani w tekscie (Euczak, Murdzek 2001: 4-14,
47-75).

Ciekawe zestawienie dzialow i hasel znajdujemy w podrecznikach
gimnazjalnych. W klasie II np. w dziale pt. Budowa zdania pojawily sig
osobliwoséci w odmianie wyrazow i imiestowy, dzialu poswigconego flek-
sji nie ma wecale, choé sa: Stownictwo i slowotworstwo, Frazeologia
i Fonetyka (Gis 2000: 90-127).

W podreczniku do klasy III jest podobny ukfad dzialéw i podobne
zaklasyfikowanie odmiany do Budowy zdania. Tym razem w tak zatytuto-
wanej cze$ci znajdujemy rozdzial: Wyrazy i wypowiedzenia, ktéry zaczy-
na si¢ nast¢pujaco:
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Fleksja to nauka o odmianie wyrazow. Wsrod nich wyrozniamy wyra-
zy odmienne i nieodmienne. Wyraz odmienny moze wystgpowaé
w roéznych formach gramatycznych; zbudowany jest z dwoch czgsci:
tematu i koncowki fleksyjnej. (...) Znajomosc fleksji jest przydatna m.
in. przy budowie przejrzystych i logicznych wypowiedzen. Budowa
wypowiedzen i funkcjami wyrazow w zdaniu zajmuje si¢ sktadnia” (Gis
2001: 116).

Stad najprawdopodobniej wynika fakt zupelnego pominigcia dziatu flek-
sji (czy odmiany wyrazow) i wiaczenie zagadnien fleksyjnych do dziatu
Budowa zdania, co niewatpliwie nalezy uzna¢ za posunigcie nowatorskie.
Azeby mie¢ pelny przeglad stosowania i definiowania interesujacego
nas terminu, nalezatoby jeszcze zajrze¢ do paru ogélnych opracowan gra-
matyki, ktére zostaly wydane w latach powojennych. Oczywiscie roznia
si¢ one sposobem ujgcia i zakresem materiatu od podrecznikéw szkol-
nych, ktére ze wzgledu na swe funkcje dydaktyczne oraz wiek i wiedzg
odbiorcow przedstawiaja material jgzykoznawczy w okrojonym zakresie
oraz definicje upraszczajace wyjasniane pojgcia, ale warto porownac te
ujecia z przedstawionymi wczedniej gramatykami og6lnymi z okresu
dwudziestolecia miedzywojennego. Jednym z najczgsciej przywotywa-
nych opracowan powstatych po II wojnie $wiatowej byt popularny zarys
Gramatyka jezyka polskiego Piotra Baka. Autor wyr6znil tu obszerna
cze$é: Nauka o wyrazach, w ktorej zawieraly si¢ dzialy: Znaczenie wyra-
zéw, Czesci mowy, Budowa stowotwoércza wyrazow, Odmiana wyrazow.
W tytule nie pojawia si¢ tu nigdzie termin fleksja, ale w kilku miejscach
znajdujemy zaréwno hasto, jak i definicje. Autor thumaczy w rozdziale
o klasyfikacji wyrazow:
,,Odmiang przez rodzaje, liczby i przypadki nazywamy deklinacja albo
fleksja imienna. (...). Odmiana czasownikow nazywa sig¢ koniugacja
albo fleksja werbalng, od facifiskiej nazwy czasownika — verbum™ (Bak
1984: 158).

Natomiast w [ rozdziale Odmiany wyrazéw zatytutowanym: Stowotwor-
stwo a odmiana wyrazow czytamy:

,Fleksja zajmuje si¢ morfemami gramatycznymi wyrazow, tj. tematami
fleksyjnymi i przede wszystkim koncowkami. Konicowki fleksyjne nie
zmieniaja znaczenia wyrazu. One tylko wskazuja na funkcje, jaka wyraz
pehi w zdaniu, a wiec na jego funkcjg sktadniowa” (Bak 1984: 273).

Ostatnie zdanie tego rozdziatu raz jeszcze podkresla:
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.Fleksja jako nauka o odmianie wyrazéw, o rodzajach koficowek i funk-
cjonowaniu form fleksyjnych w zdaniu taczy sig Scisle ze sktadnia” (Bak
1984: 274).

Podreczna gramatyka jezyka polskiego Michala Jaworskiego byla
opracowaniem ogé6lnym, przeznaczonym dla uczniéw wyzszych klas
szkoly podstawowej oraz szkot $rednich ogélnoksztalcacych i zawodo-
wych, nie zawierala wigc tak szczegétowych i obszernych wiadomosci,
jak gramatyka P. Baka. O czgéciach mowy informowala w dziale III
pt. Czesci mowy, natomiast deklinacja i koniugacja zostaly oméwione
w dziale V zatytulowanym Odmiana wyrazow i umieszczonym po Sto-
wotworstwie. W rozdziale Formy odmiany wyrazéw i ich funkcje znajdu-
jemy krotkie wyjasnienie:

. Takie regularne zmiany form wyrazu w zdaniu nazywamy jego odmia-

na lub fleksja. (...) Formy odmiany wyrazow peinia (...) w zasadzie

funkcje skiadniowa. Tylko niektore formy fleksyjne pelnig funkcjg zna-

czeniowa, a nie skiadniowa” (Jaworski 1987: 72-73).

Jak widaé, zarbwno M. Jaworski, jak i P. Bak, klada duzy nacisk
na zwiazki fleksyjne ze skiadnia i podkreslaja je, powotujac si¢ migdzy
innymi na definicj¢ fleksji. Nie znajdziemy takich powigzan w Pro-
gramowej gramatyce jezyka polskiego dla szkol pracujqcych J. Kowalik,
Z. Matulki i M. Styputkowskiej-Chojeckiej. Autorki nie tylko nie uzyly
fleksji w tytule dzialu, nazywajac go po prostu Czesci mowy, ale rowniez
nie ujely nigdzie w tekscie. Nawet informujac o budowie wyrazow, nie
zastosowaly przymiotnika fleksyjne:

,-Te wymieniajace si¢ w formach odmiany koncowe elementy wyrazow
nazywamy koncowkami; natomiast t¢ cze$¢ wyrazu, ktora pozostaje
po oddzieleniu koncowki i z ktora wiaze si¢ znaczenie wyrazu, nazywa-
my tematem” (Kowalik, Matulka, Styputkowska-Chojecka 1981: 116).

Trudno wyjasni¢ takie podejscie, ale, by¢ moze, to niepeine ujgcie tresci
spowodowane zostato narzuconym ukladem materiatu, ktory jest tu za-
programowany i wymo6g matych kroczkéw, liniowego ukiadu, jasnych,
krotkich informacji stat si¢ nadrzedna dyrektywa selekcjonujaca wiado-
mosci.

Takich nakazéw nie musiata przestrzega¢ autorka jednego z nowszych
opracowan naukowych, Alicja Nagorko. W swym Zarysie gramatyki pol-
skiej wydanym w 2002 roku w rozdziale III: Morfologia — zagadnienia
ogolne odwoluje si¢ do fleksji kilkakrotnie juz w samych tytulach para-
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grafow: 2. Fleksja a stowotwarstwo, 3. Fleksja a aglutynacja, 4. Fleksja
syntetyczna i analityczna. 1 tak w paragrafie drugim stwierdza, ze:

,Ostatecznym celem analizy lingwistycznej (...) jest okreslenie granic
wyrazu, tj. ustalenie, co wchodzi w zakres zbioru form jednego leksemu
i to jest wiasciwe zadanie fleksji” (Nagorko 2002: 73).

W zwigzku z tym rozgraniczenie fleksji 1 stowotworstwa (derywacji)
sprowadza si¢ do rozroéznienia relacji wewnatrz- i miedzyleksemowe;j, co
wbrew pozorom nie jest proste. Autorka zauwaza, ze dominuje daZenie do
uznawania za fleksj¢ wszystkiego, co odznacza si¢ wysokim stopniem
gramatycznosci, przy leksykalnym traktowaniu stowotworstwa. Skoro
tak, to nalezy zdefiniowac¢ owa gramatycznos$¢, wyjasni¢ na czym polega
przynaleznos¢ do GRAMATYKI, a nie tylko do SEOWNIKA? Jest to po-
Jecie ztoZzone, w ktorym jezykoznawcy wyrozniajq dwa lub nawet trzy kom-
ponenty: kategorialnosé, regularnos¢ formalng i (regularnosc) seman-
tyczng (Nagorko 2002: 74). Zwiazek kategorialny to wlasnosé, relacja,
ktora przystuguje wszystkim elementom jakiejs$ klasy (kategorii), co spra-
wia, ze elementy nig obdarowane tworzg klasg (a nie przypadkowy zbior),
np. zwiazek klasy rzeczownikowych tematow fleksyjnych z klasa morfe-
mow gramatycznych -om.

Regularnos¢ formalna polega na wystgpowaniu jednego, stalego typu
wykltadnika, czyli koncowki, natomiast regularno$é semantyczna dotyczy
plaszczyzny tresci i polega na pelnej przewidywalnosci znaczenia na pod-
stawie znajomosci znaczenia skiadnikow danej konstrukcji morfemowe;,
tzn. cato$é jest przewidywalng sumg znaczen elementéw sktadowych,
do ktérych nie dochodzi zadna nieregularna nadwyzka znaczenia (Nagor-
ko 2002: 74-75).

Autorka, analizujac poszczegolne kategorie, dochodzi do wniosku, ze
stowotworstwo nie zawsze jednoznacznie je spetnia, w zwiazku z tym
konczy rozdziat pytaniem:

,,Moze wiec moja racje ci, wedtug ktorych miejsce stowotworstwa jest

nie w gramatyce, lecz w stowniku?” (Nagorko 2002: 77).

Kolejny rozdziat dotyczy problemu fleksji a aglutynacji i autorka roz-
poczyna go wnioskiem:

,Uznali$my fleksje za podstawowy dzial morfologii, ktorego przedmio-
tem jest okreslenie granic leksemu — ustalenie, jakie okazy tekstowe
reprezentuja formy gramatyczne jednego wyrazu stownikowego (...)
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albo jakie okazy stanowia warianty jednej jednostki w stowniku (...).
Przy takim rozumieniu fleksji nie zdziwi nas, Ze interesuje si¢ ona row-
niez leksemami nieodmiennymi w ramach opisu tzw. czgsci mowy (...)”
(Nagorko 2002: 77).

Dalej czytamy, ze termin fleksja jest wieloznaczny, ale nawiazujac
do typologicznej klasyfikacji jezykow $wiata, polszczyzng okreslamy
mianem jezyka fleksyjnego (takze w innym, wezszym znaczeniu), jesli
wziaé pod uwage morfologiczna budowg wyrazu. A. Nagoérko szczegoto-
wo omawia w swej pracy rOwniez m. in. problemy jezykéw fleksyjnych
i aglutynacyjnych oraz fleksji syntetycznej i analitycznej, pominiemy jed-
nak dokladna analizg tych kwestii, jako ze wykracza ona juz poza temat
naszego artykuhu.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze problemy fleksyjne, ktérymi zaj-
mowata si¢ A. Nagérko uzmystawiaja nam, jaki potencjat informacji i dys-
kusyjnych zagadnien do dzisiaj faczy si¢ z terminem fleksja. Potwierdzaja
to autorzy obszernego opracowania fleksji w drugim tomie Gramatyki
wspolczesnego jezyka polskiego pt. Morfologia. R. Laskowski thumaczy:

Fleksja jest definiowana jako nauka o odmianie (o formach odmiany)
leksemow. Pozorna prostota i jasnos¢ tej definicji skrywa wiele skom-
plikowanych probleméw lingwistycznych. Na czym bowiem polega opis
odmiany (opis fleksyjny) jakiego$ leksemu?” (Laskowski 1984: 97).

Jak widaé, pytania stawiane przed nauka wspélczesnie nie roznig sig
w swej istocie od tych, przed ktorymi stawali autorzy pierwszych grama-
tyk. Okazuje sig, ze watpliwosci autoréw pierwszych podrgcznikow
do nauki jezyka polskiego byly w pelni uzasadnione i dotyczyty zarowno
prac pozniejszych (z okresu dwudziestolecia migdzywojennego), jak tez
i powojennych. Problemy z selekcjonowaniem materiatu, wyjasnieniem
podstawowych definicji, wlaczaniem okreslonych zagadnien do fleksji
badz stowotwoérstwa pozostaly do dzisiaj. Podobnie jest z wprowadze-
niem hasel fleksyjnych do sktadni, co A. Nagoérko thumaczy nastgpujaco:

~Morfologiczny potencjat jezyka, bogactwo form gramatycznych jezyka
fleksyjnego, ujawnia si¢ najpelniej w czasownikach. Wiaze sig to z wy-
powiedzeniowotwoércza funkcja tych wyrazow jako osrodkow zdania
(...)” (Nagorko 2002: 112).

Potrzebe taczenia fleksji i skfadni podkresla tez w swym Komentarzu
Jjezykoznawczym do podstawy programowej w zakresie ksztalcenia jezy-
kowego Andrzej S. Dyszak, ktory stwierdza:
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.,Chcac zaakcentowac zwiazki nauczania fleksji z nauczeniem sktadni,
staram si¢ unika¢ obecnego w praktyce szkolnej sformulowania od-
miana wyrazéw. W pracy nad fleksja bowiem nie chodzi ostatecznie
o wyrobienie umiejetnos$ci mechanicznego tworzenia roznych form wy-
razowych, nazywanego odmiang, ale o utworzenie umiejgtnosci
poprawnego budowania zdan. Znajomos¢ wtasciwych form fleksyjnych
1 tworzonych przez nie zwiazkéw sktadniowych pozwoli uniknaé big-
dow typu: Dziewczynki biegali... czy ... kiedy szlem do szkoly” (Dyszak
2002: 43).

Bardzo cieckawa propozycja jest tu usunigcie sformulowania odmiana
wyrazow, w gruncie rzeczy bowiem autor ruguje jeden z dwu podstawo-
wych wariantow genus proximum (dziat gramatyki — odmiana wyrazow)
umieszczanych tradycyjne w definiensie fleksji.

Jak wida¢, najnowsze tendencje zmierzaja (jak w przywolanych pod-
recznikach gimnazjalnych Anity Gis i zgodnie z cytowanymi wnioskami
Piotra Baka i Michata Jaworskiego) do wlaczania problemow fleksyjnych
w zakres dziatu skladni, co po raz pierwszy pojawilo si¢ w gramatyce
T. Benniego, J. Losia, K. Nitscha, J. Rozwadowskiego i H. Ulaszyna,
ktorzy informacje o znaczeniu cz¢s$ci mowy oraz ich funkcjach umiescili
wias$nie w tym dziale. Odchodzi sig tez od pragmatycznych celow naucza-
nia podkreslajacych gtéwnie potrzebg nauki poprawnej odmiany ré6znych
form fleksyjnych.

Podsumowujac, mozna stwierdzié¢, ze normatywne, teoretyczno-po-
znawcze i funkcjonalno-komunikacyjne ujgcie fleksji, kwestie jej zasiggu,
stopien gramatycznoéci, morfologiczna budowa wyrazu, ruchomos¢
koncowek, struktura jedno- lub dwuwyrazowa, funkcje sktadniowe — to
niezwykle wazne aspekty, dzigki ktorym mozna w bardziej racjonalny
i gramatycznie poprawny sposob dokona¢ selekcji materiatu oraz zdefi-
niowania terminu fleksja, ale w czasach, gdy powstawaly pierwsze pod-
reczniki gramatyki, autorzy nie posiadali jeszcze takiej wiedzy i swoje
wiadomosci porzadkowali badZ zgodnie z normami przejetymi z innych
prac, badz tez w zgodzie z wiasna intuicja jezykoznawcza. Ostatecznej
za$ wersji definiowania fleksji nie posiadamy do dzisiaj (cho¢ pojawit sig
kolejny termin — paradygmatyka), poniewaz w dalszym ciagu jest to
otwarty problem badawczy i przywotane definicje z réznych podrgczni-
kow gramatyk byly kolejnymi prébami opracowania materiatu z zastoso-
waniem nowoczesnej wiedzy jezykowej, kolejnymi propozycjami roz-
wigzania ciagle aktualnego problemu.
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Definitions od inflection in chosen school-books of polish grammar
Summary

The article presents different ways of understanding and explaining of inflection.
The author compares contemporary meaning of this term to synonimous ones of
the first grammar textbooks and tries to examine the scope included in the begin-
ning of development of Polish grammar, between WW [ and WW II and contem-
porary age. The article starts the attempt to specify the term definition and intro-
duces the terms definiendum and definiens which will be essential for compara-
tive analysis of inflection. Both the source and the subject of research are chosen
Polish grammar textbooks from O. Kopczynski period up till now.

Danuta Jastrzebska-Golonka, dr nauk humanistycznych w zakresie jezyko-
znawstwa. Adiunkt, kierownik Pracowni Dydaktyki Literatury i Jezyka Pol-
skiego. Opublikowata szereg artykulow z zakresu jezykoznawstwa (zwlaszcza
fonetyki, fleksji i ortografii), dydaktyki jezyka polskiego (metody sprawdzania
wiedzy jezykowej uczniéw, nauczanie dzieci z deficytami stuchu), literatury
okresu romantyzmu (kobieta fatalna w tworczosci A. Mickiewicza 1 J. Stowac-
kiego, ironia w literaturze romantycznej) oraz literatury dla dzieci i miodziezy
(metafora i watki religijne w basniach H. Ch. Andersena). Autorka monografii
Fonetyka wczoraj i dzis. Ewolucja wiedzy fonetycznej w opracowaniach i pod-
recznikach gramatyki dla szkol Srednich okresu migdzywojennego na tle historii
nauczania jezyka polskiego.
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