Polszczyzna bydgoszczan. Historia
i wspolczesnosé, cz. 2, pod red. Mal-
gorzaty Swigcickiej, Bydgoszez 2005,
ss. 196.

Informacja o zawartosci ksiazki
zawarta jest w tytule i podtytule pra-
cy oraz w siedmiu tytutach poszcze-
gblnych czesci: Nieco historii, Jezyk
i styl tekstow dawnych, Bydgoszcz
w ,.gwar wianyszku”, W kregu regio-
nalizméw i gwary miejskiej, Bydgo-
skie antroponimy i toponimy, O jezyku
dzieci i mlodziezy, Obraz Bydgoszczy
w jezyku jej mieszkancow 1 zasadni-
€z0 pozostaje niezmieniona W porow-
naniu z pierwszym tomem Polszczy-
zny bydgoszczan. Historia i wspol-
czesnosé, pod red. M. Swigcickiej
(Bydgoszcz 2003, s. 274). Zmienit
sig tytut ostatniej czgsci: Jezyk wypo-
wiedzi publicznych na Obraz Byd-
goszczy W jezyku jej mieszkancow.
Nie zmienita si¢ lista wspotautorow.
Wspolautorzy prezentuja wyniki
swoich badan w okreslonych krg-
gach tematycznych. Np.: Malgorzata
Swigcicka w pierwszym tomie przed-
stawita: Sposoby definiowania regio-
nalizméw przez miodych mieszkan-
cow Bydgoszczy, a czgsci drugiej:
Kilka uwag o gwarze najstarszych
bydgoszczan; Grazyna Sawicka
w pierwszej czgsci napisata: Czy ist-
nieje bydgoska ,,vlepka”?,a w czgsci
drugiej: Obrazy ideacyjne w ksztal-
towaniu sie kompetencji komunika-
cyjnej; Wiestaw Czechowski w pierw-
szej czesci przedstawit: Tabu w jezy-
ku bydgoskiej mlodziezy, a w czgsci

drugiej: Mlodziezowe standardy se-
mantyczne.

Redaktor Matgorzata Swigcicka
w Stowie wstepnym do pierwszej czg-
$ci napisafa: ,,Celem publikacji —
w zamierzeniu adresowanej nie tylko
do waskiego grona specjalistow, ale
takze do szerszego kregu czytelnikow,
zwlaszcza mieszkancow Bydgoszczy
— jest proba ogladu ,bydgoskiej”
polszczyzny pisanej i mowionej, ofi-
cjalnej i nieoficjalnej, zréznicowane;j
srodowiskowo, stylistycznie 1 poko-
leniowo. Wydaje sig, ze takie ujgcie
moze stanowi¢ punkt wyjscia do ba-
dan porownawczych w celu ustalenia
specyfiki mowy bydgoszczan na tle
jezyka miejskiego innych osrodkow
wielkomiejskich” (s. 8).

W Stowie wstgpnym natomiast do
drugiej czesci redaktor Malgorzata
Swigcicka dodaje, ze: ,,Koncepcja
prezentowanego zbioru studiéw, jego
ksztalt merytoryczno-metodologicz-
ny zasadniczo nawiazuja do tomu
pierwszego. Ksiazka nie jest wigc
adresowana jedynie do waskiego
grona specjalistow, pisana jest row-
niez z perspektywy szerszego kregu
odbiorcow, glownie mieszkancow
Bydgoszczy. Rozwazania nad pol-
szczyzna bydgoszczan maja charak-
ter zarowno diachroniczny, jak i syn-
chroniczny. Material badawczy
reprezentuje polszczyzng pisana
i mowiona, t¢ dawna i wspolczesna,
jest zroznicowany Srodowiskowo,
stylowo i pokoleniowo, ekscerpcja
objeto takze takiec swoiste teksty
kultury, jak chociazby inskrypcje
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nagrobne. Niewiele tez zmienia sig,
jesli chodzi o zespot autorow. Prawie
wszyscy bydgoscy jezykoznawcy —
autorzy poszczegOlnych szkicow
zamieszczonych w pierwszym tomie
— zechcieli kontynuowaé¢ swoje roz-
wazania w kolejnej czgsci opracowa-
nia. Do tego doswiadczonego juz
grona lingwistow dotaczaja badacze
miodzi: Monika Peplinska-Narloch
(asystentka w Zakladzie Stylistyki
i Pragmatyki Jezykowej IFP UKW)
oraz Aleksandra Adamiak (dokto-
rantka profesor Marii Pajakowskiej-
-Kensik). Opis polszczyzny bydgosz-
czan pozostaje w zgodzie z wlasciwym
zakresem naukowych zainteresowan
poszczegolnych autorow, stad tez —
podobnie jak w tomie pierwszym —
sigga si¢ po najnowsze narzgdzia
badawcze historii jgzyka, dialektolo-
gii, onomastyki, pragmalingwistyki
czy leksykologii. Swoiste novum sta-
nowi jedynie wprowadzenie do badan
nad jezykiem bydgoszczan metod
gramatyki komunikacyjnej (zob. nie-
zwykle interesujacy tekst Wiestawa
Czechowskiego oraz rozwazania Gra-
zyny Sawickiej), a nadto metodologii
jezykowego obrazu $wiata i koncep-
tualizacji poje¢ (zob. artykut Elz-
biety Laskowskiej i szkic Moniki
Peplinskiej-Narloch)” (s. 7-8).

Trzeba podkreslic, ze niewiele
polskich miast moze poszczyci¢ sig
monograficznymi opracowaniami do-
tyczacymi jgzyka ich mieszkancow.
Wyjatkami sa: Poznan, £odz, War-
szawa, Krakow, Wroclaw czy Kato-
wice. Polszczyzna mieszkancow
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Bydgoszczy rzadko stanowita przed-
miot jezykoznawczych opisow. Wsrod
prac o charakterze historycznojezy-
kowym mozna jedynie przywotac
rozwazania dotyczace jgzyka stowni-
kow Barttomieja z Bydgoszczy, lek-
sykografa urodzonego i mieszkajace-
go w Bydgoszczy, ktory zaréwno
w stowniku facinsko-polskim, jak
i w wokabularzu Jana Reuchlina za-
wart wiele polskich wyrazow, a ba-
dacze tego zasobu leksemow ustalili,
ze polszczyzna jego jest reprezen-
tatywna dla pdinocnopolskiego ob-
szaru jezykowego®. W 1999 ukazal
si¢ 1. tom wersji polsko-tacinskiej
Stownika Bartlomieja z Bydgoszczy,
a opracowaly go E. Kedelska, I. Kwi-
lecka, A. Luczak. Wydal go Slawi-
styczny Osrodek Wydawniczy przy
Instytucie Slawistyki PAN w War-
szawie.

Rozwazania poswigcone kwestii
jezyka jako przejawu kultury spo-
lecznej oparte na materiale jgzyko-
wym reprezentujacym polszczyzng
miejska bydgoszczan podjat Edward
Szmanda®. Pod kierunkiem prof. Ed-
warda Brezy Wioleta Stominska na-
pisata pracg magisterska w 1990 roku
pt. Jezyk mowiony bydgoszczan, zas
Urszula Stawska opracowala Napisy

5 Por. np. I. Kwilecka, H. Popowska-Tabor-
ska, Bartlomiej z Bydgoszczy leksykograf
polski pierwszej polowy XVI wieku, Osso-
lineum 1977.

6 Zob. E. Szmanda, Jezyk jako przejaw kultu-
ry spolecznej, [w:] Jezyk polski. Popraw-
nosé. Piekno. Ochrona, red. S. Urbanczyk,
Bydgoszcz 1969, s. 109-165.



w miescie Bydgoszczy w 1992 roku.
W ciagu ostatnich kilku lat polszczy-
zna bydgoszczan staje si¢ coraz
cze$ciej przedmiotem zainteresowan
bydgoskich jgzykoznawcow.

Analizie struktur onomastycz-
nych na materiale historycznym pod-
dala Maria Czaplicka-Niedbalska
nazwy osobowe w pracy Nazwiska
mieszkaricow Bydgoszczy od 11 poto-
wy XV wieku do I potowy XVIII
wieku, wydrukowanej na jubileusz
650 rocznicy nadania praw miejskich
Bydgoszczy, czyli w 1996 roku,
przez Wydawnictwo Uczelniane WSP
w Bydgoszczy.

Na materiale literackim opart swe
badania Andrzej S. Dyszak w artyku-
fach obejmujacych charakterystyke
stownictwa gwary miejskiej miesz-
kancow Bydgoszczy oraz dialekty-
zméw wielkopolskich w mowie byd-
goszczan zawartych w powiesci
o Bydgoszczy Jerzego Sulimy-Kamin-
skiego pt. Most Krélowej Jadwigi'.

O specyficznych ,,bydgoskich”
cechach jgzyka bydgoszczan napisa-
ta Anna Krawczyk-Tyrpa — rodowita
krakowianka — w szkicu Bydgoska
mowa w krakowskich uszach®, a tak-

7 Zob. A. S. Dyszak, Dialektyzmy wielkopol-
skie w mowie mieszkancow Bydgoszczy,
[w:] Gwary dawniej i dzis. Prace ofiarowa-
ne Docent Wandzie Pomianowskiej, red.
S. Cygan, Kielce 2001, s. 71-82; tenze,
Slownictwo gwary miejskiej mieszkancow
Bydgoszczy, ,Jezyk Polski” 2001, LXXXII,
z.2,s. 100-104,

8 Zob. ,Roczniki Humanistyczne Towarzy-
stwa Naukowego KUL", t. XLIX-L, z. 6,
Lublin 2001-2001, s. 195-203.

ze rodowity bydgoszczanin Wiodzi-
mierz Moch, przywotujacy znane
z dziecinstwa przyklady regionaliz-
mow?.

W obu omawianych tomach Pol-
szczyzny bydgoszczan wypowiedzi
jezykoznawcow uzupehniaja history-
cy: F. Mincer (Bydgoszcz — dzieje
miasta i okolic) i R. Kabacinski
(Przyczynek do dziejow jezyka pol-
skiego w pozZnosredniowiecznej
i wczesnonowozytnej Bydgoszczy),
ktorych teksty otwieraja rozwazania
diachroniczne nad polszczyzna miej-
ska Bydgoszczy. Rozwazania te sa
niezwykle cenne, gdyz nadal jeszcze
rzadkie sa opisy jezyka dokumentacji
cechowej, zebranej i opublikowane;
w pracy Tadeusza Esmana i Zenona
Guldona: Statuty i przywileje cechow
bydgoskich z lat 1434-1770. Wy-
pelnia t¢ lukg artykul Magdaleny
Czachorowskiej, w ktorym autorka
analizujac wspélczesnie wyrozniane
wyznaczniki stylu urzedowo-kance-
laryjnego na materiale (zwlaszcza
leksykalnym) statutéw i przywilejow
cechowych — dowodzi, Ze ta odmiana
stylowa polszczyzny juz funkcjonuje
w dawnym pismiennictwie bydgo-
skim. Natomiast Anna Paluszak-
-Bronka omawia fleksjg archiwaliow
bydgoskich, ukazujac jej funkcjono-
wanie na tle polszczyzny literackiej
w dobie $redniopolskiej. Autorka
stwierdza, ze niewielkie sa roznice,

9 Zob. Z. Sawaniewska-Mochowa, W. Moch,
Poradnik jezykowy. Polskie gadanie,
Wroclaw 2000, s. 13-15.
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ktore moglyby swiadczy¢ o wplywie
regionalnym czy gwarowym na pol-
szczyzng tych dokumentow.

Maria Pajakowska-Kensik kon-
tynuuje swoje rozwazania na temat
jezykowo-kulturowych cech gwar
otaczajacych Bydgoszcz. Autorka
przenosi nas na Kociewie, ktore (jak
,,mowi” tytul) — jest tez na Pomorzu
1 jest regionem niezwykle cickawym
jezykowo 1 kulturowo.

W czgéci poswigconej regionali-
zmom i gwarze miejskiej nadal opi-
suje si¢ fakty jezykowe uwarunko-
wane historig miasta i jego potoze-
niem geograficznym, jak pisze
redaktor M. Swigcicka: ,,Jedna z ta-
kich wyrazistych cech jezykowych
polszczyzny bydgoskiej sa germani-
zmy, ktorym Aleksandra Adamiak
przyglada si¢ na materiale powiesci
Na styku Bolestawa Eckerta. Wply-
wy niemieckie, zwlaszcza na pozio-
mie leksykalnym 1 sktadniowym,
zaskakiwaly najmocniej przybyszow
z Kresow Wschodnich. Ale kresowe
ucho rejestruje takze w bydgoskiej
mowie liczne formy ekspresywne,
charakterystyczne uzycie np. party-
kuly wzmacniajacej ady, partykuty
potwierdzajacej ja//jo, istotne odrgb-
nosci w zakresie leksyki zwiazanej
z obrz¢dami 1 zwyczajami Swiatecz-
nymi, zyciem religijnym, o czym
z perspektywy uzytkownika i bada-
cza innej odmiany terytorialnej pol-
szczyzny pisze Zofia Sawaniewska-
Mochowa” ( s. 9).

W czgséci poswigconej proble-
mom bydgoskiej antroponimii i topo-
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nimii Malgorzata Jaracz 1 Maria
Czaplicka-Jedlikowska uczynily te-
matem badan nazwiska na plytach
nagrobnych i toponimy miejskie.
Matgorzata Jaracz przedmiotem ono-
mastycznego i frekwencyjnego ogla-
du uczynita nazwiska zashizonych
bydgoszczan pochowanych na cmen-
tarzu Starofarnym w Bydgoszczy.
Czytamy w artykule, ze Teodor
Brandowski, rodzina Czarlinskich,
Teofil Magdzinski, Julian Walenty
Prejs, Emil Warminski, Franciszek
Witecki — 1 inne nazwiska tworza
nie tylko historig, ale sa takze —
jak dowodzi autorka — doskonatym
$wiadectwem jgzykowej przesziosci
Bydgoszczy i jej mieszkancow. Ta
sama autorka opisuje, jak przemiany
spoleczno-gospodarcze, polityczne
1 kulturowe po 1989 roku uwarunko-
waly przemiany jezyka, szczegolnie
tez intensywnie przebiegajace w na-
zewnictwie miejskim. Na materiale
nazw ulic i traktow opisuje przemia-
ny nazewnicze obejmujace zardéwno
sfer¢ motywacyjno-leksykalna nazw
miejskich, jak i ich strukturg formal-
nojezykowa. Z kolei Maria Czapli-
cka-Jedlikowska przedstawia wspot-
zaleznosci jakosciowe i ilo$ciowe
istnicjace mig¢dzy topografia Bydgo-
szczy i jej nazewnictwem. Wnikli-
wa analiza jgzykowo-onomastyczna,
zarowno w aspekcie semantycz-
nym, jak i strukturalnym, pokazuje,
ze nazwy obiektéw topograficznych
Bydgoszczy i okolic sa niewatpli-
wym dziedzictwem kultury i jezyka
bydgoszczan.



W Polszczyznie bydgoszczan.
Historia i wspolczesnosé, cz. 2 — jak
pisze w Slowie wstepnym Malgorzata
éwiqcicka — .nie zabraklo takze tek-
stow poswigconych jezykowi dzieci
i miodziezy. Ich autorzy proponuja
badania nad jezykiem mtodych byd-
goszczan wedlug metod gramatyki
komunikacyjnej i metodologii jezy-
kowego obrazu S$wiata. Wiestaw
Czechowski podejmuje sig proby
wyodrebnienia standardow semanty-
cznych funkcjonujacych w jezyku
bydgoskiej miodziezy, a zwiazanych
z nazwami miejsc i obiektow pow-
szechnie w Bydgoszczy znanych
(Stare Miasto, Wyspa Miynska, Lucz-
niczka, Dolina Smierci itd.). Monika
Peplinska-Narloch pokazuje rozno-
rodne sposoby rozumienia 1 warto-
Sciowania pojecia ,,mifos¢”, biorac
pod uwagg wypowiedzi bydgoskich
gimnazjalistow, licealistow oraz
uczniow szkoty podstawowej. Mowa
dziecka, a dokladniej rzecz ujmujac
— obserwacja rozwoju kompetencji
komunikacyjnej matego dziecka,
obejmujacej ksztalttowanie si¢ pozio-
mu ideacyjnego jezyka w mowie
matej bydgoszczanki o imieniu
Marta, stanowi przedmiot rozwazan
Grazyny Sawickiej” (s. 10).

Artykuly Iwony Benenowskiej
i Elzbiety Laskowskiej zamykaja
Polszczyzne bydgoszczan. Historia
i wspolczesnosé, cz. 2, ale otwieraja,
jak stwierdza redaktor Matgorzata
Swiecicka ,kolejne ciekawe pole
badawcze. Jest nim jgzykowy obraz
Bydgoszczy i regionu oraz bydgosz-

czan zbudowany na materiale telefo-
nicznych opinii czytelnikéw publi-
kowanych na tamach lokalnej prasy
z punktu widzenia rozwazan genolo-
gicznych (skarga, narzekanie) oraz
analizy jezykowych srodkéow warto-
$ciujacych, wykladnikow glownie
negatywnych emocji” (s. 10).
Mysle, ze jezykoznawcy wspot-
pracujacy z redaktor Malgorzata
Swigcicka zechca kontynuowaé prace
poswiecone polszczyznie bydgosz-
czan. Dotychczasowe pola badawcze:
jezyk tekstow dawnych, bydgoska
gwara miejska, gwarowe otoczenie
Bydgoszczy, bydgoskie antroponimy
i toponimy poszerzone zostana o pers-
pektywg jezykoznawczego opisu ob-
razow Bydgoszczy, jej mieszkancow,
stereotypow bydgoskich i rolg byd-
goszczan w rozwoju jezyka i kultury
polskiej. ,,Bydgoski” temat — jak do-
tychczas — integruje sSrodowisko byd-
goskich jezykoznawcow. Chodzitoby
o to, aby perspektywa badawcza zin-
tegrowata wokot tematow bydgoskich
nie tylko srodowiska jezykoznawcow,
ale takze przedstawicieli innych dys-
cyplin badawczych. Autorzy szkicow
zamieszczonych w niniejszym tomie
sygnalizuja koniecznos¢ kontynuo-
wania rozpoczgtych badan. W najbliz-
szym czasie odbgdzie si¢ promocja
trzeciego tomu Polszczyzny bydgosz-
czan. Historia i wspofczesnosc. Kon-
sekwencja w dziataniu i kontynuacja
serii przez redaktor M. Swigcicka,
z pewnoscia zaowocuje kolejnymi
tomami Polszczyzny bydgoszczan...
Maria Czaplicka-Jedlikowska
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