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1. Uwagi wstepne

Socjolingwistyczna metoda analizy nazw osobowych taczy badania wew-
netrznojezykowej struktury oniméw z problematyka ,,wyjasniania spoleczne;
wartosci procesu nazywania” (Bubak 1986: 34). Jej celem jest rowniez uka-
zanie zwiazkow miedzy sferg proprialng jezyka a konkretnym kontekstem na-
rodowym, historyczno-spotecznym, szerzej ujmowanym jako tzw. tto onimi-
czne (Gajda 2004: 24). Wage tych pozajezykowych uwarunkowan antroponi-
mow docenial znakomity miedzywojenny badacz kultury nazewniczej — Jan
Stanistaw Bystron. W ksiazce pt. Nazwiska polskie, pomyslanej jako ,,pierwsza
obszemniejsza proba ujecia historii nazwisk polskich” (Bystron 1993: 16), odnaj-
dujemy wiele aktualnych spostrzezen na temat mian szlacheckich, ktore autor
bogato udokumentowat literatura genealogiczno-heraldyczna. To wtasnie By-
stroni utrwalil poglad, chetie powtarzany przez pozniejszych badaczy (m.in.
Matuszewskiego 1975, Kalete 1998), iz ,,Nazwisko patronimiczne, tak pow-
szechne u szlachty na ziemiach litewsko-biatoruskich, nie bylo w takiej cenie
jak przymiotnikowe; w Koronie uchodzito za mieszczanskie.” (Bystron 1993:
97). Przyczynit si¢ w ten sposob do powstania stereotypu tzw. nazwisk stano-
wych, majacego swoje zrodta w silnie rozwinigtej, szczegolnie w epoce sar-
matyzmu, megalomanii narodowej (Rzepka, Walczak 1988; Walczak 1988).

Niniejszy artykul podejmuje problematyke socjolingwistycznego opisu
nazwisk zakonczonych sufiksami -owicz, -ewicz w jednym z wartosciowszych
herbarzy polskich (Dworzaczek 1959: 122), jakim byto 16-tomowe dzielo Ada-
ma Jozefa Feliksa Bonieckiego-Fredry!. Herbarz polski (dalej skrot: Bon) nalezy

| Pierwszy tom Herbarza polskiego ukazat si¢ w 1899 r., a ostatni w 1913 r. Boniecki wydat
tylko jego czes¢ I, tj. Wiadomosci historyczno-genealogiczne o rodach szlacheckich (13
tomow, do nazwiska Lasocki), ktora w zamys$le autora miata koriczy¢ sie odrebnym omawie-
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dzi$ do kanonu literatury genealogiczno-heraldycznej. Zawiera bardzo obszerne
zestawienie nazwisk szlachty przedrozbiorowej?, jej herbow, przydomkow,
koligacji rodzinnych, wiadomosci na temat piastowanych stanowisk, urzedow
oraz otrzymanych godnosci, posiadanych lub dzierzawionych majatkow ziem-
skich, zastug wojennych dla I Rzeczypospolitej oraz potwierdzen nobilitacji.

Autor Herbarza, prawnik z wyksztalcenia a genealog z zamilowania,
wczesniej miat w dorobku Kronike rodu Bonieckich (1875) i Poczet rodow
w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV i XVI wieku (1887). Juz przy nich wyka-
zal sie ,krytycyzmem i umiejetnoscia operowania materialem zrodtowym™
(Dworzaczek 1959: 118), co dawato mu solidne podstawy do naukowej reda-
kcji ogolnopolskiego opracowania rodéw szlacheckich. Badacze podkreslaja
tez bogatg baze wpisow do Herbarza, stale powigkszang w czasie prac nad
poszczegblnymi tomami3. Niewatpliwie te wzgledy predystynuja dzieto Bo-
nieckiego do bycia wiarygodnym Zrédlem w badaniach antroponimicznych
i zadecydowaty o jego wyborze do niniejszego artykukhu.

2. Ogolna charakterystyka haset w Herbarzu polskim

Uktad hasel w Herbarzu jest alfabetyczny: od imienia Aaron (Bon I 17)
do nazwiska Makomascy (Bon XVI 279-280)*. Dopelnieniem tego zbioru jest

niem sredniowiecznych rodéw rycerskich. Czesé II, zawierajaca spis senatorow, dygnitarzy,
urzednikéw ziemskich oraz grodzkich, nie zostata opracowana. Po sSmierci Bonieckiego
w 1909 1. kolejne 3 tomy (do zeszytu 7) zredagowat jego wspoipracownik, baron Artur Reiski.
Nowe materiaty dostarczane w czasie prac nad Herbarzem znalazly si¢ w tomie Uzupetnieri
juz w roku 1901 (6 zeszytow, od nazwiska Abakanowicz do Bolcewicz). W 1993 roku Polskie
Towarzystwo Heraldyczne wydalo Indeks nazwisk do ,Herbarza polskiego™ Adama Bonie-
ckiego przygotowany przez Szymona Konarskiego (Gorzynski 1993). Ukazaly si¢ tez trzy
wersje elektroniczne Herbarza, tj. reprint R. Jurzaka (2003) oraz dwie zindeksowane i opa-
trzone komentarzami M. J. Minakowskiego (2002 1 2005).

2 Najmniej udokumentowana w Herbarzu jest genealogia szlachty wielkopolskiej. Uzupetnia je
tzw. , Zespot Teki Dworzaczka”, utworzony w 1988 r. w Bibliotece Komickiej PAN po prze-
jeciu materialéw genealogicznych od matzonki zmarlego prof. Wiodzimierza Dworzaczka,
ktory juz w 1928 r. uzyskat stypendium Funduszu Kultury Narodowej na wydawanie dalszych
toméw Herbarza i kontynuowat dzieto Bonieckiego i Reiskiego az do czasow powojennych.

3 Zostata ona zebrana m. in. dzieki pomocy pracownikoéw Archiwum Glownego w Warszawie,
licznych rodzin zainteresowanych publikacja oraz pasjonatéw historii regionalnej,
korespondujacych z autorem. Spis zrodel, zamieszczony w pierwszym tomie, zawiera wiele
dokumentéw, jak np. Metryka Koronna czy ksiegi trybunalskie (zostaty zniszczone podczas
I wojny $wiatowej), a cytaty w Herbarzu sa czesto jedynym sladem znajdujacych si¢ tam
informacji. Materiaty zgromadzone przez Reiskiego do litery Z splonely w 1944 r. w pod-
ziemiach Biblioteki Krasiniskich w Warszawie.

4 Szczegotowa zawartosé Herbarza przedstawia si¢ nastgpujaco: t. I: AARON — BONICCY,
t. Il: BONIECCY-CHMIELENSCY, t. [ll: CHMIELEWSCY-CZETOWSCY, t. IV: CZE-
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indeks nazwisk do Herbarza opracowany przez Szymona Konarskjego,’ktéry
doprowadza hasta do korica’, czyli analitycznej formy odmiejscowej z Zrecic
(Gorzynski 1993: 148). Boniecki umiescit w nawiasach kwadratowych hasta
z nazwiskami osob, ktore nie nalezaty do ,.pocztu szlachty polskiej” (Bon I 3),
nierzadko obcego pochodzenia. Byty wérod nich osoby piastujace wazne
i drobniejsze urzedy, np.: Attelmajer ,Jan, tawnik Iwowski, internuncyusz m.
Lwowa, podpisat z woj. ruskiem elekcyg Jana Kazimierza” (Bon I 55), odzna-
czone przez monarchow za zastugi wojenne, np.: Adamson ,,Wilhelm, kapitan
wojsk krolewskich 1679 r.” (Bon I 24), lub wyr6zniajace sie jaka$ dziatalnos-
cia, np.: Abrahamowicz ,,Tomasz, thumacz jezykow wschodnich we Lwowie
nie zyt w 1672 r.” (Bon I 18). Tytut hasta jest w druku wyodrebniony wielkimi
literami i z reguty podany w formie pluralnej ze wskazaniem herbu noszonego
przez dana rodzine, np.: Abakanowiczowie h. Habdank (Bon I 17). Te same
herby moga pojawiac si¢ przy réznych nazwiskach, np.: Abakanowiczowie
h. Habdank®, Abczyriscy h. Habdank, Abtamowiczowie h. Habdank (Bon 117),
ale i te same formalnie nazwiska sa laczone z réznymi herbami, np.: Abra-
mowiczowie h. Habdank (Bon I 19) i Abramowiczowie h. Strzata (Bon I 20)
czy Baczewscy h. Dolega i Baczewscy h. Lubicz (Bon 1 65). Te praktyke
N. Davies (2003: 206-207) tlumaczy zupelnie wyjatkowa cecha polskiej heral-
dyki, jaka byta tzw. wspdlnota herbowa. Herb nie byt wlasnoscia pojedyncze-
go szlachcica (jak w Anglii), wybranej rodziny (jak w Niemczech), ale przy-
nalezat do rodu szlacheckiego tworzonego paradoksalnie przez grupe ludzi,
niekoniecznie ze soba spokrewnionych, ale powiazanych wspdlnota interesow
stanowych. Szlachta litewska przejmowata najczesciej herby szlachty z Ko-
rony. Wsrdd rodzin herbowych na uwage zastuguja te, ktore legitymowaty si¢
tzw. herbem wlasnym, jak np. Albertrandy h. Wtasnego (Bon 1 28), ktorego
przedstawiciele, tj. Antoni, wloski malarz, i jego syn, Jan Chrzciciel, biskup
zenopolitariski i oficjat generalny warszawski, pierwszy prezes warszaw-
skiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, zostali nobilitowani przez krola Stani-
stawa Augusta. Poza pluralna formg nazwisk rodéw herbowych w nagtéwku

TWERTYNSCY-DOWIAKOWSCY, t. V: DOWIATTOWIE-GASIORKIEWICZ, t. VI: GA-
SIOROWSCY-GRABOWNICCY, t. VII: GRABOWSCY-HULKIEWICZOWIE, t. VIII:
HUMANSCY-JELONEK, t. IX: JELOWSCY-KESTOWICZOWIE, t. X;: KESTOWSCY-
-KOMOROWSCY, t. XI: KOMOROWSCY-KOTOWSCY, t. XII: z KOTRY-KRZEMIE-
NIEWSCY, t. XIIIl: KRZEMIENIOWSCY-LASOCCY, t. XIV: LASOCCY-LIWINSKI, XV:
LIWSCY-LOPUSCY, XVI: LOPUSZANSCY-MAKOMASCY.

5 Wezesniej w indeksie pojawia si¢ nazwisko Zyzniewski (Gorzynski 1993: 148).

© Szerzej o pochodzeniu herbu Habdank, obocznie Awdaniec, pisze Bobowska-Kowalska
(1995: 1-2).
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haset mozemy spotkac inne elementy identyfikacyjne. Do nich naleza: 1) imio-
na’, zwlaszcza os6b duchownych, np.: Aaron ,opat tyniecki, zostat biskupem
krakowskim 1046 r., umart w 1059 roku” (Bon I 17), staropolskich urzed-
nikow ksiazecych i krolewskich, np.: Abraham?® ,podczaszy ks. Konrada
maz. i kuj. 1220 r.” (Bon 1 17), Andreaszek ,kasztelan halicki 1376 r.
i starosta lwowski 1378 r.” (Bon I 37), Tatarow, np. Ajdar ,pisarz tatarski
1516” (Bon 1 25), 2) nazwiska w formie liczby pojedynczej lub mnogiej bez
zadnych okreslen, np.: Abrahamowicz ,Jan, kasztelan lubelski 1284 r.” (Bon
I 18), Abramowiczowie ,Swiaszko i Marcin, ktérym Aleksander Jag. przy-
sadzit 1494 roku dobra Horbaczewskie w sporze z Mackiem, sedzig mielnic-
kim” (Bon I 20), 3) nazwiska w formie syngularnej z herbem, np. Abrato-
wicz h. Odrowqz ,,Antoni vicesregent grodzki latyczowski, pisal sie z woj.
ruskiem na elekcye Stanistawa Augusta” (Bon I 21), 4) nazwiska w formie
liczby mnogiej z kilkoma okresleniami (herbem, oboczng postacia nazwiska
sygnalizowana skrotem v. od tacinskiego vel ‘lub’, przydomkiem), np.: Amfo-
rowiczowie v. Anforowiczowie h. Szreniawa ,.Samuel, dworzanin krélewski,
pisal si¢ z wojewodztwem wileriskiem na elekcye Jana Kazimierza, a Stani-
staw, stolnik mscistawski, z wojewddztwem mirniskiem, na obior Jana III-go.
Marcin, sedzia ziemski smoleniski 1764 roku. Justyn, straznik starodubowski
1787 roku” (Bon I 35), Abramowiczowie h. Habdank z przydomkiem Jastrze-
biec ,,Antoni, Konstanty, Jozef i Jan bracia rodzeni, odziedziczone po ojcu
Adamie Abramowiczu dobra Siemoszkiszki w powiecie brastawskim sprze-
dali 1743 r.” (Bon I 19), Abrahamowiczowie v. Abramowiczowie z przydom-
kiem Burczak h. Lubic ,Adam Burczak Abramowicz, rotmistrz krolewski
1670 r. (...) Aleksander i Pawet Burczakowie Abrahamowiczowie pisali si¢
z ziemia chelmska na elekcye Augusta II-go. Andrzej Burczak Abramowicz,
burgrabia wtodzimierski 1650 r.” (Bon I 18), oraz 5) odmiejscowe kon-
strukcje analityczne, np. z Andrzejowic h. Bieliny ,Mikotaj i Jan §wiadcza
w Radomsku 1452 r.” (Bon I 41). Przy okazji warto zwroci¢ uwage na przy-
domki. Rozrodzone rody postugiwaly si¢ przydomkami, nazwanymi przez
Bystronia ,,nazwiskami wtornymi” (Bystron 1993: 74). Okazuje si¢, ze przyj-

7 Tez w postaci obocznej, np. Albert v. Wojciech (Bon I 28).

8 Tu Boniecki podaje az 12 osdb: ,,Abraham podczaszy ks. Konrada maz. i kuj. 1220 r., Abra-
ham, podczaszy ptocki 1221 r. Abraham, czesnik ks. Bolestawa maz. 1239 r. Abraham, kasz-
telan wislicki 1245 r. Abraham, wojewoda mazowiecki (plocki) 1246 r. Abraham, kasztelan
wislicki 1254 r. Abraham, skarbnik gnieznieriski 1291 r. Abraham, podczaszy sandomierski
1346 r. Abraham, starosta Iwowski 1352 r. Abraham, kasztelan lubelski 1360 r. i starosta
lubelski 1362 r. Abraham, wojewoda plocki 1383 r. Abraham, zupnik utriusque salis 1421 r.”
(Bon I 17).
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mowanie dodatkowego elementu identyfikacyjnego wynikato nie tylko ze
wzgledow praktycznych (liczebnosci rodziny), ale u schytku I Rzeczypos-
politej bylo wyrazem swoistej mody, snobizmu, dodatkowo podkreslajacym
pochodzenie i nobilitacje rodu. Wiele rodzin litewskich dotaczato do swego
nazwiska imie prawdziwego lub rzekomego protoplasty, jak widzimy na przy-
kiadzie galezi rodziny Litawor-Aramowicz. W hasle Aramowicz h. Odrowqz
pojawia si¢ imi¢ legendarnego litewskiego ksiecia, meza Mickiewiczowskiej
Grazyny: ,Jan, z przydomkiem Litawor, w 1755 r. stolnik brastawski, nastep-
nie sedzia gr. minski, Zonaty z Helena z Radzimiriskich Fronckiewiczow, po-
zostawil syna Tadeusza, ktéry wraz z ojcem podpisat elekcye Stanistawa
Augusta” (Bon I 447).

3. Miejsce nazwisk z przyrostkami -owicz, -ewicz w Herbarzu polskim

Z wyliczen® przeprowadzonych na podstawie indeksu do Herbarza
(Gérzynski 1993) wynika, iz w hastach (nagtowkach i tekscie) pojawia sie 866
formacji nazwiskowych z przyrostkiem -owicz i 853 z -ewicz oraz 3 nazwy
z -owic i 1 nazwa z -owicz (Jagajtowicz). Niewielka liczbe form niezruszczo-
nych Bystron ttumaczyt nastepujaco: ,,Z chwila gdy ta szlachta litewsko-ruska
wchodzi po unii w skfad szlacheckiego spoleczeristwa polskiego, zwycigza
w niedtugim czasie koricowka -wicz (-owicz, -‘ewicz); odtad tez i mieszczanie
polscy zaczeli konczy¢ swe nazwiska na -cz, i tak ustalifa si¢ koncowka
w postaci ruskiej...” (Bystron 1993: 33). Wedtug niego -owic, -ewic byty
powszechne jeszcze do poczatkow XVII w., o czym miaty Swiadczy¢ naz-
wiska Klonowica i Zimorowica (Bystron 1993: 33). W. Szulowska, badajac
nazwiska studentow Akademii Zamojskiej (Szulowska 2000: 240-241) pod-
kresla, iz od poczatkéw XVII wieku az po pierwsze dziesigciolecia X VIII w.
trwala rywalizacja migedzy polskim przyrostkiem -owic a ruskim -owic(z),
z tendencja do dominacji tego drugiego. Brak form z -owic, -ewic u Bonie-
ckiego mozna tlumaczy¢ tez czasem powstawania Herbarza, a wiec przeto-
mem XIX i XX w., kiedy funkcjonowaly juz nazwiska w postaci zunifi-
kowanej, co jednoznacznie mogloby zosta¢ zweryfikowane przez si¢gnigcie
do oryginalnych zapisow zrodlowych.

9 Nalezy przy tym zastrzec, iz obliczenia dotycza jednostek nazewniczych, a nie catkowitej licz-
by nosicieli nazwisk, gdyz to samo nazwisko moze pojawia¢ si¢ wielokrotnie. Oprocz tego
odnotowujemy 148 nazwisk zakonczonych przyrostkami -ic/-icz i 86 nazwisk z -yc/-ycz.
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4. Mechanizmy funkcjonowania form z przyrostkami -owicz, -ewicz

Geneza nazwisk z -owicz, -ewicz, pierwotnie patronimiczna, rzadko uja-
wnia si¢ w zapisach Bonieckiego, ktore stuzyty celom genealogicznym i nie
miaty charakteru wiemnych cytatow zrodtowych, z czym spotykamy sie w wig-
kszosci tego typu opracowan!0. S. Bystron uwazal, iz z patronimikami tak
dhugo mamy do czynienia, ,,dopoki mamy to poczucie, ze koncowka -wicz
oznacza syna cztowieka noszacego nazwisko, przezwisko czy imi¢ figurujace
jako temat nowego nazwiska...” (Bystrori 1993: 108). Zdaniem Kalety (1991:
40-41), formy odojcowskie na -ic, -owic [/ -ewic, zywotne w spoleczenstwie
polskim do konca XV wieku (ponad 1900 nazw wedtug szacunkowych wyli-
czen badaczki), z czasem wycofywaly si¢ z funkcji predykatywnej (czyli
wskazywania relacji przynaleznosci ojciec > syn), przechodzac tzw. proces
proprializacji. W zwiazku z tym coraz cz¢$ciej pojawialy si¢ nazwiska dziedzi-
czne o typie patronimicznym, a szlachta w Koronie catkowicie zarzucata for-
my patronimiczne na rzecz odmiejscowych. Typ patronimiczny odzyt w pol-
skim systemie antroponimicznym po unii polsko-litewskiej. Kaleta wskazuje,
iz patronimika odimienne zakoriczone na -icz, -owicz, -ewicz byly zywotne
w Rosji i na Rusi, gdzie wyraznie $wiadczyty o przynaleznosci do nobilito-
wanej warstwy bojaréw, a prawo ich uzywania nadawat kazdorazowo wladca
(Kaleta 1991: 154). Materiat Herbarza dostarcza ciekawych przyktadow, uka-
zujacych nie tylko relacje patronimiczne, ale réwniez zaleznosci awonimi-
czne. Przyktadowo z informacji zawartej w hasle Kuncewiczowie v. Kunco-
wiczowie v. Koncewiczowie h. Jelita wynika, iz obok patronimicznego okre-
Slenia Kuncewicz syn nosit tez miano odawonimiczne, tj. Wojciech Kmita
Kuncewicz Sokotowicz: ,Nieznany blizej Kunca Sokolowicz, mial synow:
Wojciecha Kmite i Kaspra. Wojciech Kmita Kuncewicz Sokolowicz, namie-
stnik wileniski Gasztolda, 1522-1527 r., dzierzawca witkomierski 1532 r.
i onikszteniski 1536 r., zyt jeszcze w 1547 1., z Malgorzaty Piotrowskiej Gin-
wiltowiczownej, zostawil syna Jana.” (Bon XIII 174). Podobng sytuacje
obserwujemy w hasle Andruszewicz v. Andruszowicz v. Androszewicz h. Do-
liwa (Bon I 37), gdzie czytamy, iz ciwun raduniski Sienko Andruszowicz miat
syna Mikotaja Sienkowiczowa Andruszewicza, a ten synow — Wojciecha
Mikotajewicza, cze$nika litewskiego w 1533 r., i Mikotaja Mikotajewicza,
pisarza krolewskiego dworow wilenskich w 1532 r.

10 Na tym tle wyroznia si¢ Herbarz Ignacego Kapicy Milewskiego (Dopetnienie Niesieckiego).
To wydanie Biblioteki XX Czartoryskich w Sieniawie (Krakow 1870) zostalo opatrzone
wstepem Z. Glogera.
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W hasle Herbarza moze wystapi¢ tez forma patronimiczna i jej baza de-
rywacyijna, np. Czyzowie v. Czyzewiczowie, tj. ,Bogdan Czyz, ktérego przod-
kowie byli bojarami Gasztoldow i nalezeli do zamku gieranojnowskiego,
uznany zostat przez Zygmunta I1I-go 1590 r. za szlachcica powiatu oszmiani-
skiego (...) Henna Marcinwna Janowa Czyzewiczowa i synowie jej, Bartlo-
miej i Stanistaw, sprzedali pewne grunta w powiecie oszmiariskim Roskiemu
1545 1.” (Bon IV 49).

W przytoczonych przykladach zwraca uwage niestabilnos¢ form, wy-
mienno$¢ formantéow -owicz i -ewicz, wystepowanie kilku nazwisk r6znego
typu. Bystron uwaza, iz taka praktyka byla rzecza powszechng i na dowod
przytacza przyklad przodka ksiazat Sapiehow, tj. Semena Sopihy lub Sopiehy
(pisarza przywilejow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego) oraz jego potomkow:
Bohdana Semenowicza Sopehy vel Sopezyc, okolniczego smolenskiego
w 1508 r. i Iwaszki Sopehy, Sapiehy lub Sopezycza, sekretarza krolewskiego
(Bystron 1993: 33-34). Matuszewski zwraca rowniez uwage na wahania typu
Gromski — Gromkowski — Gromkiewicz — Gromkowicz, okreslajac takie formy
terminem ,,alonomy”, czyli odrebne postacie jednego i tego samego nazwiska
(Matuszewski 1975: 98).

Na zmiennos¢ form nazwiskowych z -owicz, -ewicz mialy wplyw tez zjawi-
ska fonetyczno-ortograficzne, np.: ubezdZwigcznienia spotglosek: Dedkowicz v.
Detkowicz (Bon IV 186), Dotikiewicz v. Dotszkiewicz (Bon IV 355), mieszanie
nosowych sonornych m i n, np.: Amforowiczowie v. Anforowiczowie (Bon I 35),
depalatalizacje wargowych, np.: Dziewiatkowicz v. Dziewatkowicz (Bon V 204),
Fedorowicze v. Fiedorowicze (Bon V 264), przechodzenie samogloski e > i przed
sonornymi, np.: Danilewiczowie v. Danielewiczowie h. Leliwa (Bon IV 79) czy
graficzne wahania liter y oraz j, np.: Bujwidowicz v. Bywidowicz (Bon 1I 239).

Problemy obocznosci ujawniaty sie tez w obrebie samych sufiksow (por.
Brajerski 1997), ktore tamaty zasade taczliwosci przyrostka -owicz z temata-
mi twardymi, a przyrostka -ewicz z tematami zakoniczonymi na spoigloske
miekka i funkcjonalnie migkka, np.: Andruszewicz v. Andruszowicz v. An-
droszewicz h. Doliwa (Bon 1 37), Bohatyrowicz h. Bohatyrewicz (Bon I 359),
oraz wskazywaty na ich wymiennos¢ po spotgloskach tylnojezykowych, np.:
Bienkiewicz v. Bierikowicz (Bon 1 248), Juszkiewiczowie czasem Juszkowi-
czowie h. Slepowron (Bon IX 122).

5. Status spoleczny nosicieli nazwisk z -owicz, -ewicz

W tekscie Herbarza mozemy znalez¢ wiele cennych informacji na temat
mechanizmu nadan szlacheckich i sposobéw legitymowania sie ze szlachectwa.
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W okresie I Rzeczypospolitej przywilej przyznawania szlachectwa zacho-
wat krol, ale bylo to obwarowane szczegdlowymi ustawami. I tak ustawa
z 1578 r. nakazywata nadawaé szlachectwo przez wiadce w czasie trwania
sesji sejmowych lub w nagrode za okazane mestwo, kolejna z 1601 r. wskazy-
wata na koniecznos¢ zatwierdzania szlachectwa przez sejm, a w 1775 r. posia-
danie ziemi byto uznane za wzglad naczelny (Davies 2003: 232). Monarcho-
wie czesto nadawali szlachectwo osobom spoza stanu za okreslone zastugi.
W ten sposob otrzymali je Bakatowiczowie h. Wilasnego ,Jan Bakalowicz,
inzynier, zaszczycony szczegblnem zaufaniem Stanistawa Augusta, od kto-
rego miat zlecone wykonanie mapy Krolestwa, otrzymat szlachectwo na sej-
mie 1775 r. i herb wyzej opisany.” (Bon I 83) czy Ankiewicz ,.Stefan, sekre-
tarz krol. w 1670 r.” (Bon I 42).

Nierzadko w zwiazku z nielegalnymi praktykami uszlachetniania swego
pochodzenia i nazwiska, co pietnowatl W. Nekanda Trepka w Liber chamo-
rum, konieczne bylo udowadnianie szlachectwa w sadzie, jak to m. in.
uczynili Ambroziewiczowie h. Poraj ,.Stanistaw i Marcin, udowodnili 1787 r.
w sadzie grodzkim halickim pochodzenie swoje szlacheckie. Andrzej i Piotr,
synowie Marcina w 1833 roku.” (Bon I 35) czy Buczkiewicz h. Trzaska
,.Stanistaw udowodnit pochodzenie swoje szlacheckie 1782 r. w sadzie grodz-
kim halickim” (Bon II 222). W Herbarzu mamy cala galeri¢ urzedow,
stanowisk i godnosci z okresu I Rzeczypospolitej. Wystepuja tam nazwy
urzedow centralnych (np.: kanclerz, podkanclerz, podskarbi, marszatek koron-
ny i nadworny), dygnitarstw (np.: stolnik nadworny, podkomorzy nadworny)
oraz urzedow ziemskich (podkomorzy, starosta, chorazy, sedzia, stolnik, pod-
czaszy, podsedek, podstoli, czesnik, fowczy, wojski, pisarz ziemski, miecznik
itd.). W Wielkim Ksiestwie Litwskim waznym urzednikiem byt ciwun, zarza-
dca lub dzierzawca dobr krolewskich, wybierany przez sejmiki i zatwierdzany
przez kréla, np.: ,,Sienko Andruszowicz, ciwun radunski 1488 r. Aleksander
Jag. potwierdzit synowi jego Mikotajowi Sienkowiczowi Andruszewiczowi
przywilej, na dwie trzecie wsi Kamierica...” (Bon I 37). W innym hasle, doty-
czacym Amforowiczow v. Anforowiczéw h. Szreniawa pojawia si¢ dworzanin
krélewski, stolnik i sedzia ziemski: ,,Samuel, dworzanin krolewski, pisat si¢
z wojewodztwem wileriskiem na elekcye Jana Kazimierza, a Stanistaw, stol-
nik mscistawski, z wojewodztwem mirskiem, na obior Jana III-go. Marcin,
sedzia ziemski smoleriski 1764 roku. Justyn, straznik starodubowski 1787
roku.” (Bon I 35). Nierzadko zdarzaja sie tez hasta bez danych na temat
stanowisk i godnosci, czesto podajace tylko jednego nosiciela nazwiska, np.:
Atuszewicz ,,Antoni podpisat manifest szlachty litewskiej w 1763 roku”. (Bon
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[ 34), Budrzewicz: ,Jerzy podpisat manifest szlachty litewskiej 1768 r.” (Bon
11 228), Budziewicz: ,Mikotaj podpisat z wojewodztwem witebskiem elekcye
Augusta I1-go.” (Bon II 229).

6. Geograficzne i etniczne pochodzenie nazwisk

Na podstawie licznych nazw miejscowosci, powiatow i wojewodztw,
gdzie wzmiankowane osoby byly notowane metrykalnie, mieszkaty badz pel-
nity okreslone funkcje, wyraznie rysuje sie przewaga szlachty, zamieszkujace]
wschodnie ziemie I Rzeczypospolitej, zwlaszcza Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego!!, oraz Podlasia, Wotynia i Ukrainy wiaczonych do Korony tuz przed
zawarciem unii w 1569 roku. Tu wypada poda¢ wyrazisty przyklad szlachty
usadowionej w Wielkim Ksiestwie Litewskim i piastujacej wiele waznych
stanowisk, tj. Adamowiczow h. Wtasnego. Boniecki podaje szereg miejsco-
wosci, zwiazanych z przedstawicielami tego rodu, jak: Mscistaw (wojewo-
dztwo mscistawskie), Stonim i Wotkowysk (nowogrodzkie), Troki (trockie),
Lida (wilenskie), Orsza i Witebsk (witebskie), Dyrwiany (zmudzkie), tj. ,,Teo-
dor, komornik ziemski stonimski 1599 r. Andrzej, na Wotyniu 1636 r. (Wol.
VI f. 236). Benedykt, w woj. brzeskiem litew. 1670 r. (Akta IV). Hieronim,
z woj. wileriskiem, a Michal, miecznik wotkowyski, z wojew. nowogrodz-
kiem, podpisali elekcye Augusta II-go (V. L.). Jan. Kazimierz i Jerzy Jozef,
regent lidzki, podpisali manifest szlachty litewskiej w 1763 r. (V. L.). Fran-
ciszek, stolnik mscistawski 1780 r. Maciej, chorazy dyrwiarnski 1786 r. (Kal.
Pol.). Antoni, komornik trocki 1787 r. Jan, 1787 r., a Jerzy, 1791 r. sedziowie
grodzcy lidzcy. Michal, wyzej wymieniony miecznik wotkowyski, miat syna
Antoniego, tego syn Jan, pozostawit syna Ignacego, a ten Leona, ozenionego
z Elzbieta z Wesotowskich, z ktorej syn Stanistaw legitymowal sie ze szla-
chectwa w Krolestwie 1848 r.” (Bon I 23). Rzadziej z nazwiskami zakon-
czonymi na -owicz, -ewicz taczone sg osoby z innych czesci Rzeczypospolitej,
np.: Wielkopolski, Mazowsza czy Malopolski. Przykladem moze by¢ zna-
komity w Wielkopolsce dom Borkowiczow h. Napiworni: Zyjacy w XIII-m
wieku komes Wojstaw miat dwoch synow: komesa Borka i Wistawa. W 1279 1.

1T Wielkie Ksiestwo Litewskie przed rokiem 1772 skladalo sie z nastepujacych wojewddztw:
1) wileniskiego, 2) trockiego, 3) potockiego, 4) nowogrodzkiego, 5) witebskiego, 6) brzesko-
-litewskiego, 7) mscistawskiego, 8) minskiego i 9) inflanckiego (ostatnie, zwane niekiedy
ksiestwem, nalezalo wspolnie do Litwy i Korony) oraz Ksiestwa Zmudzkiego. Wojewo-
dztwo smoleriskie, cho¢ od roku 1667 przylaczone zostalo do Moskwy, tytularnie jednak
pozostato przy Litwie i w porzadku urzedowym bywalo wymieniane pomiedzy Ksiestwem
Zmudzkiem a wojewddztwem polockiem (zob. Czyzewski 1969: 524).
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ksiaze Przemystaw przenosi wie$ Psarskie, nalezaca do komesa Borka, syna
komesa Wojstawa, a brata Wistawa, z kasztelanii i opola szremskiego do
opola Drzonek. Komes Przybystaw, syn Borka, wystawia w 1307 r. doku-
ment, dotyczacy powyzszej wsi Psarskie; a w 1318 r. zeznaje donacye wsi
Wierzbiczany kosciotowi gnieznieriskiemu. W 1319 r. jest starosta wielkopol-
skim, a 1322 r. wojewoda poznanskim. W 1326 r. wystepuje jako swiadek
Andrzej Borkowicz, kasztelan kaliski, coby si¢ kazalo domyslac, ze Przy-
bystaw miat brata tego imienia.” (Bon II 29). Lokalizacje mazowiecka posia-
da nazwisko Falkowicz ,Jan, mieszczanin warszawski, pisarz komory solnej
warszawskiej; umart 1588 r. (Star. Mon.). Stanistaw, poset i wojt miasta
Warszawy 1669 r. (Bon V 253), Eyszkiewicz ,Maciej Lyszkiewicz, bankier
warszawski, otrzymat od sejmu 1790 r., przywrécenie do wszelkich praw
i prerogatyw szlacheckich” (Bon XVI 197). Jesli chodzi o etniczny skfad nosi-
cieli nazwisk na -owicz, -ewicz, to w Herbarzu pojawiaja si¢ nazwiska tatar-
skie, zwiazane z Tatarami litewskimi. Pierwsze tatarskie osady powstaty na
Litwie w 1397 r., gdy chan Tochtamysz przyszedt z pomoca Wielkiemu
Ksiestwu w walce z Krzyzakami. Ksiaze Witold przywiozt czes¢ Tatarow jako
jencow wojennych, ale za zastugi wojenne wielu z nich obdarowat wolnoscig
i ziemig. Tatarzy tez dobrowolnie osiedlali si¢ na Litwie, przyjeli jezyk polski
i upowszechniony na Litwie system nazewniczy z patronimikami odimienny-
mi. Do rodéw tatarskich nalezeli m. in. Achmatowiczowie h. Achmat ,,Mus-
tafa Achmatowicz rotmistrz krdl., posiadat w 1751 r. dobra Waka w woj.
wilenskiem. Syn jego Bitat, miat syna Mustafe, ktéry pozostawit trzech sy-
néw: Benedykta, Dawida i Aleksandra. Benedykt i Dawid w 1839 r., a Stefan
i Jozef synowie Aleksandra i Zofii z Buczackich w 1843 r., legitymowali si¢
ze szlachectwa w Krélestwie...” (Bon 1 22), Asanczukowicze ,,Kniaz Majko
Asanczukowicz, otrzymat w 1498 r. od Aleksandra Jag. siedmiu stuzebnych
ludzi w powiecie krewskim (...) W 1547 1. zostal chorazym tatarow gro-
dzieniskich kniaz Mahmet Juchnowicz. Urzad ten przed nim sprawowali: brat
jego, kniaz Ahmet i dziad jego, kniaz Alikecz Asanczukowicz, marszatkiem
tatarskim po Mahmecie zostal w 1549 r. kniaz Asan Ahmetowicz™ (Bon I 55),
Azulewiczowie h. Wiasnego ,,Aleksander, rotmistrz krolewski, zonaty 1757 r.
z Felicyanna Baranowskg (...) Ten czy tez inny Aleksander Mustafa, wiasci-
ciel dobr Ponary w wojew. trockiem 1777 r. miat syna Jakoba, zonatego 1-0
v. z Maryanng Jozefowiczowna, 2-o v. z Elzbieta Kryczynska. Synowie jego:
Abraham, urodzony z pierwszej zony, i Mustafa z drugiej, legitymowali si¢ ze
szlachectwa w Krdlestwie 1840 r., a Dawid, syn Mustafy 1851 r.” (Bon I 58).
Bystron (1993: 201) wskazywat, iz procesy polonizacyjne nazwisk Tatarow
postepowaty bardzo szybko i oprécz modelu nazwisk patronimicznych poja-
wialy sie juz w potowie XVII wieku nazwiska z przyrostkiem -ski.
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7. Wnioski

Herbarz polski A. Bonieckiego jest cennym zrodtem do badan antroponi-
micznych doby $redniopolskiej.

Przedstawione zagadnienia, poparte przyktadami zaczerpnigtymi z Her-
barza, potwierdzaja trafnos¢ wnioskow J. S. Bystronia na temat geograficzno-
-etnicznych i spofecznych uwarunkowan nazwisk z przyrostkami -owicz,
-ewicz. W szczegdlnosci ujawnia sie polaryzacja nazwisk litewskich i nazwisk
w Koronie.

Herbarz ukazuje wiele mechanizméw funkcjonowania nazwisk z -owicz,
-ewicz, ale do badan predykatywnej funkcji nazwisk patronimicznych jest
malo przydatny, gdyz czesto zawiera bardzo skape informacje oraz bez-
posrednio nie pozwala na analize oryginalnych zapiséw. Konieczne s zatem
kwerendy zrodel, o ile jest to mozliwe.

Herbarz moze pehic funkcje opracowania, weryfikujacego dane, np. na
temat pochodzenia szlacheckich nazwisk odmiejscowych, wskazujac na ich
gniazda rodowe lub posiadane czy dzierzawione miejscowosci i dobra.
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Summary

The article presents sociolinguistic issues related to the functioning of surnames
with the suffixes -owicz, and -ewicz in the Polish Armorial (Herbarz polski) by Adam
Jozef Feliks Boniecki. The sixteen-volume Armorial (1899-1913) is part of the canon
of Polish genealogic and heraldic literature. It contains an enormous inventory of fam-
ily names of the Polish pre-partition nobility, as well as their coats of arms, family
connections, information on their positions, offices and ranks, the land estates they
held, their wartime merits for the First Republic as well as ennoblement records. The
subject of the study includes over 1320 anthroponyms. The analysis takes into account
the geography of the patronymic names studied, as well as the social status and ethnic
background of the name bearers. The article additionally indicates the processes of
weakening the predicative function and structuralization of the -owicz, and -ewicz suf-
fixes, as well as the stereotype of the so-called class-related names (of the nobility,
bourgeoisie etc.) and its actual functioning in the historic and social conditions of the

First Republic.
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