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Parimiejnikowe hapaks legomena
i ich zamienniki w storotestamenfowych
fragmentach w Triodzie kwietnym ¥

Parimiejnik — lekcjonarz ze Starego Testamentu — to jedna z ksiag liturgi-
cznych (w liturgii bizantyrisko-stowiariskiej) zawierajaca wybrane fragmenty
ze Starego Testamentu, tzw. paremie, czytane podczas nabozeristwa w Scisle
okreslone $wieta!. Stowiariski przeklad lekcji starotestamentowych tworza-
cych parimiejnik taczony jest z przygotowaniami Konstantyna i Metodego do
misji morawskiej (Pycex 1980: 37, Moszyniski 2000: 109). Wprawdzie zywot
$w. Metodego?, wymieniajac pierwsze ksiegi przetozone na jezyk stowiariski,
parimiejnika nie wspomina, trudno jednak przyja¢, by Nauczyciele Stowian
thumaczac Ewangelie i lekcje z Nowego Testamentu (tzw. apostol), pomineli
— rownie istotne i nieodzowne w nabozenstwach — lekcje ze Starego Testa-
mentu. Na ich istnienie w przekladzie stowiariskim wskazuje tre$¢ listu pa-
pieskiego, datowanego na rok 8803. Nie wiemy jednak, jaka posta¢ miat cyry-
lometodejski parimiejnik ani tez jego najwczesniejsze odpisy; nie ma bowiem
ksiegi o takiej zawartosci wsrod tekstow tzw. kanonu zabytkow staro-cerkie-
wno-stowiariskich. Najstarszym z zachowanych parimiejnikéw, a nie tak daw-
no wydanym (Pu6aposa-Xaynrosa 1998), jest o ponad 300 lat poZniejszy od
pierwowzoru z okresu misji morawskiej — tzw. Parimiejnik Grigorowicza
z przetomu XII i XIII w. (dalej Grig.). Razem z nim grupe najstarszych
tworza: Parimiejnik Zachaririski z 2. pol. XIII w. (dalej Zach.) i Parimiejnik

! Swicta takie i przypisane im paremie wyznaczone byty w Typikonie, ksigdze zawierajacej wska-
z6wki dotyczace reguly i porzadku sprawowania nabozeristwa w ciagu cyklu rocznego (Zno-
sko 1996: 346).

2 Por. polski przeklad — Rozdz. XV: ,Pierwej bowiem razem z Filozofem przetozyli tylko psal-
terz, Ewangelie, apostol i wybrane nabozeristwa koscielne.” (Naumow 1985: 80).

3 Jest to list papieza Jana VIII do Swietopelka, ksiecia Moraw, zezwalajacy na sprawowanie
mszy §wietej w jezyku stowiarniski i czytanie przettumaczonych Ewangelii oraz lekcji ze Sta-
rego i Nowego Testamentu. Por. polski przekiad dokumentu (Cyryl i Metody 1991: 96).
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Lobkowski (Chludowa) z przetomu XIII i XIV wieku (dalej Lob.), ktérego
opracowanie jezykowe — monografia M. Miovskiego, ukazujaca m.in. boga-
ctwo leksykalne tego zabytku, sklonita L. Moszyriskiego do poréwnania stow-
nictwa tego parimiejnika z zasobem stow w Slovniku jazyka staroslovénského,
tzw. stowniku praskim (dalej tak lub SLj.stsl.). Wydobyte ponad 130 wyrazéw
nieodnotowanych w tym stowniku (Moszyriski 2001: 115-126) prowadzito da-
lej do zbadania, ile wyrazéw staro-cerkiewno-stowianskich uwzglednionych
w stowniku praskim zostato poswiadczonych tylko z wymienionych wyzej
trzech parimiejnikéw. Razem z tymi w Slovniku nieodnotowanymi, wyrazow
takich, bedacych osobliwosciami parimiejnika, zebrato sie ponad 650. W ten
sposob w jednej publikacji (Moszyriski 2000: 109-115) zgromadzone zostaty
parimiejnikowe hapaks legomena, stanowiac znaczne utatwienie dla dalszych
analiz stownictwa zawartego w parimiejnikach, prowadzacych do poznania
leksykalnego ksztattu ich cyrylometodejskiego wzorca. Tak przygotowany
materiat leksykalny zacheca tez, a wrecz prowokuje do badari sprawdzajacych,
czy i w jakim stopniu to osobliwe stownictwo parimiejnikow przetrwato
,probe miejsca i czasu” i znalazlo si¢ w pozniejszych odpisach lekcji starotes-
tamentowych. W tej pokaznej grupie stow wystepuja zapewne takie, ktore sa
dziedzictwem z jezyka staro-cerkiewno-stowiarniskiego — z cyrylometodejskie-
go tlumaczenia lekcji, czes¢ za$ by¢ moze jest wynikiem inwencji kopistow,
okazjonalnie wprowadzajacych stownictwo znanego im regionu. W jakims
sensie, sprawdzianem powszechnosci lub okazjonalnosci danego slowa moze
by¢ jego trwanie lub zastapienie innym w — pochodzacych z pozniejszych
epok — odpisach starotestamentowych fragmentow, ktore znajdujemy m.in.
w triodach. Tu wspomnie¢ trzeba, ze od XIII w. (w celu zredukowania liczby
ksiag wykorzystywanych podczas nabozefistw) zaczeto paremie przenosic
z parimiejnika do triodu i umieszczaé w odpowiednim miejscu materiatu litur-
gicznego, przeznaczonego na dane $wigto*. Dlatego wigc takze i badania nad
starotestamentowymi fragmentami zamieszczonymi w triodach odgrywaja
istotna role w odtwarzaniu leksyki stowiariskiego pierwowzoru parimiejnika
i przemian, ktérym ulegat on w najdawniejszym okresie. Badania te dostar-
czaja jednoczesnie danych o przemianach, jakie w zakresie stownictwa doko-
nywaly sie w tych starotestamentowych lekcjach. Bo choc proces przenoszenia
paremii do triodéw rozpoczat si¢ mniej wigcej w okresie, z ktorego pochodza
wyzej wymienione, najdawniejsze parimiejniki, to jednak warstwa leksykalna
paremii w triodach wykazuje znaczne odstgpstwa od stanu w Grig. Warto tu
nadmienié, iz badania J. Ruska nad starotestamentowymi czesciami w triodach

4 Gléwnie wéréd materiatu liturgicznego na nabozeistwo wieczome.
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z XIII i XIV wieku (Pycek 1980: 37-41) przyniosly odkrycie w nich morawi-
zm6w, wschodniobulgaryzméw i protobulgaryzmoéw, ktore to — kazde z oso-
bna, jak tez i wszystkie razem — zaswiadczaja, ze paremie W triodach niosg
wersje staro-cerkiewno-stowiariskiego parimiejnika odmienna niz w Grig. Wer-
sje, ktora jest by¢ moze blizsza cyrylometodejskiemu oryginatowi z okresu
misji morawskiej (istnienie morawizméw) — z jednej strony, z drugiej zas —
odbija najdawniejsza zamierzona korekte ksiag liturgicznych, tzw. redakcje
prestawska, dokonana na przetomie IX i X wieku we wschodniobulgarskim
centrum pi$mienniczym, w Prestawiu (stad protobutgaryzmy, ktére ta redak-
cja dopuszczala w tekscie liturgicznym). Paremie w triodach z XIII 1 XIV w.
zawieraja tez stownictwo nowsze, bedace rezultatem p6zniejszych zmian (Ru-
sek 1982: 338-339) i nastepnej korekty pismiennictwa — redakcji tymowskiej
(eutymiuszowej).

Materiat do niniejszej pracy pochodzi z badan nad stownictwem starotes-
tamentowych fragmentéw w pierwszym drukowanym Triodzie kwietnym?,
ktory okoto 1491 r. wyszedt z oficyny wydawniczej Szwajpolta Fiola w Kra-
kowie®. Umieszczone w nim lekcje ze Starego Testamentu stanowig tylko
cze$¢ paremii sktadajacych sie na parimiejnik, gdyz ta ksigga triodowa zawie-
ra materiat liturgiczny na 9 tygodni roku koscielnego — na okres od Niedzieli
Kwietnej (Palmowej) do pierwszej niedzieli po Pig¢dziesigtnicy (Zestaniu
Ducha Swietego), tj. do niedzieli Wszystkich Swietych. Wykorzystany tu
zostanie materiat leksykalny pochodzacy z paremii przeznaczonych na nabo-
zenistwa w dwoch ostatnich dniach Wielkiego Tygodnia. Jest ich sporo, bo az
23: po jednej paremii na godzinki (¢asy) Wielkiego Piatku —na godzine 1., 3.,
6.,19. i trzy paremie na nabozeristwo wieczorne oraz jedna paremia na jutrzni¢
Wielkiej Soboty i pietnascie paremii na wieczerni¢ tego dnia’. Na pozostate
$wieta cyklu ujetego w Triodzie kwietnym jest jeszcze razem 15 paremii, ktore,
po trzy, sa umieszczone w materiale liturgicznym wieczemi: Przepotowienia,
ktore przypada w $rode czwartego tygodnia cyklu, Wniebowstapienia
Pariskiego (w czwartek széstego tygodnia), niedzieli Swigtych Ojcow (siod-
mej w cyklu), Pie¢dziesigtnicy oraz ostatniej niedzieli cyklu kwietnego —
niedzieli Wszystkich Swietych.

5 Korzystamy z egzemplarza, ktéry znajduje si¢ w Muzeum Narodowym w Krakowie pod syg-
naturg XV.12 — Triod kwietny.

6 To oficyna wydawnicza, ktéra pierwsza w §wiecie rozpoczeta druk ksiag czcionka cyrylicka,
Wraz z Triodem kwietnym wydrukowane zostaly tez ksi¢gi liturgiczne trzech innych typow:
Triod postny, Oktoich i Czasostow.

7 To jedyny dzieri w roku liturgicznym, na ktéry przeznaczone jest az tyle czytan.
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Przeprowadzona juz analiza stownictwa paremii pod katem wychwycenia
rezultatéw redakcji prestawskiej, glownie w zakresie zastepowania wyrazow
obcych (w takiej postaci wystepujacych w Grig.) rodzimymi ekwiwalentami
pokazala, ze paremie w drukowanym Triodzie kwietnym, podobnie jak w rg-
kopi$miennych triodach z XIII, XIV w., oparte sa na prestawskiej wersji
parimiejnika8. Wsroéd wyrazow obcych zastapionych odpowiednikiem sto-
wianiskim znajduja sie i takie zapozyczenia, ktore stanowia parimiejnikowe
hapaks legomena. W starotestamentowych lekcjach zawartych w Triodzie
kwietnym nie przechowaly sie takie z parimiejnikowych osobliwosci, jak:
olokavwtose (grec. oOhoxavtwolg) — ‘skladanie ofiary catopalnej’, ktére za-
stapione zostalo przez veseplodije — Rdz 22, 2°: wa sxcennopie!®; samvbukija
(grec. copfvkn) — ‘sambuka, trojkatny instrument muzyczny’ oddane przez
stowo cévenica — Dn 3, 10: (glass...) ysenuya; sumUonija || sunvfonija (grec.
cupeeVia) — ‘wspétbrzmienie’ zamienione stowem swglasije — Dn 3,5:
(glasw...) cwraacioy; vpats (grec. 0 VmaTog, fac. consul) zastapione substanty-
wizowanym przymiotnikiem velikyjo — Dn 3, 2: (svbrati vbse) BeAHKBIA.

Wsrod osobliwej leksyki parimiejnikéw znajduja si¢ tez nazwy wiasne,
ktore narzucit sam tekst Starego Testamentu. Zeslawizowane — fonetycznie,
fleksyjnie i stowotworczo przystosowane do jezyka slowianskiego, poza
parimiejnikiem nie s3 znane innym zabytkom uwzglednionym przez SL.j.stsl.
Nazwy te pojawiaja si¢ oczywiscie i w paremiach zawartych w Triodzie kwiet-
nym, jednak nie wszystkie ich postaci sa identyczne z wystepujacymi w Grig.
Pojawiajace si¢ odmiennosci moga dotyczy¢ ,,zewnetrznej” strony nazwy, jej
ksztattu graficznego. Jest on efektem podporzadkowania zapisu innej konwen-
cji; postaé w Triodzie kwietnym jest inna, bo odbija preferencje ortograficzno-
jezykowej reformy Eutymiusza (tyrnowskiej) z 2. pot. XIV w., przyktadajace;
wage do §cislejszego zwiazku tekstu stowiariskiego z wzorcem greckim, takze
w zakresie grafii (Bacwuies 1980: 408). Stad — szczegdlnie widoczna w wy-
razach obcego pochodzenia — grecyzacja pisowni, charakteryzujaca si¢ dos¢
regularnym uzywaniem greckich znakow: theta, ksi, psi, phi, omega. Wyni-
kiem uwzglednienia takich tendencji s3 zapisy wielu nazw wiasnych i dery-
wowanych od nich przymiotnikow, nalezacych do parimiejnikowych osobli-
wosci, np.: (Tona) Amaténins (Jon 1, 1) — (kb Iong) amagnnnoy (tov "Apadi),

8 Artykul Starotestamentowe fragmenty w stowiariskim Triodzie kwietnym (charakterystyka
leksyki) oddany zostat do druku.

9 Sigla ksiag Starego Testamentu stosowane s tu tak, jak wystepuja w Biblii Tysigclecia.

10 Cyrylica podana jest nazwa w formie gramatycznej, w ktorej wystepuje w tekscie paremii
w Triodzie.
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Anatotw || Anafofe (Jr 11, 23) — anagoes ("Avadwd), Amaltine Roge (Hi 42,
14) — amansenuns pors (CApadeiag), naveodssks (1z 60, 7) — NaBFOSbCTIH
(od: Nafoudd), Sokoyots (Wj 13,20) - @ coxoes (Zoky i), Somanv (2 Kil
4, 8) — &% comans (SouAV), tarssiiskv (1z 60, 9) — eapcinctn (od: Oapaic),
Velvsepony (Wj 14, 11 14, 9) — nptmo ge€ACenbdOYNE, CLNPOTHEOY BeeACenbdonoy
(BeehoemV). Zapis tej ostatniej nazwy — Baal-Sefon!! — stanowi swoista
hybryde graficzna, taczy bowiem dwie praktyki oddawania greckiego @ (phi):
przez n (p — jako stowiariski substytut obcego f) oraz przez wprowadzenie
litery alfabetu greckiego (¢); stad w miejscu jednego znaku w zapisie gre-
ckim, w stowiariskim zapisie stoja dwa: n(b).

Posr6d materialu nazewniczego stanowiacego osobliwo$¢ parimiejnika
znajduja si¢ nazwy, ktére w lekcjach ze Starego Testamentu zamieszczonych
w Triodzie kwietnym choé¢ sa zblizone, to jednak swa forma odbiegaja od postaci
stanowiacej osobliwosé. Ale trudno je uznac za oboczne, wariantywne postaci
nazw. Takie widzieliby$my np. w postaciach: Iliopols — Sl(v)n(v)cegrady,
ktére pochodza z najstarszych parimiejnikéw. W paremii z Ksiegi Wyjscia!2
(Wj 1, 11), w miejscu grec. 'HAlov moAg; wystepuje w Grig. nazwa Iliopols,
odwzorowujaca postaé¢ grecka (ze stowiariska adaptacja fleksyjng i stowo-
twércza), w Zach. natomiast — kalkujaca grecka nazwe, posta¢ stowiariska —
SI(v)n(v)cegrads. Podobnie, wariantywne postaci nazwy tworzy para:
Dekapols i Desetigrads (za grec. AekamoAig), wystepujaca w tekscie ewan-
gelijnym!3. To, co znajdujemy w paremiach w Triodzie kwietnym, stanowi nie
tyle oboczng posta¢ nazwy, ile wariantywna postac zapisu nazwy.

Przyjrzymy si¢ tu kilku takim wtasnie zapisom, ktére swa odmiennoscia
przyciagaja uwage, domagajac si¢ cho¢ kidtkiego komentarza. Najpierw jed-
nak pojawia si¢ przy nich pytanie: czy nie sa one efektem zwyklej pomyiki,
ktéra — albo juz istniejac w rekopismiennej ksiedze, stanowiacej podstawe
druku, zostala w tloczni po prostu powielona, albo tez — pojawila si¢ w trak-
cie pracy zecer6w w oficynie Sz. Fiola. Zeby taka ewentualno$¢ moc wyklu-
czyé, stara¢ si¢ bedziemy — przywolujac szerszy kontekst porownawczy —
odmienno$¢ te wyttumaczyé, znalezé jej przypuszczalne Zrédlo i osobliwy
zapis nazwy — mozliwie ,,usprawiedliwic”.

11 polskie odpowiedniki — wedtug Biblii Tysiqclecia, dalej: BT.

12 To paremia na wieczemie w poniedzialek Wielkiego Tygodnia; nie mozemy przywola¢ naz-
wy z Triodu kwietnego, gdyz w krakowskim egzemplarzu brak kart poczatkowych (orygi-
nalnych, z ttoczni Fiola; uzupelnienie brakujacej czgéci jest pozniejsze).

13 Mt 4, 25 — w zabytkach klasycznych, w Kodeksie Zografskim, w Ksiedze Sawy — postaé
z wzorca greckiego, w tetraewangeliach z okresu $redniobulgarskiego (np.: Londyriskim,
Przemyskim) — kalka nazwy greckiej.
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Nazwe miejscowa Anatoty poswiadczaja tylko parimiejniki. Wystepuje
w lekcji z proroctwa Jeremiasza (11, 23). Ale o takiej samej postaci, rowniez
w wyrazeniu przyimkowym, pojawia si¢ ona w Grig. takze i w lekcji
z 11 Ksiegi Mojzeszowej: g% anarors (Wj 13, 20). Paremia zapisana w Triodzie
kwietnym ma w tym miejscu wyrazenie g% aNae@Ms. Pomijajac zgrecyzowana
tu grafie, réznica zapisu dotyczy znaku spolgloskowego przed korcowka:
jest m w miejscu, gdzie w Grig. stoi £: vb Anawmé — vo Anatoté. Bardziej
zadziwiajace jest jednak to, ze zapisy te stoja w miejscu, w ktérym tekst grec-
ki ma wyrazenie ev odop (pol. w Etam wg tac. postaci Etham). Posta¢ zgod-
na z tekstem Septuaginty (Rahlfs 1935) znajdujemy w Biblii Ostrogskiej'*:
g1 oeoms. Ale to stan z korica XVI w.; trudno orzec, czy fragment Starego
Testamentu, wczesniej bedacy w uzyciu liturgicznym, funkcjonowat tylko
w postaci, jaka zaswiadcza Grig. lub // i pierwszy drukowany Triod kwietny.
Stowniki rejestrujace leksyke najdawniejszych zabytkéw, SLj.stsl. ani tez
stownik Miklosicha (Miklosich 1862), nie notujg nazwy o postaci (?) Otomv
|| Odomv || OvYoms czy (?) Etamv. Jakie jest zrédlo odmiennosci nazwy
w paremiach wzgledem wzorca greckiego? Przypuszczalnie, znieksztalcenie
tekstu biblijnego (prowadzace do przemiany nazewniczej) pojawito si¢ jeszcze
w poczatkach stowiariskiego pismiennictwa, kiedy to pomnazanie ksiag odby-
walo sie nie przez ich przepisywanie (kopiowanie), a przez pisanie dyktowa-
nego tekstu, najprawdopodobniej podawanego i w wersji greckiej, i w wersji
stowiariskiej!S. Zestawione w wypowiedzeniu obie wersje: ,.en otom — v(v)
otomée” mogly — wskutek potraktowania greckiego przyimka tacznie z nazwga
— daé twor o postaci: v(») enotom-¢, ze stowiariskim przyimkiem i koricowka,
Przez skojarzenie ze znang (?) nazwa Anatot (v ), przeksztaicit si¢ on (zmie-
niajac samogloske w swej czesci poczatkowej) w polaczenie vv Anatome —
&1 anaewms. Zapis w Grig. — vb Anatoté — a chyba tez i w dwoch pozostatych
najdawniejszych parimiejnikach, Lob. i Zach.'S, jeszcze bardziej, a wiasciwie
catkowicie, poddat sie¢ wptywowi nazwy Anatot (). Ale bez takiego ,,posred-
niego stadium” zapisu, ktéry przynosi posta¢ w Triodzie kwietnym, trudno
bytoby zrozumie¢ istnienie w Grig. nazwy niezgodnej z tekstem greckim
(w konsekwencji, blednie sytuujacej fakty biblijne).

14 Biblia cerkiewnostowiariska, drukowana w 1581 r. w Ostrogu, dalej: B.Ostr.

150 systemie takiej pracy w skryptoriach jako Zrédle pomytkowych zapisow stowiariskiego
tekstu biblijnego — por. (Peaep 2001).

16 Przypuszczenie opieramy na fakcie braku przytoczenia odmiennosci w aparacie krytycznym
w wydaniu Grig.
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W tej samej lekcji starotestamentowej, szostej na Wielka Sobote!7, pojawia
si¢ (Wj 14, 2) nazwa miejscowa wystepujaca w wyrazeniu: MRS MATJOAHEA
(Grig.), (...) maryaaueo (Zach.), ktéra Slj.stsl. rejestruje w mianownikowej
postaci: Magdalija, Magdolija (grec. Maydorog). W Triodzie kwietnym we
wskazanym miejscu paremii stoi wyrazenie: nocptas Mmargaasnn'® (posréde
Magdalyni), w ktérym trudno dopatrzy¢ si¢ nazwy o postaci notowanej
w S.j.stsl. Tak bowiem uksztaltowana forma dopelniaczowa (wymagana przez
przyimek posrédé) moze sugerowac nazwe (?) Magdalyni /| Magdalynia'® I/
Magdalyns. Probe objasniania postaci nazwy zapisanej w Triodzie wpierw za-
sugerowala forma, ktora w tym miejscu Starego Testamentu posiada B. Ostr.:
nocper marxaam?. Jesli przyjac, ze taka postac (po sredi) Magdaly istniata
wczesniej w tradycji rekopismiennej, to — jako nietypowa, nieznana, ale co$
napominajaca — moglta, w wyniku skojarzenia (shuchowego?, graficznego?)
z nazwg znana, bo z kregu stownictwa ewangelijnego, zosta¢ bezwiednie,
w sposob mechaniczny rozszerzona o czastke -ni 1 da¢ postaé: Magdaly-ni;
nazwa miejscowa stala si¢ identyczna z nazwa osobowa — (Marija) Mag-
dalyni. Ta przeksztalcona, wtérna nazwa nie ,razita” swa postacia (posréde)
Magdalyni w konstrukcji przyimkowej, gdyz pod wzgledem formy réwna
byla dopelniaczowej postaci takiego typu rzeczownikow?!. Objasnieniem
takim, uznajac je za prawdopodobne, mozna by si¢ zadowoli¢, gdyby nie fakt
odnotowany w Lob. W interesujacym nas wyrazeniu znajdujemy nazwe
wlasng — (meZdu) marxansinea — w formie gramatycznej, ktorej narzgdnikowe
zakonczenie -e(j)e (por. scs. -ejq) wskazuje, iz musiata by¢ ona pojmowana
jako Magdalyni [/ (?) Magdalynia. Jednak Slj.stsl. w hasle marngansing,
Margarunk odnotowuje uzycie tej nazwy tylko w funkcji osobowej (cognomen
Mariae). Ale StowianszczyZnie znane sa tez nazwy miejscowe z formantem
-yni; Stawski (1974: 140) taczy je jednak z obszarem potnocnostowiariskim?2,

I7 Sktadaja si¢ na nig fragmenty z trzech rozdziatow II Ksiegi Mojzeszowej (Wj) — 13, 20-22;
14, 1-31; 15, 1-19.

18 nocpsjs w znaczeniu ‘miedzy’, za grec. ava péoov, zdecydowanie rzadziej poswiadczone
niz memgoy; jednak stare, bo odnotowane w Kodeksie Supraskim (wedtug hasta w SL.j.stsl.).

19 W pismiennictwie stowiariskim XIV-XV wieku zaczelo ustala¢ si¢ (a w jezyku cerkiew-
nostowianskim stato sie norma) zakoriczenie -i w G. sg. przy rzeczownikach dawnego typu
-'a- (w miejscu scs. koficowki -¢, a pinslow. € tzw. trzeciego).

20 To forma, jak mozna sadzi¢ z zakoriczenia -y w dopelniaczu, od postaci Magdala. Dla po-
rownania wskazemy tu, Ze w staropolskiej Biblii ks. J. Wujka jest nazwa Magdal: *miedzy
Magdalem (a morzem)’, zas w BT — Migdol — wedtug postaci hebrajskiej: ‘pomigdzy Migdol
(a morzem)’.

21 Por. przypis 19.

22 Wyréwnaly sie tu one do tematéw na -'a, por. Gdynia, Biatynia.
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Nazwa w Lob., zabytku z XIII w., laczonym z bulgarsko-macedoriskim
obszarem jezykowym, bylaby wiec $wiadectwem zywotnosci takich nazw
miejscowych réwniez na terenie pohudniowostowiariskim.

Nie mozna tez wykluczy¢, ze w najdawniejszym okresie, postac, ktora
znamy z Grig. czy Zach. zostata w ktoryms z odpisow znieksztalcona. By-
walo, ze literke u (/) mylono z n (n) — w zwiazku z czym zapis mezdu Mag-
dali(eje) mogt przeksztalcié si¢ w mezdu Magdaln(eje) i dalej (przez analogie
do znanaj nazwy — Magdalyni), hiperpoprawnie: mezdu Magdalyn(eje).

Poswiecamy tu uwage specyficznym zapisom w lekcjach ze Starego
Testamentu, zamieszczonych w Triodzie kwietnym nie w celu dokonania roz-
strzygnieé, a raczej dochodzenia przyczyny czy mechanizmu zaistnienia
postaci okreslonej nazwy. Trudno bowiem dopuscic, by Sredniowieczny du-
chowny, z szacunkiem i bogobojnoscia sporzadzajacy odpis ksiegi liturgicznej,
mogt §wiadomie wprowadzi¢ zmiang czy celowo zmieniC tekst biblijny.
Trudno sobie wyobrazi¢ zamierzone przeksztatcenia takich — rzec by mozna —
biblijnych faktéw onomastycznych. Ale przyczyna odmiennosci zapisu moze
mie¢ podioze czysto techniczne, spowodowane defektem kopiowanego wzor-
ca, jak np. rozdarte karty, zastygle krople wosku na zapisanym polu karty,
wytarty lub sptowialy atrament czy sposob (maniera) pisania. Przy nazwach
wlasnych, inaczej niz przy wyrazach pospolitych, trudno z kontekstu domyslic
sie ich postaci (ksztattu), stad — nawet mniej starannie zapisane litery w od-
wzorowywanym tekécie — mogly w sporzadzanej kopii stac si¢ podstawa
znieksztalceri3, Takie zapewne Zrodlo ma w Triodzie kwietnym dziwna posta¢
nazwy whasnej w lekcji bedacej fragmentem z Ksiegi Hioba. Znajduje si¢ ona
w miejscu, w ktorym pojawiaja sie imiona cérek Hioba (Hi 42, 14). Odno-
towujac tylko imie pierwszej — Donb, ktore jest wyrazem pospolitym, uzytym
w funkcji nazwy wlasnej, zwracamy uwage na dwa pozostate imiona, bedace
parimiejnikowymi hapaks legomenami. S3 one Scisle zwiazane z wzorcem
greckim, a w Grig. maja nastepujace postaci: Kasija (grec. Kaoia) — imig
drugiej corki Hioba i Amaltine Rogw (grec. *Apaideiog képag) — trzeciej.
Z polskiej Biblii (BT) znamy je jako Golebica®*, Kasja i Rog Antymonu.
Starotestamentowy fragment w Triodzie kwietnym przynosi za$ takie oto
postaci tych imion: ziis (Donb), wueacia (sic! Isasia) i aMaAb&HHNL pOTh

13 Nie jest w tym miejscu istotne, czy inna niZ w najstarszych parimiejnikach posta¢ nazwy ist-
niaa juz w rekopismiennej ksiedze, na podstawie ktérej w krakowskiej oficynie Sz. Fiola
wydrukowano Triod kwietny, czy tez pojawita si¢ dopiero przy skladaniu tekstu w tejze
ttoczni.

24 W Bibliach staropolskich, ks. Wujka i Leopolity, imi¢ pierwszej cérki — Dzier.
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(AmalsViins Rogv). Oczywiscie, zwraca tu uwage imi¢ drugiej z corek
Hioba. Za jedyne wytlumaczenie odmiennoéci w jego naglosowej czesci: (!)
Isasia uwazamy rezultat niewlasciwego odczytania litery & (k) w przepisywa-
nym tekscie. W zapisie tej litery ukosne kreseczki musiaty by¢ oddalone od jej
elementu pionowego, za$ miejsce ich stykania si¢ musiato stanowi¢ fagodne
zaokraglenie, a nie ostry kat. Sprawialy przez to wrazenie litery ¢ (s); tak wiec,
,rozbite” na dwa elementy k (bo zapisane mniej starannie — jakby ic), dawato
mozliwo$é¢ odebrania go jako dwoch odrebnych znakéw i odczytania jego
pionowego elementu jako litery 1 (i), a ukosnych, ptynnie ztaczonych kresek
— jako litery ¢ (s): 1 ¢(acia). Od takiego zapisu do postaci w Triodzie kwietnym:
u c(acia) doprowadzito uwzglednienie w pisowni do$¢ powszechnie stoso-
wanej zasady repartycji dla dwoch znakéw i: 1 (o wartosci cyfrowej ‘107) —
przed znakami samoglosek, a u (0 wartosci cyfrowej ‘8’) — przed znakami
spotglosek.

Przygladajac si¢ w paremiach zamieszczonych w Triodzie kwietnym miej-
scom, w ktérych najstarszy parimiejnik posiada osobliwe, nieznane innym
najdawniejszym zabytkom nazwy wiasne, wydobylismy kilka odmiennosci.
Zakladajac, ze nie stanowia one zwyklego bledu ani tez rezultatu celowo
zmienionego tekstu biblijnego, probowalismy — poprzez konfrontacje nazwy
zapisanej w Triodzie z postaciami tej nazwy w innych zabytkach, poprzez ana-
lize jej formy gramatycznej i interpretacje ksztattu graficznego — dochodzic
rédla zaistnienia odmiennej niz w Grig. postaci nazwy. Przedstawione tu
rozwazania sa tylko propozycja objasnienia odmiennosci nazw, ktore stojac
w miejscu parimiejnikowych hapaks legomenow, same stanowia 0sobliwos¢.
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Summary

The article presents a few names from the lessons of the Old Testament inscribed
into the 15% century Triodion-Pentikostarion that have forms different from the
oldest one certified in the Paroemiarion from the 12 century and treated as the Old
Church Slavonic hdpaks legémenon. Assuming that this form of the name is not the
result of a purposeful change of a biblical text, an attempt is undertaken to establish
its origin through a confrontation with other forms of this name coming from later
texts, an analysis of its inflection form and word formation construction, and by the

interpretation of its graphic shape.
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