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POJECIE I WEASNOSCI DZIALANIA TWORCZEGO

1. Pojecie dzialania twoérczego

Poczawszy od pierwszych filozoficznych koncepcji czlowieka (Sokratesa
i Arystotelesa) az po dzien dzisiejszy problem inwencji twérczych przyciaga
uwage wielu mysélicieli i badaczy. Zainteresowaniem nim przeszlo w historii
my$li ludzkiej ogromng ewolucje: od kultu filozofii i sztuki do twérczosci tech-
nicznej w dobie rewolucji naukowo-technicznej, od rozwazan filozoficznych nad
tworczoscia do systematycznych badan empirycznych doskonalonych metodo-
logicznie w nurcie pozytywizmu przelomu XIX i XX wieku, w konicu do ogdlnej
koncepcji ,sztuki tworzenia”, do wieloaspektowych teorii ,aktu twdrczego”,
weryfikujacych wiele z potocznych pogladéw w tym zakresie.

Do lat 30-tych naszego wieku gléwnym Zrédlem wiedzy o twdrczosci czlo-
wieka byly wypowiedzi wybitnych twércéw o swojej pracy i zyciu. Analiza tego
rodzaju materialu badawczego umozliwila opisanie wielu interesujacych prawi-
dlowosci. Coraz czeéciej jednak spotykamy sie z pogladem, ze twérczosé doko-
nuje si¢ w réznych dziedzinach dzialalnosci czlowieka. Jak podkresla Z. Pietra-
sinski, ,,Wbrew tradycyjnemu pojmowaniu twdrczosci, nie jest ona wylacznie
przywilejem artystéw i uczonych, lecz moze ona mie¢ miejsce w kazdej sferze
ludzkiej egzystencji, a wiec w dzialalnosci: organizacyjnej, poznawczej, pro-
dukcyjnej, wychowawczej, opiekunczej, uslugowej, sportowej. Produkt zastu-
gujacy na miano tworczego moze mie¢ dowolng postac i by¢ nie tylko dzielem
sztuki, odkryciem, czy oryginalna maszyna, lecz réwnie dobrze - projektem
organizacyjnym, metoda treningu sportowego, zartem itd.” [8].

We wspolczesnej psychologii uksztaltowalo si¢ przekonanie, Ze tworczosé

to zlozony proces umyslowy prowadzacy do wynikéw dotychczas nie znanych
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i spolecznie wartoiciowych [4, 7, 8]. Tego rodzaju znaczenie pojecia ,twor-
czo§¢” przyjmuje w swoich rozwazaniach. Analizujac literature z punktu widze-
nia probleméw zwiazanych z twoérczosciag w dziedzinie proceséw umystowych,
lezacych u podstaw dzialalnosci technicznej czlowieka, stwierdzamy duza réz-
norodnos$¢ pogladow, lecz i pewien wyodrebniajacy sie nurt rozwazan prowa-
dzacych do wspdlnych wnioskéw. Okazuje si¢ bowiem, Ze to, co nazywamy
natchnieniem, ol$nieniem, nowym skojarzeniem lub nowga ideg prowadzaca do
dziela sztuki lub wynalazku technicznego, jest rezultatem ogromnej pracowi-
tosci tworcy. Twdrczosé nie jest wiec rezultatem ,cudownych zjawisk”, lecz
wynikiem aktywnosci indywidualnej czlowieka.

Badania empiryczne wykazaly, ze w tym pracochlonnym procesie kreowa-
nia i urzeczywistniania pomysléw wiodaca role odgrywaja wyobrazenia i my-
§lenie przy udziale takich czynnikéw, jak cechy osobowosci czy tez motywacji
jednostki. Okazuje sig, Ze twdrczosé czlowieka wigze sig silnie z jego poziomem
rozwoju intelektualnego. Nie nalezy jednak zapominaé, ze wiele odkry¢ na-
ukowych, chociazby teoria Einsteina czy logika Boyla, musialo czekaé na swe
ostateczne sformulowanie nawet dziesiatki lat.

Tworczoscé to przede wszystkim czynnos¢ umystowa ukierunkowana na roz-
wigzywanie zadan. Czynnoé¢ ta posiada pewne specyficzne dla siebie wilasno-
§ci, o ktérych pisze w dalszej czesci pracy. Chcialbym jednak, za J. Kozie-
leckim [7] podkresli¢, ze myslenie tworcze nie jest czynnoscia tajemnicza lub
patologiczna. Jest jednym z normalnych proceséw umyslowych posiadajacych
swoja strukture i cel. W procesie tworzenia wyrézni¢ mozemy te¢ sama se-
kwencje czynnosci, ktora obserwujemy w typowych dla czlowieka sytuacjach
rozwiazywania niekoniecznie twérczych probleméw.

Zgodnie z powyzszym i zgodnie z teorig czynnosci T. Tomaszewskiego [11],
méwié bede o dzialaniu tworczym, majac na mysli pewne zloZone czynnosci
skladajace si¢ na konicowy rezultat tworczej aktywnosci czlowieka. Mysle, ze
w tym ujeciu dzialanie twdrcze nalezy rozumie¢ jako proces dochodzenia do
nowych i uzytecznych spolecznie rezultatéw, w ktérym decydujace znaczenie
posiada zadaniowy i operacyjny charakter aktywnosci poznawczej czlowieka.

2. Mechanizmy dzialania twoérczego

W konsekwencji coraz wigkszego zainteresowania oraz coraz powszechniej-
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szego stosowania badan empirycznych nasza wiedza na temat tworczosci jako
dzialania staje si¢ coraz bardziej konkretna. Trudno jest wprawdzie wskazaé
jedna ogdlna i uniwersalna teorig, ktora opisywalaby interesujace nas tu zjawi-
sko w stopniu zadowalajacym, niemniej, przegladajac literature przedmiotu,
wydaje sie, Ze wyodrebni¢ mozemy dzi§ co najmniej cztery gldwne stanowiska
teoretyczne rézniace sie¢ w swym podejsciu do badan nad my$leniem twérczym.
Sa to:

— Asocjacyjna teoria tworczosci, wedlug ktorej aktywnosé twércza daje sie
sprowadzi¢ do dzialania wyobrazen. Nalezy ona do teorii tradycyjnych i czgsto
spotykanych jeszcze w niektérych podrecznikach, Guillaume [5]. W ujeciu tym
twércze myslenie to nic innego, jak proces przypadkowych, ,nowych skojarzen”
miedzy uksztaltowanymi juz w wyobrazeniach reprodukcjami do§wiadczen. Do
wybitnych reprezentantéow asocjacjonizmu zalicza si¢ przede wszystkim takich
filozoféw, jak J. Locke czy D. Hume.

Asocjacjonizm usitowal sprowadzi¢ cale Zycie psychiczne czlowieka do wra-
zen i wyobrazen. Wrazenia, jak wiemy, powstaja w procesie bezposredniego
spostrzegania rzeczywistosci przy pomocy naszych zmystéw. W procesie tym
ksztaltuja si¢ okreslone obrazy przedmiotéw i zjawisk, ktdére potrafimy prze-
chowywaé w pamieci i odtwarza¢ w dowolnym momencie. Obrazy te nazywamy
wyobrazeniami.

Mysélenie w teorii asocjacyjnej pojmowano w kategoriach operowania ob-
razami spostrzezeniowymi. Mechanizm ten usilowano sprowadzi¢ do trzech
podstawowych praw kojarzenia sformulowanych jeszcze w dobie empiryzmu
angielskiego przez D. Hume’a [8], do ktérych zaliczamy:

- prawo stycznoéci w czasie (kojarzone sa ze sobg tresci wystepujace jed-
noczesnie lub po sobie),

— prawo podobiefistwa (kojarzone s3 ze soba tresci podobne, analogiczne),

— prawo kontrastu (okreslona tres¢ moze wywolac skojarzenie czegos o tre-

$ci kontrastowej).

W dyskusji nad prawami kojarzenia wyobrazen starano si¢ zredukowaé
liczbe praw asocjacji. Wyrazano czesto poglad, Ze kojarzenie przezy¢ psychicz-
nych w $wiadomosci czlowieka podlega w zasadzie jednemu podstawowemu
prawu: kojarzeniu poprzez analogie (podobiefistwo). Z polaczenia ze sobg po-
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dobnych cech réznych przedmiotéw powstaje wiekszosé nowych wyobrazen,
tworza si¢ cale zespoly wyobrazen, oryginalne pomysty, a nawet niedorzeczne
twory. Powyzszy poglad przypisuje si¢ T. Ribotowi [4]. Nalezy jednak podkre-
§li¢, ze ,,zasada analogii” ma wspoélczesnie zupelnie inne znaczenie w mysleniu
twdrczym.

Asocjacjonizm przezy! sie jako teoria zbyt jednostronna i mechanistyczna,
.- . niezdolna objac¢ ani wyjasni¢ calej zlozonosci ludzkiej psychiki, a nawet
chociazby tylko procesu myslenia” [9]. Prawda jest, ze myélenie w ogdle, a tym
bardziej twdrcze myslenie, nie daje si¢ sprowadzi¢ wylacznie do praw kojarze-
nia, a podzial na wyobrazenia twdrcze i odtwércze wydaje si¢ by¢ sztucznym
i niewystarczajacym w interpretacji wielu dzialan czlowieka [4].

— Funkcjonalna teoria myslenia twérczego. Jednostronno$¢ teorii asocjacyjnej

i jej braki wzbudzaly krytyke i stymulowaly poszukiwania innych rozwiazan
teoretycznych. Jedna z interesujacych préb w tym zakresie podjeto w ramach
tzw. funkcjonalnej teorii myslenia, ktora reprezentowali J. Dewey oraz E. Cla-
paréde.

Na gruncie teorii funkcjonalnej spostrzezenie zmystowe nie jest samo dla
siebie, ale sluzy do osiagniecia okreslonego skutku. Natomiast myslenie za-
czyna si¢ dopiero wtedy, gdy czlowiek staje przed jakim$§ problemem i musi
go rozwigzac. Nie jest wigc procesem przypadkowych skojarzen, lecz ukierun-
kowanym procesem rozwiazywania zadar.

Zdaniem J. Deweya [2], prawa asocjacji znajduja zastosowanie w analizie
procesu poznawczego, ktéry nazwa¢ mozemy swobodnym strumieniem wy-
obrazen (np. marzenia na jawie). Nie jest to jednak myslenie. MysSlenie nie
jest bowiem biernym i dowolnym odzwierciedlaniem tresci spostrzezen ani
tez mechanicznym ich kojarzeniem. Czlowiek pobudzony jest do myslenia, je-
zeli napotyka trudnos¢, inacze] mowiac, gdy napotyka problem wymagajacy
rozwiazania. Zmysly odzwierciedlaja rzeczywistos¢, w ktérej jednostka dziala
i dostarczaja materialu do myslenia. Myslenie natomiast jest narzedziem czy
instrumentem dzialan przystosowawczych, tj. umozliwia rozwiagzanie napotka-
nej sytuacji problemowej z punktu widzenia potrzeb praktyczno-zyciowych

X ]

czlowieka.
Od czasow J. Deweya i E. Claparéde’a utrwalilo si¢ przekonanie, Ze proces

my$lenia przebiega wedlug nastgpujacych etapow:
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odczucie trudnosci,

— wykrycie trudnosci i okreslenie probleméw,
- wysunigcie mozliwych rozwigzan (hipotez),
- wyprowadzenie wnioskéw z prawdopodobnych rozwiazan,

— obserwacja i eksperyment prowadzacy do odrzucenia lub przyjecia roz-

wiazania.

Funkcjonalne podejscie w teorii myslenia znalazlo zastosowanie we wspél-
czesnych teoriach nauczania [1]. Warto podkreslié, ze stanowisko to implikuje
réwniez okres§lone podejScie do badan nad twdrczoécia. Z punktu widzenia
przedstawianych w pracy rozwazan mozemy powiedzieC, ze dzialania twdr-
cze polegaja nie tyle na wytwarzaniu ,nowych skojarzei”, co raczej ,nowych
rozwiazan” probleméw napotykanych w zyciu przez czlowieka. W tym sensie
dzialanie tworcze spelnia wazna funkcje instrumentalng w stosunku do prak-
tyczno-zyciowych potrzeb czlowieka.

— Myslenie twdrcze w teorii postaci. Podejmujac dyskusje nad dzialaniem
twérczym nalezy réwniez wspomnieé o teorii postaci (Gestalt). Reprezentanci
tego kierunku wniesli bowiem istotny wklad w rozwdj koncepcji myslenia twor-
czego. Prace W. Kohlera, K. Dunkera oraz M. Wertheimera sa dzi§ powszech-
nie znane [4, 10, 11].

Gesztaltysci polozyli szczegdlny akcent na badania empiryczne. W opar-
ciu o nie starali si¢ wykazaé, ze struktura caloéci spostrzeganego przedmiotu
nie jest wynikiem skojarzen laczacych poszczegdlne elementy uprzednio ist-
niejace niezaleznie, lecz wynikiem sit dzialajacych wewnatrz postaci (calosci).
Whnetrze postaci jest swoistym ,polem”, w ktérym dzialaja sily wzajemnie
si¢ réwnowazace. Brak zréwnowazenia doprowadza do zaburzenia postaci i re-
organizacji wnetrza, dzigki czemu postaé przybra¢ moze forme nowej calosci.
W procesie tym mysélenie polega na przeksztalcaniu sytuacji zadaniowej przy
pomocy metod heurystycznych, ktérych jedynym celem jest wypelnianie po-
wstalej luki (braku czego$ w calosci, sprzecznodci itp.).

Analizujac omdéwione wyzej stanowisko nalezy przypuszczaé, ze dzialanie
twdrcze w ujeciu teorii postaci ma w sobie duzo z przypadkowosci. Gesztalty-
éci jednak nie odmawiaja mysleniu twérczemu aktywnego udzialu podmiotu
starajacego si¢ uchwyci¢ strukturalne i funkcjonalne zaleznosci migdzy elemen-



35

tami sytuacji zadaniowej wymagajacej wypelnienia luki [4]. W dyskusji nad
mys$leniem teoria postaci wzbudza do dzi§ wiele dyskusji. Z punktu widze-
nia prezentowanych w pracy rozwazan wydaje si¢ jednak, Ze na podkreslenie
zasluguje teza, zgodnie z ktéra myslenie to proces przeksztalcania sytuacji
problemowej i rekonstruowania calosci w nowa postaé. Poglad ten nie jest bez
znaczenia w wyjasnianiu mechanizmu dzialan tworczych.
— Dialektyczna teoria dzialania tworczego. Rownolegle z teorig funkcjonalng
i teoria postaci psychologowie radzieccy rozwijali wlasna koncepcje myslenia.
W swoich pracach zawarli szereg istotnych twierdzen implikujacych okreslone
poglady na temat mechanizméw dzialania tworczego.
Nie wnikajac w szczegoly stanowisko to chcialbym scharakteryzowac za
E. Franusem [4] w nastepujacych punktach:
1. Myslenie jest procesem uogdlnionego i bezposredniego poznawania rze-
czywistosci i polega na odzwierciedleniu zwigzkéw, stosunkéw i prawi-
dlowosci ukrytych w strukturze zjawiska;

2. Mysélenie sluzy zawsze rozwigzywaniu problemoéw i dokonuje si¢ droga
przeksztalcen warunkow zadania z wymaganiami i rodzaca si¢ koncepcja
rozwiazania;

3. Myslenie opiera sie na jezyku sléw, ktory jest nosnikiem znaczen, pojec.
Formami myslenia s3 pojecia zwiazane ze slowem i sady ujete w struk-
tury zdaniowe;

4. Pojecia wystepuja zawsze w jednosci z wyobrazeniami. Wyobrazenia wy-
stepuja w trzech postaciach: a) jako obrazy rzeczy, b) jako obrazy siéw,
c) jako schematy wyobrazeniowe. Schematy wyobrazeniowe odgrywaja
szczegodlna role w mysleniu skondensowanym, szybkim, skokowym;

5. Myélenie jest zdeterminowane czterema czynnikami: a) odzwierciedla-
na rzeczywistoscia, b) sprawnoscia aparatury mozgowej i organizmu,
c) wlasnym doswiadczeniem podmiotu, d) wlasnym przebiegiem procesu
poznawczego.

Zdaniem S. L. Rubinsztejna [9] istotne znaczenie w wyjaénianiu procesu
rozwiazywania probleméw, w tym réwniez tworczych, maja operacje umy-
slowe. Operacje te, jako zinterioryzowane dzialania na przedmiotach, dostar-
czaja rozwiazaii, ale i stuza dalszemu poznaniu. Wéréd operacji umystowych
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wspélczesni psychologowie na plan pierwszy wysuwaja [7]: poréwnywanie, ana-
lize, synteze, abstrakcje i uogélnianie.

Spoéréd wymienionych wyzej operacji, zdaniem Rubinsztejna [9], gléwna
role w ukierunkowywaniu myslenia odgrywa analiza i synteza jako dwa prze-
ciwstawne, lecz tworzace jednos¢ dzialania umystowe. Analiza obejmuje pole
sytuacji problemowej wyrdzniajac w niej istotne i nieistotne elementy. Syn-
teza natomiast, na tak przygotowanym gruncie, polega na laczeniu ze soba
elementdw istotnych w caloéci i wylaczaniu elementéw nieistotnych. Analiza
i synteza dzialaja réwnoczesnie umozliwiajac rozpatrywanie w mysli coraz to
nowych szczegéléw w coraz to nowych kontekstach przeksztalcajac sukcesyw-
nie rozpatrywang strukture sytuacji problemowej. W procesie tym dziatanie
dwéch przeciwstawnych operacji — analizy i syntezy — prowadzi do tworzenia
sie nowych poje¢, dotychczas nieznanych lub nieuwzglednianych przez pod-
miot.

Operacje umyslowe w swym dzialaniu przechodza od poziomu empirycz-
nego (zmyslowego) do coraz wyzszych uogdlnien na poziomie teoretycznym
(abstrakcje). Nie oznacza to jednak, Ze mysl odrywa si¢ od podmiotu poznania.
Wrecz przeciwnie, teoria dialektyczna rozpatruje myslenie w Scistym zwiazku
z konkretnym doswiadczeniem podmiotu. Mechanizm dzialania umyslowego
rozpatruje z punktu widzenia znaczenia wytworéw umystu dla zZycia czy dzia-
lalnoéci praktycznej konkretnej jednostki. Konkretne dzialanie na przedmio-
tach podlega uwewnetrznieniu. Jednak rezultat dziatan umystowych zwrotnie
podlega konkretyzacji i zostaje zweryfikowany w praktycznej dzialalnosci pod-
miotu.

Podsumowujac przeglad gléwnych stanowisk teoretycznych na temat me-
chanizméw dzialania twérczego nalezy podkresli¢, ze kreowanie nowych pomy-
sléw czy wynalazkéw dokonuje si¢ w procesie rozwigzywania przez podmiot
napotykanych probleméw. Z psychologicznego punktu widzenia odczucie trud-
noéci jest bezposrednim stymulatorem zlozonego mechanizmu przeksztalcen
sytuacji problemowej, wymagajacej rozwiazania okreslonych zadan. Proces ten
posiada charakter poznawczy, a na kazdym etapie rozwigzywania probleméw
biora udzial innego rodzaju czynnosci umyslowe.

Do zaproponowanej w poprzednim podrozdziale definicji dzialania twor-
czego dodaé mozemy, Ze czynnos¢ myslenia podlega prawdopodobnie prawom
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dialektyki. W procesie rozwiazywania probleméw, wypelniania luk, przezwy-
ciezania spostrzeganych sprzecznosci umyst ludzki wytwarza nowe pomysty
i nowe hipotezy, ktére na réznych poziomach poznania s3 poréwnywane, ze-
stawiane i weryfikowane. Nie bez znaczenia jest stwierdzenie, Ze kazda czyn-
noéé umyshu, w tym réwniez dzialanie twércze, zawsze posiadac¢ musi okreslone
znaczenie dla podmiotu ukonkretnione w dzialaniu praktycznym.

3. Rola rysunku technicznego w rozwijaniu dzialan twérczych

Zasadniczym celem dzialalnosci czlowieka w ogdle jest przeksztalcanie
$wiata wedlug swoich zamierzen i zaspokojenie wlasnych potrzeb. Wraz z roz-
wojem spoteczno-ekonomicznym zycie ludzkie wspdlczesnie opiera si¢ glownie
na dzialalnoéci technicznej. Problem ten ostatnio znajduje coraz wigksze zro-
zumienie i zainteresowanie w polskiej literaturze psychologicznej [4, 6, 10].
W nurcie tych rozwazan chcialbym zastanowié sie nad znaczeniem rysunku
technicznego w ksztalceniu dzialan tworczych jednostki warunkujacych po-
step techniczny.

W tradycyjnym przekonaniu dominuje poglad, Ze rysunek techniczny nie
odgrywa wiekszej roli w twérczym mysleniu technicznym. Rysunek bowiem
spelnia zaledwie funkcje reproduktywna nie pozostawiajac wigkszego pola dla
tworczosci kreélarza. Poglad ten — wydaje si¢ — jest zbyt wielkim uproszczeniem
zagadnienia i wynika czegsto z niewiedzy gloszacych go ludzi. Glgbsza refleksja
nad tym zagadnieniem uswiadamia nieoczekiwanie zlozonos¢ problemu.

Rysunek techniczny w istocie jest wytworem czlowieka, ktéry stuzy do zo-
brazowania przedmiotu za pomoca odpowiednich znakéw czy $rodkéw graficz-
nego wyrazu. Z drugiej jednak strony, rysunek nie jest samym przedmiotem,
lecz go zastepuje. Jest on pewnym znakiem przedmiotu wskazujacym na za-
stepowany przedmiot i niosagcym o nim jakie$ informacje. Tak wigc rysunek
posiada dwa aspekty: obrazowy (jako pewien wyglad przedmiotu) i pojgciowy
(jako kategoria znaczeniowa). Tego podwdjnego aspektu nie posiada slowo,
ktére jest nosnikiem mysli ludzkich. Posiada ono tylko aspekt znaczeniowy
(pojeciowy).

Nalezy podkresli¢, ze rysunek jest jezykiem techniki, ktérym poslugujemy
sie we wszystkich prébach rozwigzaii probleméw technicznych. Spelnia wige
analogiczna role jak mowa w mys§leniu potocznym [4]. Warto ponadto zwrdci¢
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uwage, ze rysunek techniczny jest symboliczna formga reprezentacji przedmiotu
wymagajaca czesto specyficznych modyfikacji graficznych. Wydaje sig, ze ry-
sunek techniczny angazuje nie tylko ogolne zdolnosci intelektualne czlowieka,
lecz wymaga uruchomienia zdolnoéci specjalnych. Sa one na razie malo po-
znane, dlatego nie bede si¢ nimi blizej zajmowat.

Podejmujac rozwazania na temat znaczenia rysunku technicznego w roz-
wijaniu myslenia twérczego nalezy zwrdci¢ uwage na role wyobrazen. Rysu-
nek techniczny wymaga bowiem przedstawienia przedmiotéw tréjwymiaro-
wych (bryly przestrzenne), ich polozenia, wielkosci i lokalizacji w przestrzeni
dwuwymiarowej. Przedstawiony na rysunku obraz przedmiotu musi uwzgled-
nié¢ nie tylko stosunki przestrzenne miedzy czeSciami, lecz réwniez ruch po-
szczegllnych elementéw. WyobraZnia przestrzenna i kinestetyczna to zaledwie
dwa podstawowe rodzaje wyobrazen niezbednych w rysunku technicznym [4].
Wiemy dzis, Ze nie trzeba nikogo przekonywaé o tym, iz konstruktor w proce-
sie tworzenia zapisu konstrukeji postuguje si¢ pewnymi symbolami wykonujac
okreélone operacje umystowe odzwierciedlajace realne dzialania na wytworach.

Jak wskazywalem w poprzednim podrozdziale, wyobraZni nie mozemy - jak
czynili to asocjacjoniéci — utozsamiac¢ z mysleniem. Nalezy jednak podkreslic,
ze wyobraZnia przestrzenna i kinestetyczna zaangazowana w koncypowaniu
technicznym nie daje sie sprowadzi¢ wylacznie do kopii mniej lub bardziej
wyraznych obrazéw spostrzezeniowych. Zdaniem W. Szewczuka [10] ,,... wy-
obrazeniowe reprezentacje przedmiotéw i zjawisk wlaczone sa jako material
w operacje umystowe”. W kategoriach teorii postaci mozemy powiedziec, ze
wyobrazenia wytworu stuza rekonstrukeji calosci w nowa postac. Ich jakosé¢ od-
powiada za jakosé calosci. W tym znaczeniu wyobrazenia techniczne niezupel-
nie spelniaja funkcje reproduktywna. W mysleniu technicznym postugujemy
sie wyobrazeniami, aby w sposéb §wiadomy, przy pomocy zapisu konstruk-
cji przedstawié¢ okreslone rozwiazanie techniczne. W dzialaniach tego rodzaju
niedaleka juz droga do tego, co nazywamy mysleniem twérczym.

Nie twierdze, ze w dzialaniach podejmowanych przez konstruktora kopiu-
jacego jaki§ wytwdr uzewnetrznione jest dzialanie twércze. Chcialbym jednak
podkreslié, ze rysunek techniczny angazuje te same operacje umystowe, kto-
rych wymaga myslenie twércze. Proces ten zachodzi w pelni w koncypowaniu
$rodkéw technicznych. Konstruktor musi rozumieé prawa przyrody i techniki,
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musi dokonywaé przeksztalcenia okreslonej struktury technicznej w systemie
symboli graficznych. Ujmuje koncepcyjnie wytworzone przez siebie wyobraze-
nia w system poje¢ wyrazonych w zapisie konstrukcji. W koncu ,,przekladajac”
dane rozwiazanie techniczne przedmiotu na jezyk symboli graficznych musi po-
wtorzy¢ wszystkie operacje wykonane przez twérce danego przedmiotu. Ope-
racje te wykonuje w oderwaniu od dzialan przedmiotowych zarowno na etapie
analizy jak i syntezy. Jego zadanie wymaga wiec udzialu wyzszych proceséw
poznawczych.

Operacje nie rozwijajg si¢, ani nie dojrzewaja same z siebie. Konieczne jest,
co podkresla W. Szewczuk [10], réwnoczesne ¢wiczenie sprawnosci w dokony-
waniu analizy srodkéw technicznych i operowania wieloaspektowego ich sklad-
nikami. Nabycie tych sprawnosci jest warunkiem twérczego dzialania technicz-
nego. Mozemy wiec powiedziec, ze ¢wiczenia z rysunku technicznego rozwijaja
predyspozycje dzialan twdrczych, a ponadto ulatwiaja poslugiwanie sie¢ za-
pisem konstrukcji w tworczym procesie projektowo-konstrukcyjnym. Sadze,
ze wystarczy zdac sobie sprawe z tego, iz zapis konstrukcji to podstawowy
jezyk umozliwiajacy w przekazywaniu informacji technicznych i stanowiacy
»pamie¢” w tworczym dziataniu na utworach.

Jak z powyzszego wynika, jego warto§¢ w rozwijaniu dzialan umystowych

podmiotu uwarunkowana jest postepem technicznym naszej rzeczywistosci.
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Jozef Lygan
THE CONCEPT AND THE VALUES OF CREATIVE ACTIVITY
Summary

The article contains the creative aspect of technical way of thinking, as
seen from the psychological concept of view as a basis for human technical
activity.

Mechanical drawing demands mental processes necessary for creative think-
ing. This entire process takes place while meditating technical measures.



