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FILOZOFICZNE REFLEKSJE NAD ROZWOJEM TECHNIKI

»Jesli biblijne stowa o «czynieniu sobie ziemi
poddangy, skierowane do cztowieka na poczgtku,
majg byé rozumiane w kontekscie catej epoki no-
wozylnej, epoki przemystowej i postprzemysto-
wej - to niewgtpliwie kryjqg one w sobie takze
stosunek do techniki, do owego Swiata mecha-
nizméw it maszyn, ktére same sq owocem pracy
ludzkiego umystu i historycznym potwierdzeniem
panowania cztowieka nad przyrodg”.

Jan Pawel 11, Laborem ezercens, 5.

1. Wprowadzenie

Wspélczesna epoka nazywana jest epoka rewolucji naukowo-technicznej.
Rewolucja ta budzi réznorodne nadzieje i obawy. Coraz czesciej podnosza
si¢ glosy przeciwko zagrozeniu Srodowiska przyrodniczego i destruktywnemu
wplywowi techniki na zycie czlowieka. Zwraca si¢ uwage, Ze technika obok jej
roli pc;zytywnej jest wykorzystywana do bezwzglednej eksploatacji i niszcze-
nia przyrody oraz do prowadzenia coraz bardziej okrutnych wojen. Brutalny
podbdj przyrody stanowi w dodatku czesto miernik postepu naukowo-tech-
nicznego, a wigc powéd do dumy dla czlowieka okreslanego mianem homo
sapiens.

Stosunek ludzi do techniki byt i jest ambiwalentny, co implikuje przeciw-
stawne jej oceny, od skrajnie pesymistycznych, ktére, absolutyzujac negatywny
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nicznej i unicestwienie Zycia na naszej planecie, do absolutnie optymistycz-
nych, upatrujacych w technice panaceum na wszelkie dolegliwosci ludzkosci.
Oprécz tych skrajnych interpretacji spotykamy tez szereg mniej czy bardziej
realistycznych ujeé probleméw rozwoju techniki, ktére podkreslaja osiagniecia,
jakie niesie z soba technika, ale jednoczesnie wskazuja na negatywne skutki jej
rozwoju.

Powyzsze konstatacje stanowia punkt wyjscia do rozwazan zawartych w ni-
niejszym artykule. Jego celem jest przedstawienie niektérych interpretacji roz-
woju techniki, zaréwno skrajnych, jak i umiarkowanych oraz ukazanie przesta-
nek umiarkowanego optymizmu w sprawie rozwoju techniki w przyszlosci.

2. Faustyczna wizja $§wiata jako skrajnie pesymistyczna interpreta-

cja rozwoju techniki

Skrajnie pesymistyczna wizje¢ §wiata, ktorej gnoseologicznym Zrédlem jest
absolutyzacja negatywnych konsekwencji rozwoju techniki i rewolucji naukowo-
-technicznej, Jozef Borgosz nazywa faustyczna wizja Swiata. Ostatnia idea
Fausta bylo pragnienie opanowania sil przyrody dla szczescia ludzkosci. Na
jego wezwanie do urzeczywistnienia tego planu zamiast ludzi przybyly jednak
lemury, ktdre dla niego i jego plandow drazyly gleboki gréb. Faust po kulmina-
cyjnym punkcie uniesienia zamiast ujrze¢ przeobrazony i uczlowieczony swiat,
pada martwy w rece lemuréw, a stojacy obok niego Mefistofeles z glebokim
pesymizmem konkluduje: ,na c6z uganianie, jesli to, co stworzone pada w ni-
cosci otchlanie?” W tej metaforze streszcza si¢ pelnia idei czlowieka faustycz-
nego, a mianowicie czlowieka autokreatywnego, opanowanego zadza poznania
i wytwarzania, niepohamowanego w zaspokajaniu swych potrzeb a zarazem
autodestruktywnego, a wiec czlowieka niszczacego siebie i swoje naturalne
§rodowisko za posrednictwem wytworéw wlasnego umystu i wlasnych rak’.

Faustyczna wizja §wiata moze stanowic inspiracje dwdch skrajnych propo-
zycji: zahamowania rozwoju ekonomicznego i technicznego oraz bezwzgledne-
go podporzadkowania i przystosowania si¢ czlowieka do postepu technicznego.
Pierwsza z tych propozycji przybrala realny ksztalt w postaci koncepcji tzw.
zerowego rozwoju (zero of growth), zawartej w pierwszym Raporcie Rzym-
skim 1972, opracowanym przez naukowcéw z Massachusetts Institute of Tech-
nology pod kierownictwem D. Meadowsa®. Jak slusznie stwierdza J. Borgosz,
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koncepcja ta jest nie do przyjecia, poniewaz oznaczalaby ona petryfikacj¢ ak-
tualnego duzego zréznicowania w ekonomicznym i naukowo-technicznym po-
ziomie rozwoju wspolczesnego §wiata®.

Druga propozycja, domagajaca sie podporzadkowania i przystosowania si¢
cztowieka do postepu technicznego, prowadzi w gruncie rzeczy do antyludzkich
rozwiazan problemu skutkow spolecznych techniki. Pierwsze — jak méwi Euge-
niusz Olszewski — ,zachlyénigcie si¢ potega techniki, rodzace tendencje podpo-
rzadkowania czlowieka akcesoriom cywilizacji technicznej”* wystapilo w Mani-
fescie futuryzmu napisanym w 1909 roku przez Filippo Tomasso Marinettiego
(1876-1944), pisarza wloskiego, inicjatora i teoretyka futuryzmu, rzecznika
nacjonalizmu i faszyzmu, ktéry pisal: ,Ryczacy samochdd, ktdry zdaje sie pe-
dzi¢ po tasmie karabinu maszynowego, jest pigkniejszy od Nike z Samotraki
[...] Chcemy zburzyé muzea, biblioteki, akademie wszystkich rodzajéw [...]
Bedziemy opiewaé [...] wibrujaca goraczke nocna arsenaléw i stoczni pod-
palanych przez gwaltowne ksiezyce elektryczne; nienasycone dworce kolejowe,
pozeracze dymiacych wezéw; fabryki uwieszone u chmur na kretych sznurach
swoich dyméw [...] To z nich rzucimy w §wiat ten nasz manifest gwaltownosci
niszczycielskiej i podpalajacej”®. Droga od tych stéw prowadzita do rozpetanej
przez faszyzm, w tym i wloski, II wojny swiatowej, ktérej konica ich autor nie
doczekal.

Przed innym antyludzkim rozwiazaniem problemu spolecznych skutkow
techniki ostrzega I. B. Nowikow: ,W naszych czasach mozna wyobrazic¢ sobie
jedna z iluzji wspolczesnego pantechnicyzmu jako rezultatu takiego oto przy-
kladowego rozumowania: poniewaz wszystko jest wzgledne, to i wzgledna jest
cielesna struktura czlowieka. Dlatego niech wzrasta poziom radioaktywnosci
na Ziemi; nic to, czlowieka radiofoba zastapi nowa myslaca istota — radiofil.
Niech wzrasta zanieczyszczenie powietrza w miastach — trzeba po prostu w ra-
dykalny sposéb zmieni¢ zasade oddychania, droga — powiedzmy — operacyjna
montujac w tchawicy mlodych ludzi odpowiednie filtry. Niech automatyzacja
eliminuje potrzebe fizycznego dzialania — w rezultacie tgpoglowego posiada-
cza stalowych bicepsow zmieni naszpikowana informacjami istota z ogromna
glowa i zdeformowanymi korficzynami ... Zgodnie z taka koncepcja czlowiek,
albo w kraicowym przypadku jego pochodna, moze przystosowac sie do kaz-
dego zygzaka postepu technicznego”®.
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3. Ludyczna wizja §wiata jako skrajnie optymistyczna interpretacja

rozwoju techniki

Gnoseologicznym Zrédlem ludycznej wizji Swiata jest fetyszyzacja dobro-
dziejstw postepu technicznego i rewolucji naukowo-technicznej. Dodatkowym
zrédlem tej koncepcji jest niestuszne przekonanie, ze rewolucja naukowo-tech-
niczna stala sie juz faktem dokonanym?, co sklonilo E. Hoffera do wysunigcia
hasta ,powrotu z hal targowych i produkcyjnych na place zabaw i gier”®. Tak
wiec — jak méwi J. Borgosz — homo faber moze juz ustapi¢ miejsca homo
ludens® — czlowiekowi wolnego czasu i zabaw'%. Taka optymistyczna wizje roz-
tacza przed nami réwniez G. F. Chilmi: ,,0d poznania przyrody, takiej jaka ona
jest, nalezy przej$¢ do projektowania nowej, niezbednej dla czlowieka, bardziej
doskonalej przyrody [...] Nastapi moment, w ktérym stworzona przez czlo-
wieka przyroda oraz urzadzenia techniczne oddzialujace na nia zleja sie ze soba
w jeden calo$ciowy system [...] Mozna przypuszczac, Ze juz w najblizszym
czasie (pisane w 1962 roku — E. F.) zostana wynalezione w pelni efektywne
metody przeksztalcania biosfery, a w koricu naszego stulecia ludzkos¢ bedzie
kierowala biosfera, jezeli nie w skali calej planety to w skali poszczegélnych
kontynentéw”!!.

Polemizuje z ta wizja I. D. Laptiew, autor Planety rozsqdku: ,Ilez upoje-
nia nasza ludzka sila, naszym rozumem w przytoczonych stowach [...] Skoro
[...] gatunek ludzki istnieje na tej grzesznej planecie juz setki tysiecy lat,
skoro még! rozwinaé si¢ od pierwszej komérki biatkowej do dzisiejszego stanu,
to najwidoczniej warunki ziemskie w pelni temu sprzyjaly. Dzisiaj sprzyjaja
mniej. Ale nie przyroda temu winna — pogorszyl je sam czlowiek. I dzisiaj,
kiedy stara sie wzbogacié zielona szate Ziemi, oczys$ci¢ rzeki, morza, atmos-
fere, stara si¢ on tylko przywrdéci¢ warunki, ktére kiedys juz istnialy na naszej
planecie, a ktére mu tak bardzo sprzyjaly. Spelnia wiec funkcje odtwdércy sro-

dowiska, a nie przeksztalcajacego [...]"*%

4. ,,Brzytwa Ockhama”:
homo ockhamiensis contra homo technologicus

Przedstawione ekstremalne interpretacje rozwoju techniki maja dzisiaj sto-
sunkowo malo zwolennikéw i ustepuja miejsca interpretacjom umiarkowanie
optymistycznym. Juz drugi Raport Rzymski pt. Ludzko$¢é w punkcie zwrotnym,
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opublikowany w 1974 roku, ktérego autorami byli M. Misarovic z Uniwersytetu
Cleveland i E. Pestel z Politechniki Hanowerskiej, nie proponuje ,,wzrostu ze-
rowego”, lecz ,wzrost ograniczony”, czyli zréznicowany rozwdj poszczegdlnych
regionéw!3.

7 innych propozycji wymienié mozna koncepcje rewolucji naukowo-tech-
nicznej w strukturach potrzeb ludzkich!® oraz propozycje syntezy zachodniej
cywilizacji naukowo-technicznej z cywilizacja orientalna'®. Przyznajac obu tym
propozycjom pewna racj¢ J. Borgosz stwierdza jednak, Ze pierwsza z nich
ma niewielkie szanse powodzenia bez okreslonych przeobrazen strukturalno-
-spolecznych, a druga moze dotyczy¢ jedynie fuzji pewnych elementéw tych
cywilizacji. Jego zdaniem najbardziej efektywna jest koncepcja oszczgdnego
wykorzystania surowcéw i racjonalnego gospodarowania ich zasobami, ktéra
stanowi ,zapowiedZ poczatku racjonalnego kierowania postepem naukowo-
-technicznym”!S.

Znany polski filozof techniki, Jézef Baika, dokonujac filozoficznej ampli-
fikacji réznych realistycznych, umiarkowanych koncepcji kontynuacji rewolu-
cji naukowo-technicznej, ewokuje §redniowieczna zasade, znang z historii fi-
lozofii jako ,brzytwa Ockhama”, parafrazujac ja i nadajac jej aktualne zna-
czenie. Przypomnijmy, ze najkonsekwentniejszy przedstawiciel nominalizmu
XIV wieku, angielski franciszkanin, Wilhelm Ockham (okolo 1300-1349/50),
przyznajac realne znaczenie jedynie rzeczom jednostkowym, zwalczal reali-
styczna koncepcje uniwersaliéw, negujac realne istnienie zaréwno bytéw ogdl-
nych, jak i stosunkéw miedzy rzeczami. Zalozeniom nominalistycznym i empi-
rystycznym stuzyla sformulowana przez Ockhama slynna zasada zwana brzy-
twa ockhamowska, ktéra brzmi: entia non sunt multiplicanda praeter necessi-
tatem (,nie nalezy mnozyé bytéw bez potrzeby”) i stanowi zasad¢ ekonomii
myslenia (oszczednosci w poznaniu). Uwazal, ze do wytlumaczenia danego zja-
wiska nalezy przyjmowaé tylko to, co jest do tego wytlumaczenia niezbedne'?,
ze — jak méwi J. Bafka — ,tam, gdzie wystarcza cztery kola, nie trzeba dora-
biaé piatego”'®.

J. Bafika widzi w Ockhamie autora pierwszej uswiadomionej krytyki nie-
kontrolowanej innowacji. W zastosowaniu do obecnego postgpu naukowo-tech-
nicznego autor Przeciw szokowi przyszlosci nadaje zasadzie Ockhama naste-

pujaca aktualng tresé: ,wzrost produkcji nie moze by¢ absurdalny i nie po-
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winien stanowié celu samego dla siebie, zas zdolnoé¢ do jego przyspieszania
i zwalniania, zaleznie od okreslonych sytuacji i zagrozen, musi towarzyszy¢
czlowiekowi, aby nie przekroczyl on krawedzi samozniszczenia. Jest to kra-
wedZ ostra i cienka jak ostrze brzytwy, totez czlowiek powinien sobie wyrobié
jasny poglad na to, co chce i czego nie powinien chcie¢ osiaggnac. Kontrola
rozwoju gospodarczego w skali najszerszej nie bedzie w pelni moziliwa, jezeli
czlowiek nie potrafi wyzbyé sie egoistycznego punktu patrzenia”!'?.
Wspélczesny homo ockhamiensis wystepuje wiec tutaj przeciwko wspél-
czesnemu homo technologicus, ktéry, kalkulujac jak najwyzszy przyrost débr,
zaklada nieograniczony postep innowacji technicznych. Czlowiek powinien uci-
naé ,brzytwa ockhamowska” wszelkie nierozsadne innowacje. Cechujaca wspél-
czesnego homo ockhamiensis redukcja innowacji jest poszukiwaniem dystansu
wobec zagadniei sprowokowanych przez samego czlowieka. Asceza innowacji
ma chronié¢ naturalnoéé czlowieka przed nadmiernym balastem technologii®®.
Zaktualizowanego okreslenia tresci zasady Ockhama dokonuje J. Banka
w $wietle rozwazan nad stworzona przez siebie nowa nauka o nazwie ,euty-
fronika”. Eutyfronika jest kompleksowa nauka humanistyczng o zyciu ludzkim
w systemach technicznych. ,,Najwazniejszym i naczelnym zadaniem eutyfro-
niki — stwierdza jej twérca— jest nie dopusci¢ do utraty stycznosci z naturalnym
rytmem zycia”?!. J. Bafika propaguje w zwiazku z tym ideal homo eutyphroni-
cus (,czlowieka prostomy$lnego”) — otwartego na $wiat i innych ludzi, przeja-
wiajacego gotowos¢ podejmowania decyzji zgodnie z uznawanymi przez siebie
warto$ciami. Koncepcja ta nie zaklada hamowania rozwoju techniki, lecz kia-
dzie nacisk na ochrong psychosfery czlowieka przed niekorzystnym, ubocznym
wplywem zjawisk wywolywanych dynamicznym rozwojem naukowo-technicz-
nym, na ,stworzenie nowej mentalnoéci, nowej postawy zyciowej, dzigki ktdrej
czlowiek zdolny bedzie zaakceptowaé przyszly rozwéj techniczny”??.
Zmienila sie wigc rola ,brzytwy Ockhama”: powolana przed szesciuset laty
w celu ograniczenia iloéci bytéw (innowacji) do koniecznych, otrzymuje dzisiaj
zadanie kontroli harmonijnego rozwoju czlowieka i techniki. Kontrola za$ nie
musi oznaczaé ograniczania i redukcji. Wielu uczonych i myslicieli o réznych
orientacjach filozoficznych widzi potrzebe dalszej intensyfikacji postgpu tech-
nicznego i wzmozenia inwencji w tym zakresie.
I tak Pierre Teilhard de Chardin (1881-1955), francuski filozof i teolog
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katolicki, twdrca chrzesécijanskiej koncepcji ewolucji, jest entuzjasta rewolu-
cji naukowo-technicznej, twierdzac, Ze ,coraz pelniejsza industrializacja ziemi
w gruncie rzeczy jest tylko wlasciwa spolecznosci ludzkiej forma powszech-
nego procesu witalizacji, ktérego celem jest tu — tak samo jak zawsze inte-
rioryzacja i zwiekszenie zakresu wolnoéci”??, , Jakze absurdalne i sprzeczne
z natura — méwi on — s3 wszelkie préby powstrzymania niepokojacego stru-
mienia nie wyzyskanej energii, jaka juz si¢ zdolala wytworzyé w masie ludzkiej,
choé faza sprezania dopiero si¢ zaczela! Czyz nie nalezaloby raczej skierowaé
tego strumienia w kierunku zgodnym z jego natura, to znaczy — wyzyskac go
do wzmozenia inwencji?”?* Uwaza tez, ze ,atmosfera wynalazczosci i twor-
czodci [...] jest to juz co§ trwalego, cos niezniszczalnego, cos, co wciagnigte
w wir poteznego nurtu zaczelo si¢ koncentrowaé w sobie (widzimy to na wlasne
oczy), by w koiicu zaatakowaé rzeczywistosé, niby grot pchnigty zdecydowanie
w okreslonym kierunku — nie tylko dla zadowolenia, nie tylko dla pomnozenia

wiedzy, lecz dla zwielokrotnienia istnienia”?®.

Bardzo realistyczna ocena techniki zawarta jest w Encyklice Laborem ezer-
cens. Jan Pawel II wskazuje na ogromna role, jaka odgrywa technika usytu-
owana miedzy podmiotem a przedmiotem pracy. Technika jest sprzymierzen-
cem czlowieka. Ulatwia czlowiekowi prace, usprawnia ja, przyspiesza i zwielo-
krotnia. Ale technika niesie tez z soba skutki negatywne. Papiez-Polak stwier-
dza: ,Ostatnia epoka dziejéw ludzkosci, zwlaszcza niektérych spoleczeristw,
niesie z sobg stuszna afirmacje techniki jako podstawowego wspolczynnika po-
stepu ekonomicznego; réwnoczesnie jednak z t3 afirmacja powstaly i stale po-
wstaja istotne pytania, te mianowicie, ktére dotycza pracy ludzkiej od strony
jej podmiotu, czyli wlasnie samego czlowieka. Pytania te zawieraja w sobie
szczegolny tadunek tresci i napie¢ o charakterze etycznym i etyczno-spolecz-
nym. I dlatego tez stanowia stale wyzwanie dla wielorakich instytucji, dla
panstw i rzadéw, dla ustrojéw i organizacji miedzynarodowych - stanowia

réwniez wyzwanie dla Kosciola”?®.

5. Przestanki optymizmu

Chociaz w ciagu dziejéw technika byla zaréwno przedmiotem entuzjazmu
i uwielbienia, jak i absolutnego potepienia, to jednak z referowanych wyze]
pogladéw przebija nadzieja, Ze czlowiek przezwycigiy wszystkie sprzeczno-
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éci i stworzy takie warunki spoleczne, w ktérych technika bedzie mogta by¢
uzyta tylko dla dobra ludzkoéci. Przemawiaja za tym nastepujace przestanki:
(1) przemiany wewnetrzne techniki; (2) sojusz techniki z nauka; (3) demokra-
tyczne przemiany w §wiecie; (4) edukacja ekologiczna.

Pierwsza przeslanka pozwalajaca na optymizm w sprawie prawidiowego
ulozenia stosunkéw czlowiek-technika jest ewolucja nowoczesnej techniki, jej
przemiany wewnetrzne. Okazuje si¢ bowiem, Ze w miare rozwoju techniki
maleja jej skutki negatywne?”. Aktualny poziom techniki - méwi J. Bor-
gosz — ,wzniés! si¢ juz na takie wyzyny, iz zawiera w sobie realne i po-
tencjalne mozliwoséci do przyjscia w sukurs czeSciowo zniszczonej i zagrozo-
nej przyrodzie”?®. Takie mozliwosci stwarza obecnie automatyzacja, ktéra nie
jest tylko nowa, specjalng galezia techniki, ale przede wszystkim nowym eta-
pem techniki, nowa faza jej rozwoju. Automatyzacje poprzedzila mechaniza-
cja. Miedzy mechanizacja i automatyzacja istnieje Scisty zwiazek, gdyz s3 one
kolejnymi etapami produkcji masowej i wielkoseryjnej. Do rozwoju mechani-
zacji najbardziej przyczynil si¢ przemysl samochodowy, gdzie w poczatkach
XX wieku i w okresie miedzywojennym rozwinela si¢ tzw. taSma produkcyjna.
Zadna ksiazka naukowa nie jest w stanie tak idealnie ukazaé istoty pracy
zmechanizowanej, jak film Dzisiejsze czasy genialnego Chaplina. Przez halg
fabryczna przebiega taéma produkcyjna, przy niej rzedem stoja, jak mane-
kiny, robotnicy. Taéma przesuwa si¢ od jednego robotnika do drugiego i kazdy
ma do czynienia ciagle z identycznymi elementami, wykonujac swoje zada-
nie setki czy tysiace razy dziennie. Podzial pracy zostal tu doprowadzony do
szczytu, a zarazem do granic absurdu. Robotnik zostal sprowadzony do roli
dodatku do maszyny. Natomiast automatyzacja zasadniczo zmienia pozycjg
pracownika w procesie produkcyjnym, przywracajac mu panujace nad pro-
dukcja stanowisko®. _

Druga przestanka podbudowujaca optymizm w kwestii wlasciwego rozwoju
techniki jest sojusz techniki z nauka. Technika jest stara jak ludzkos¢, a nauka
w dzisiejszym jej rozumieniu powstala dopiero w okresie renesansu, a jak chca
niektérzy dopiero w wieku XVII, a to, co bylo przedtem, bylo wiasciwie jej
prehistoria®®. Nie wdajac sie w spér o geneze nauki, stwierdZzmy za Eugeniu-
szem Olszewskim, 7e §wiadome stosowanie przez naszych antenatéw przemian
energetycznych (postugiwanie si¢ ogniem) i ruchéw nie obserwowanych w przy-
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rodzie (ruch obrotowy) §wiadczy o poczatkach myslenia abstrakcyjnego, ktére
mozna uwazaé za zalazek mysli naukowej (prenaukowej), bedacej w tym okre-
sie nieodlaczna od mysli technicznej. U progu okresu niewolniczego nastapilo
jednak rozdzielenie si¢ mysli technicznej i naukowej, ktére mialo trwacé piec
tysiecy lat, prawie az do naszych czaséw. Tak wiec technika i nauka rozwijaly
sie niezaleznie od siebie az do XIX wieku. Za podjgciem wspélpracy techniki
i nauki przemawial dokonany w XV wieku wynalazek druku. Swiadomosé tej
wspélpracy rozwijala sie w dobie Odrodzenia i w wiekach nastgpnych®'. Punk-
tem zwrotnym w procesie ksztaltowania si¢ powigzan migdzy nauka i technika
stal sie telegraf elektryczny. Gdy to stosunkowo proste urzadzenie okazalo sie
uzyteczne, m.in. dla centralnej instytucji liberalnego kapitalizmu, jaka byla
gielda, i gdy dzigki ulozeniu pierwszego kabla transatlantyckiego dokonano
w 1866 roku waznego kroku ku rozwojowi §wiatowego rynku gospodarczego,
powstal klimat wigckszego zaufania do gospodarczych konsekwencji badan na-
ukowych i technicznych®?. Tak wigc dopiero w XIX wieku technika i nauka
zblizyly sie wyraznie do siebie, zaczely ksztaltowac si¢ mechanizmy powigzan
- miedzy nimi, co w naszych czasach doprowadzilo do calkowitego pojednania
nauki i techniki, widocznego w ich wzajemnych zaleznosciach. I wlaénie ta
wspélzaleznoéé bedzie rozwijac sie — jak méwi J. Borgosz — w kierunku stop-
niowego zmniejszania ambiwalentnosci postepu naukowo-technicznego, tzn. eli-
minowania negatywnych jego konsekwencji na rzecz nastepstw pozytywnych
w trakcie samego procesu rozwoju?.

Trzecia przeslanka uzasadniajaca optymizm w sprawie dalszego rozwoju
techniki s3 demokratyczne przemiany we wspélczesnym Swiecie. Przestanka ta
wychodzi z prostego zalozenia, ze istnieje korelacja demokratycznego ustroju
politycznego panistwa z postulatem prowadzenia nieustannej walki o przezwy-
ciezenie wszystkich tych sprzecznoéci, ktére moglyby prowadzi¢ do skierowania
techniki przeciwko czlowiekowi.

Czwarta przestanka wzmacniajaca optymizm w sprawie postepu technicz-
nego jest rozwijana w wielu krajach edukacja ekologiczna. Edukacja ta obej-
muje szeroka problematyke stosunku ludzi do naturalnego srodowiska przyrod-
niczego. W jej ramach méwi si¢ o przywréceniu naturalnego, humanistycznego
stosunku czlowieka do istot zywych, rozwaza si¢ szans¢ uzgodnienia potegi
techniki stworzonej przez ludzi z niezaleznymi od nich prawami natury, formu-
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luje si¢ warunki interwencji czlowieka w srodowisku przyrodniczym, analizuje
si¢ mozliwe konsekwencje dla ludzkosci, wynikajace z bezkrytycznej aprobaty
przeniknietych agresywnoscia idei nieograniczonego wzrostu techniki®®.

Trzeba sie zgodzi¢ z Romanem Andrzejewskim, ktéry uwaza, Ze generalna
przyczyna kryzysu ekologicznego na naszej planecie jest brak szacunku dla
przyrody. Jest to szczegdlnie widoczne w cywilizacji europejskiej. ,, Fakt braku
szacunku dla zywej przyrody — méwi R. Andrzejewski — szczegdlnie wyraznie
widoczny w cywilizacji europejskiej, ktéra w znacznej mierze opanowala inne
obszary na Ziemi w ostatnich wiekach naszej ery, nie tylko spowodowal sponta-
niczne niszczenie naturalnego srodowiska, niedocenianie koniecznych pozytyw-
nych zaleznoéci przyroda — czlowiek, ale takze dominujacy, agresywny stosunek
wielu spoteczenstw do przyrody. Powoduje to maly udzial wiedzy i §wiadomo-
§ci przyrodniczej w kulturze europejskiej lub méwiac inaczej: niski poziom
kultury przyrodniczej”3¢.

W zwiazku z powyzszym bardzo wazna sprawa jest integracja wiedzy tech-
nicznej i przyrodniczej. A mozliwoéci takiej integracji s3 ogromne. Jak méwi
R. Andrzejewski, ,drewniana budka do gniezdzenia si¢ ptakow jest tez urza-
dzeniem technicznym wzbogacajacym mozliwoéci funkcjonowania przyrody3°.
Integracja wiedzy technicznej i przyrodniczej prowadzilaby w konsekwencji do
integracji kultury technjcinej i kultury przyrodniczej.

Szeroko pojeta edukacja ekologiczna obejmuje tez wychowanie przez tech-
nike. Wedlug Bogdana Suchodolskiego zadaniem wychowania przez technike
,byloby nie tyle wstepne przysposobienie zawodowe, ile «oswojenie» ludzi z no-
woczesna technika, wiaczenie jej w krélestwo czlowieka, zdjecie z niej pietna
tajemniczosci, grozy, wrogosci [...] Efektem wychowania przez technike be-
dzie interioryzacja dzialalnosci technicznej, podobnie jak efektem wychowania
przez nauke jest interioryzacja dzialalnosci naukowej. Dzigki tej interioryzacji
dzialalnoéé techniczna przestanie byé niewolnicza realizacja dyrektyw tech-
nicznych, ujmowanych jako zewngtrzne, obojetne i obce ludziom dyrektywy;
stanie si¢ wyrazem technicznych zainteresowan i zamilowan ludzi, ekspresja
ich osobowosci, podobnie jak ekspresja taka bywa slowo poezji, muzyka czy
obraz”?.

Oméwilismy wiec cztery przeslanki pozwalajace na umiarkowany opty-
mizm w sprawie prawidlowego rozwoju techniki, przestanki, ktére pozwalaja
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nam mieé¢ nadzieje, iz przyszla technika, zjednoczona z nauka, usytuowana
miedzy przyroda i czlowiekiem, kontrolowana przez ludzi, bedzie stuzyla im
w ich zmaganiach o godnosé¢ czlowieczego losu. W realizacji tej pigknej wi-
zji szczegdlne miejsce zajmuja przedstawiciele réznych zawodéw technicznych.
Ich dzialalnoéé niewatpliwie przyspieszy nadejscie ery techniki dobroczynnej,
techniki humanistycznej, techniki stuzacej czlowiekowi.
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Edmund Fryckowski

PHILOSOPHICAL REFLECTIONS
ON THE DEVELOPMENT OF TECHNOLOGY

Summary

The author of the article discusses various evaluations of technology, from
the extremely pessimistic ones which stressing the absolutely negative charac-
ter of technology development and its effects, foresee the end of our civilization
and annihilation of life on our planet, to entirely optimistic ones treating tech-
nology as the panacea for all worries of the mankind.

The author himself assumes a reasonably optimistic attitude towards the
question, justifying it on the grounds of changes in technology development

and the progress of society.



