ZESZYTY NAUKOWE WYZSZEJ SZKOLY PEDAGOGICZNEJ
W BYDGOSZCZY
Studia Filologiczne z.40; Filologia Polska (17)

DARIUSZ T. LEBIODA

DZIECI PANA COGITO

1. Poezja polska ostatnich pigédziesigciu lat jest tworem nieslychanie zagma-
twanym, sprzecznym wewnetrznie, trudnym do ogarnigcia i zdefiniowania. Nie
doczekala sie tez z tego powodu jednorodnej wykladni krytycznej. Ale ta gmatwa-
nina wierszy, sadéw, manifestéw, deklaracji i deptajacych sobie po pigtach pokolen
znakomicie odzwierciedla sytuacje polityczng i spoleczng, jakie w tym czasie w
Polsce mialy miejsce. Jesli patrzeé na mape poezji swiatowych, praktycznie tylko
w Polsce mamy do czynienia z takim natlokiem - kreowanych przez krytykéw -
generacji i ugrupowan literackich. Zaczelo sie od pokolenia wojny i okupacji,
reprezentowanego miedzy innymi przez takich poetéw jak Krzysztof Kamil Ba-
czynski, Tadeusz Gajcy, Juliusz Krzyzewski, Roman Bratny, Karol Wojtyla, Wac-
law Bojarski, Zdzistaw Stroifiski, Andrzej Trzebifski czy Tadeusz Borowski.
Potem szybko doczekaliémy sie pokolenia “Wspélczesnoéci”, Orientacji Poetyckiej
Hybrydy, Nowej Fali, Nowej Prywatnosci, Nowych Rocznikéw, zeby wymienié
tylko te najbardziej “naglasniane” przez krytykéw “pokolenia”. I o ile pokolenio-
woéé poetéw wojennych miala swojg motywacje i zakres okreslony przez ramy
czasowe II wojny $wiatowej, o tyle kazde nastepne pokolenie mialo coraz to wezszy
przedziat czasowy i coraz mniej “atrybutéw strukturalnego opisu”. Racje ma
Leszek Zulinski, gdy analizujac okres po Orientacji powiada: “Potem juz tylko
potop i magma, ktére si¢ kiebily, przez zbyt wiele lat nie wydaly zdecydowanej
indywidualno$ci twérczej ani programu artystycznego, ktéry by nieco diuzej
przetrwal, skupil wokét siebie emocje i wyobraznig czytelnikéw. Przedstawiciele
tego ruchu pozostali wiec wciaz mlodzi, weiaz poszukujacy, zmagajacy si¢ z
materia $wiata i jezyka, w ktérej cheg sie dokopaé wlasnej tozsamosci i niepowta-
rzalnego, pokoleniowego miejsca. Istniejg jakied przyczyny, dla ktérych ruch
miodoliteracki nie wszedl w ogdlnospoleczny obieg czytelniczy, nie przyniést
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realnej zmiany warty w literaturze (...).”! Ale prawda tez jest, iz jest to spojrzenie
krytyka opisujacego zjawiska w najnowszej poezji w oparciu o kategorie pokole-
niowoéci, a takze krytyka, ktéry w momencie pisania powyzszych siéw - w 1985
roku - nie mégt sobie jeszcze pozwolié na méwienie calej prawdy o uwarunkowa-
niach psycho-spotecznych.

Wszystkie wystepujace po 1945 roku “pokolenia” literackie sg tworami
nieobrysowanymi, dajacymi sig rozciagaé i zwezaé ponad miare - wszystkie atry-
buty, przypisywane poetom i wierszom Nowej Fali, odnajdziemy takze w obrebie
tzw. Nowych Rocznikéw, odnajdziemy w obrebie Orientacji. Krytycy stosujacy
kategorie pokoleniowoéci stworzyli swoista nowomowe, gdzie pierwszefistwo majg
elementy opisu socjologicznego i ideowosé, a dopiero na dalszych miejscach poja-
wiaja sie wartosci literackie. Maciej Chrzanowski pisat, iz “w przypadku Nowej
Fali obowigzywala perspektywa zbiorowa (...) wlaciwa calej grupie, moze nawet
generacji (...). Celem nie bylo tu przede wszystkim tworzenie wiasnej wizji, ale
rodzaj uszezegélowienia, dopelniania i precyzowania ustalonego i skonkretyzowa-
nego obrazu. Nowa Fala, wchodzac do literatury pod haslami protestu przeciw
konwencjonalizacji jezyka zastanej poezji, jak i zycia spolecznego (np. mediéw),
zaproponowatla bardzo szybko wlasna koncepcje mowy, stowa poetyckiego, budowy
wiersza, koncepcje blyskawicznie stajaca si¢ konwencjg. Podobnie stalo si¢ z
samym obrazem rzeczywistosci, ktéry w poezji Nowej Fali juz po kilku latach stal
sie réwnie schematyczny, w poszczegélnych wierszach reprodukowano waski
zespét chwytéw stuzacych jego prezentacji, zmieniono jedynie - w stosunku do
demaskowanych mediéw - kierunki wartosciowan.” Zauwazmy, jak mato precy-
zyjny jest jezyk krytyka, jak odnosi sig ledwie do wycinkéw zjawiska, do Kornhau-
sera, Zagajewskiego, a nawet nie tyle do samych wierszy, co do wypowiedzi
programowych poetéw; jak pada w gruzy choéby w konfrontacji z poezjg Ryszarda
Krynickiego, Krzysztofa Karaska czy Wita Jaworskiego. Podobng nowomowe w
opisie zjawisk nowofalowych odnajdziemy u Andrzeja Krzysztofa Waskiewicza,
ktéry rozlegle obszary liryczne, problemy jezykowe, motywy i wartosci poszcze-
gélnych wierszy, cykléw i ksigzek zamykal jednym zdaniem: “W polowie lat
siedemdziesiatych wewnatrzgeneracyjne spory Nowej Fali weszly w fazg kodyfi-
kacji doéwiadezen.” Niestety 6w spaczony, socjologizujacy jezyk przykladany jest
nadal do kolejnych, kreowanych na sile pokolen. Cytowany juz Chrzanowski pisat:
“W poezji nastepcéw Nowej Fali nastgpila wyraZna zmiana perspektywy ogladu
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éwiata, zmiana w stosunku do praktyki tej ostatniej formacji. Mysle tu o zdecydo-
wanej dominacji perspektywy indywidualnej, o jednostkowym, indywidualnym
przezywaniu éwiata, poszukiwaniu we wlasnej wizji rzeczywistoéci tych elemen-
tow, ktére ja réznily od obrazu utrwalonego w wyobrazeniach i zapisach innych.

(...) wiele refleksji nad miejscem jednostki w takiej rzeczywistoSci - jednostki,
ktéra nie chce sie poddaé wlasnie tej unifikacji, zamierza unikngé wmontowania
w wymagajace nonkonformizmu mechanizmy zbiorowego sukcesu.” Tego rodzaju
opis tworu literackiego czy zjawiska kulturowego niczego nowego nie wnosi wnosi.
Krytyk zamiast rozbieraé dziela na czynniki pierwsze, tworzy nowe przestrzenie,
ktére niestety nic wspélnego z poezjg ani poeta nie maja - blizsze sg Zle pojmowa-
nym marksistowskim diagnozom stanu swiadomosci spolecznej niz strukturalne-
mu opisowi dziela literackiego. To wlasnie tego rodzaju przeinaczenia,
splaszczenia i mechanizmy ma na mysli Adam Zagajewski, gdy méwi, iz “litera-
tura w Polsce bedzie sie buntowaé nie tylko przeciw totalitaryzmowi, ale i prze-
ciwko narzuconej jej publicznej roli O™ T jakby wolanie o przywrécenie
wierszom motywéw, wartosci estetycznych, konkretnych toposéw, to wolanie o
rozpatrywanie wierszy i ksigzek poetyckich w kategoriach historyczno- i teore-
tycznoliterackich, to wreszcie imperatyw odpolitycznienia, odsocjologizowania
literatury. Zagajewski nie jest przypadkiem odosobnionym i nie mozna go zby¢ -
tak jak to do tej pory bywalo - emigracyjnym odchyleniem, ideologiczng sztampa.
Coraz wiecej pojawia sig gloséw wskazujgcych kruchoéé konstrukeji pokolenio-
wych inzynieréw, ktérzy zrobili dyplom w jednej z wielu szkét technicznych, a
ktérym wydaje sie, ze eksperymentujg na genach ibliscy juz sg “wyprodukowania”
poety socjalnego, idealnie poddajacego si¢ ich opisowi. Te¢ sprzecznosé okreslit
Dariusz Pawelec: “Polska poezja wspélczesna w swej réznorodnoéci, zaledwie
grafomanii i erupcji prawdziwych talentéw, rozdwojeniu na obiegi i na co pigé lat
oglaszane pokolenia niechgtnie poddaje sig opisowi syntetycznemu. Patrzac na
lata osiemdziesiate w poezji polskiej wylawiamy od razu spoéréd setek tomikéw
Raport z oblgzonego miasta Zbigniewa Herberta, Ludzi na moscie Wistawy Szym-
borskiej, Jechaé do Lwowa Adama Zagajewskiego, z pewnoscig Pacierze i paciorki
Tadeusza Nowaka, moze jeszcze kilka ksigzeczek: Zmgczenie Maja, Atlantyde
Baranczaka ... Nie ma tu miejsca dla debiutantéw, a przeciez Leszin-Koperski z

Waskiewiczem co roku komunikujg o ich imponujacej iloéci, natomiast mapa
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literacka przypomina tablice Mendelejewa, na ktérej weigz strasza puste miejsca,
przezornie zostawione dla >spéznionych< debiutantéw - nie objawionych dotad

éwiatu a przewidywanych i z cierpliwoscig oczekiwanych talentéw. Ped do przed-
wezesnego zamykania malych okreséw w dziejach literatury zeméci sig, jak sadze,
na autorach antologii >Poeta jest jak dziecko< (...) prezentujacej >Nowe Roczni-
ki<, sugerujacej obraz kolejnego po Nowej Fali pokolenia.” Trudno wytlumaczyé
6w oémieszany przez Pawelca ped, gdyz sami autorzy antologii, sami ojcowie
chrzestni nowego “pokolenia” nie potrafia okreslié ani jego ram czasowych, ani
programu, ani wreszcie zestawu motywéw, powtarzajacych si¢ trendéw. Rozczu-
lajaca jest nieporadnoéé Andrzeja K. Waskiewicza, ktéry wyznaje: “Mianem No-
wych Rocznikéw okreslamy (...) generacje poetéw urodzonych po 1949 roku,
wchodzacych w zycie literackie od roku 1975. Nie sq to wyrézniki precyzyjne.

W tych granicach bowiem znajdzie sig sporo poetéw Nowej Fali (np. Z. Jaskula,
urodzony w 1951 roku), z drugiej zas strony nie potrafimy powiedzieé, na jakich
rocznikach zamyka sie generacja Nowych Rocznikéw.”’ A zatem, autor i prawo-
daweca antologii i pokolenia wyznaje, Ze nie wie, w jakich ramach czasowych ono
sie mieéci. A moze raczej jest tak - nie dotyczy to jedynie Waskiewicza - iz krytycy
szermujacymi kategoriami generacyjnoéci pokrywaja po prostu nimi indolencje
interpretacyjna. Odpadaja wtedy motywy, literackie wartosci, caly zloZony aparat
badawczy dziela literackiego, a w to miejsce pojawia sig pokoleniowy etos, ktéry i
tak kazdy krytyk z osobna inaczej rozumie. Przyznajmy jednak, ze po trochu winni
tu sg i sami poeci, ktérzy tak tatwo zgadzajg si¢ na sprowadzanie ich wierszy na
plaszezyzne socjologii, nie potrafig si¢ buntowaé i polemizowaé z pokoleniowcami.
Czasami nawet sami domagajg si¢ tworzenia nowych szufladek i z okrzykiem
radoéci wskakujg do nich. Mlody poeta i krytyk Marcin Halas w swoim manifescie
namawia: “Zgloémy wiec teze: w literaturze polskiej pojawia sie formacja pokole-
niowa, ktérs tworza urodzeni w granicach lat 1965-68 oraz starsi od nich, ale
dopiero startujacy. Ci >outsiderzy<, ktérzy nie wydali dotad profesjonalnych
tomikéw, nie zalapali si¢ do grona Nowych Rocznikéw. Nazwijmy te formacje
POKOLENIEM PRZELOMU (wszak dojrzewali w chwilach wielkich polskich
przeloméw - Sierpnia i stanu wojennego). Pokolenie Przelomu otrzymalo wielka
lekeje historii, lecz jednoczeénie zachowalo swoista >niewinnoéé<. Nie bylo jeszcze
dotad czynnie zaangazowane w zycie spoleczne, dramaty tamtych chwil dotarly
don nie bezpoérednio, co zapobiegalo swoistemu okaleczeniu wrazliwosci. Wniosto
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jednak ze swego dziecifistwa romantyczny syndrom, co (...) rzutowaé bedzie na
jego postawe i twérezosé.” Kilka frazeséw, nieco lamentu i jest nowe pokolenie.

Andrzej K. Waskiewicz chetnie podchwyci tego rodzaju wystgpienia, okrasi je
odrobing ekonomii politycznej socjalizmu i spreparuje nows antologig. A przeciez
- ezyz w poezji tzw. Nowych Rocznikéw nie obowigzujg prawa i kategorie, jakie
socjolodzy krytyki przykiadali do Nowej Fali czy Orientacji? Czyz nie odnajdziemy
u owych Nowych Rocznikéw wierszy lingwistycznych, kwestionujgcych spoleczny
wymiar mediéw, dyskutujacych z partia, rzadem i systemem, czyz brakuje nieuf-
nych, czyz brakuje zadufanych? Bledem i powaznym naduzyciem Andrzeja K.
Waskiewicza bylo stosowanie jedynie kategorii marksistowskich przy opisie kreo-
wanych pokolefi. Dlaczego krytyk zapomnial o innych pradach filozoficznych,
dlaczego nie analizowat poetyckich realizacji w kontekscie na przyklad egzysten-
cjalizmu, pragmatyzmu, fenomenologii czy réznych kierunkéw w psychologii.

W kuriozalnej ksigzce pt. Osma dekada Waskiewicz czesto obnazat swéj filomar-
ksizm, sprowadzat wiersze do takich pojeé, jak “produkt epoki”, “narzedzie pozna-
nia rzeczywistoéci” czy “proces produkcji”: “Byloby rzecza banalnie iatwg
powtérzyé tu stary zarzut Baranczaka o pozostajacym na strychu kuferku z
dzielami Marksa, o zapoznaniu dialektyki, z tym, ze zarzut ten odnies¢ nalezy
tylez do poetéw, co do atmosfery zZycia intelektualnego. Literatura jest takie
produktem epoki, w ktérej powstaje. Narzedziem poznawania rzeczywistosci stala
sie kategoria praktyki, widzianej wszakze nie w wymiarach spolecznych, ale scisle
jednostkowych. Jako to, z czym podmiot bezposrednio sigstyka, doswiadcza
niejako cieleénie, nie usilujac doswiadezen tych uogélniaé. Jakkolwiek w wier-
szach rekonstruowano miedzyludzkie wiezi (na plaszezyznie jednoéci podobnych
przezyé, tego samego kregu kulturowego, wspélnoty narodowej wreszcie), zawsze
poza nawias usuwane byly te, ktére ksztaltujq sig na gruncie spolecznych zwigz-
kéw funkcjonalnych. Procesu spolécznej pl'odukcji.”9 Jak widaé, Waskiewicz do
zywiohu literatury usituje dopasowaé okreslong dialektyke i nawet jesli opisuje
poetéw pozostajacych w opozycji do systemu, przyklada do nich jednakows miarg
i korzysta ze slownika terminéw marksistowskich. Waskiewicz i wielu mu podo-
bnych krytykéw generacyjnych, krytykéw-socjologéw, nie przyjmuje do wiadomo-
éci, ze katalogowanie tzw. “mlodych poetéw” pozbawione jest sensu. Okreélenie
“mlody poeta” ma przeciez w sobie element deprecjonujacy - “miody” to ktos
gorszy i glupszy, ktoé kogo nalezy wtloczyé do getta i tam pilnie obserwowaé -
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wszak doéwiadczenia z Nowg Falg ucza, iz jest to siedlisko antykomunistycznych
zmij. Obserwacja zatem musi mieé¢ miejsce w specjalnie do tego celu skonstruo-
wanej klatce. Waskiewicz przez dhugi czas dzierzy! do niej kluczyk. Gdyby przy-
kladaé te same kategorie mlodoéci do innych okreséw literackich, iluz poetéw i
ilez dziet przepadioby z kretesem. Przeciez najwigksze dziela literatury polskiego
romantyzmu napisali tzw. “mlodzi poeci” - Krasifiski mial dwadziescia jeden lat,
gdy stworzyl jedno z najglebszych dziet romantyzmu europejskiego, Mickiewicz w
wieku dwudziestu lat pisal juz pierwsze ballady, a Stowacki - gdyby przykiadaé
do niego kategorie generacyjne - nigdy nie zdgzyl si¢ zestarzeé. A gdzie tacy
filozofujgcy miodziency jak Novalis czy Rimbaud, gdzie poeci z bialoczerwonymi
opaskami na ramionach i napisami AK na chelmach? Prawda jest taka, ze nigdy
nie bylo, nie ma i nie bedzie tzw. mlodej literatury! Sg tylko getta dla miodych
pisarzy, klatki i szufladki sztucznie tworzone przez krytykéw. I w takim wiasnie
kontekscie generacyjnoéé w opisie utworéw literackich jest niczym innym jak
spadkiem po nakazowo- -rozdzielczym systemie stalinowskim, a podzialy na
kolejne poetyckie pieciolatki i szesciolatki, zamiast wprowadza¢ tad do poezji,
zamiast systematyzowaé i nie dopuszczaé do szerszego obiegu zlych utworéw -
jedynie zaciemniajg i zniewalajg (w takim rozumieniu jak u Milosza) kolejne
umysly, kolejne osobowosci twércze, kolejnych poeté w. Przeciez w ostatecznym
rozrachunku, przy ogladzie historyeznym pozostang tylko wybitne indywidualno-
éci, pozostang o s o b n i twoércy, ich dziela i motywy, kreowane postaci i
przestrzenie - ale postaci i przestrzenie literackie, nie socjospoleczne.

Oto préba wskazania jednego tylko, ale bardzo wyrazistego nurtu penetracji
poetyckich autoréw lat osiemdziesigtych. Jednej bardzo zastanawiajgcej, powig-
zanej strukturalnie z tradycja, bardzo zywej w setkach wierszy i kilkunastu
ksigzkach poetyckich, strategii lirycznej.

2. W tysigc dziewigéset siedemdziesigtym czwartym roku Zbigniew Herbert
opublikowal pigty zbiér wierszy, zatytulowany Pan Cogito. Wielu krytykéw za-
uwazylo, iz jest to jego najwybitniejsze osiggnigcie poetyckie. Jerzy Kwiatkowski
podsumowat niejako te opinie w przewodniku encyklopedycznym po literaturze
polskiej: “Do najwybitniejszych osiggnigé poezji Herberta nalezy zbiér Pan Cogito,
ktérego tytulowy bohater, przezywajacy podstawowe problemy tej poezji, ukazany
zostal z dyskretnie zartobliwego, pomniejszajacego dystansu, eliminujacego patos
i - paradoksalnie - potggujacego heroiczne przeslanie moralne zawarte w tych
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wierszach.”!’ Pan Cogito Herberta, to mysliciel i moralista, ktéry oprowadza
czytelnika po éwiecie, raz po raz ukazujae tajemne przejécia do przestrzeni

mistyeznych w krainy mitu, alegorii i basni, ku $wiatom sterylnie intelektualnym
i jakby ku uniwersum humanizmu. Jednoczeénie bohater Herberta uwrazliwia,
uczy moralnego tadu, budzi tesknote za pelnig i pragnienie realizacji we wiasnym
zyciu humanistycznego etosu. W momencie rozkwitu partyjnej nomenklatury i
propagandziarstwa byl bohater Herberta odwaznym wyzwaniem - jak tajemniczy
mnich, przeciwstawiajacy sie lagodnie z wyzyn madroéci, wykazujacy w stowach
nielogicznosé i mialkosé swiata rozciagajacego sig poza przestrzenig przez niego
inkarnowana. Herbert wskazywat liczne sprzecznoéci i kladl nacisk na dialektyke
wyboréw. Pézniej inny moralista, poeta podobnie jak Herbert wybierajacy odda-
lenie, tak widzial owg dialektyke: “Nie moze byé latwej zgody przy ustalaniu, co
powinno znalezé sie na pierwszym miejscu. Nie zawsze chleb, bo czgsto stowo. Nie
zawsze tez §mieré jest najwigkszym zagro zeniem, bo czesto jest nim niewolnictwo.
Niemniej kto przyjmuje, ze taka tabela istnieje, zachowuje sig inaczej niz ktos, kto
jej istnieniu zaprzecza. Akt poetycki zmienia si¢ zaleznie od tego, ile rzeczywistosci
jako tla obejmuje swiadomosé poety. Tym tlem w naszym stuleciu jest wediug mnie
kruchoéé wszystkiego, co nazywamy cywilizacjg czy ]zn.llt:ural.”11 Herbert namawiat
do dzialania, choé nie pozostawial tez watpliwosei, ku ezemu zmierza koto historii.

W programowym wierszu tomu, wierszu-przeslaniu zamykajacym cykl pisal:

Idz dokad poszli tamci do ciemnego kresu
po zlote runo nicosci twojg ostatnia nagrode

idz wyprostowany wsréd tych co na kolanach
wsréd odwréconych plecami i obalonych w proch

ocalales nie po to aby zyé

masz malo czasu trzeba daé a‘aw.viadeci;wo12

Tego rodzaju istnienie w nieistnieniu, istnienie poprzez negacje, docieranie
do istoty poprzez utrate i bunt pozwalalo wierzyé w odrodzenie. W sensie poetyc-
kim byt to zabieg szeroko stosowany w poezjach wielu narodéw, gdzie “negatywy
i negacje decyduja o wartosci. Zatem nie tylko poetyckie uzdolnienia, ale takze
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tozsamoéé i charakter, sg definiowane przez negatywy.”13 Owym negacjom, ktére
w gruncie rzeczy zawsze sprowadzajg poetg na zaroste trawsg &ciezki poznania,
przeciwstawiony zostal w poezji Herberta realny i prawdziwy bohater liryczny -
éw Pan Cogito, postaé i ksztalt personalny, a zarazem przestrzeh osobowa,
konkretna i wyraznie obrysowana. Herbert tworzac Pana Cogito zestrzelit w nim
jakby wiele watkéw i tradycji literatury swiatowej. A kierowaé si¢ mégt w tym
wzgledzie zasada, ktéra wylozyl Hermann Hesse: “Poezja nie jest odpisywaniem
z Zycia, lecz kondensowaniem, wspétwidzeniem i streszczaniem przypadkowego
w typowe i istotne.”’* W takim kontekscie Pan Cogito czerpal swoje ksztalty z
postaci mitologicznych - Gilgamesza, Minotaura, Prometeusza; bohateréw biblij-
nych - Adama, Noego, Hioba, Jezusa, Piotra i Pawla; zbierat doéwiadczenia poetéw
wielu narodowosci i réznych czaséw - zeby wymienié tylko Mickiewiczowskiego
Pielgrzyma, Monsieur Teste’a Paula Valéry'ego, Johna Evelerdowna Edwina
Arlingtona Robinsona; w takim kontekscie Pan Cogito byl uzewnetrznieniem
odwiecznej tesknoty ludzkosci za bohaterem, ktéry przeciwstawi sig okrutnej i
czesto niezrozumialej rzeczywistosci, herosem, ktéry wyruszy w krainy zia, bélu
i zaszezepi w tych obszarach prawdziwe humanistyczne przeslanie - zaniesie
przed oblicze Boga skarge ludzkosci i ludzko$é przez ofiarnicze odrzucenie Zycia
uratuje. Pan Cogito byl figurg wielowymiarows, egzystujaca na granicach wielu
przestrzeni, na skraju widma i nocy, snu i rzeczywistosci - byl postacig w pelni
surrealistyczna i swéj surrealizm, moze zbyt mato podkreslany przez opisujgcych
jego fenomen krytykéw, uczynit instrumentem poznania:
Pan Cogito trzyma w ramionach
ciepla amfore glowy

reszta ciala jest ukryta
widzi ja tylko dotyk

przyglada si¢ Spiacej glowie
obcej a pelnej czulosci
jeszcze raz

stwierdza ze zdumieniem
ze istnieje kto§ poza nim
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nieprzenikniony
jak kamien

o granicach

ktére otwierajg sie
tylko na moment
potem morze wyrzuca
na skalisty brzeg

o wlasnej krwi

obcym Snie

uzbrojony w swoja skére
Pan Cogito oddala
Spiaca glowe

delikatnie

zeby nie zostawié

na policzku

odciskéw palcéw

i odchodzi
samotny

W wapno po,é.cieli15

W wierszu tym Herbert postuzyl sie jezykiem mitu. Tylko w takim jezyku sen
i $mieré graniczg ze sobg, nakladajg sie na siebie i swobodnie wymieniajg desyg-
naty znaczeniowe. Polifonicznosé Pana Cogito polegala zatem jakby na wkompo-
nowaniu w obreb jednej postaci i glebi intelektualnej, i dylematéw
historiozoficznych, i pogladéw filozoficznych, i przepasci metafizyki, i surreali-
zmu, i wreszcie - jakby powiewu mitologii zakorzenionej w strukturach snu i
wyobrazni. Wladnie owa rozlegloéé przestrzeni obejmowanych przez Herbertowe-
go bohatera tak przyciagneta debiutujacych i wydajacych swoje nastepne tomy
tworeow, ktérzy w latach osiemdziesigtych zaczeli pisywaé wiersze i wydawaé
ksigzki poetyckie, w ktérych wystepowal, podobnie jak u Herberta, wyrazisty
bohater liryezny. Dopiero w takim przypadku, przy tego rodzaju powinowactwie,
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koncentracji wokét prymarnego motywu Pana Cogito, méwié mozemy o zbioro-
wym wystapieniu g r u py poetéw tworzacych postacie, w ktérych zostaly
przetworzone i czgsto poszerzone doéwiadczenia Herberta.

3. Dziesieé lat po opublikowaniu przez Herberta Pana Cogito Andrzej Strak
zadebiutowal tomem pt. Co sig zdarzyto Sejmurowi (Wydawnictwo Literackie
1984). W zbiorze tym zamieicil szesnaécie wierszy, w ktérych wystepuje postaé
Sejmura. Autor poprzez swego bohatera rozwaza rézne mozliwosci polgczen
kontekstowych:

miekkim sercem pucuje buty

do ostatniego zlota

natchniony zstgpuje do skarbea
przeglada si¢ w zmiennych kontekstach
w pélcieniu magicznej lampy16

Postaé Sejmura przypomina nieco tzw. lotrzyka kulturowego z mitologii
wielu narodéw, z obrebu wielu kultur. A jednoczeénie jest on tez jakby bezbron-
nym dzieckiem, ktére z ufnoscig przyglada sigswiatu i nie dostrzega jego ciemnych
stron. Naiwno&é i wiara bohatera Straka umieszczaly go tez w swiecie czystej
bajkowosci, w Swiecie iluzji, ale tez wskazywaly na prowokacyjny charakter tej
postaci w stosunku do wszelkich literackich préb klasyfikacji. Sejmur zaskakiwat
przedziwnym jezykiem, w ktérym jakby wymieszane zostaly sensy:

od pierwszych przeswitéw slonca

z sercem wychodzacym ze skoéry

wspina sie trzy po trzy stopnie

na szklane géry schodéw

spragniony smoczka ssie zlote kapsle

zostawia w pustym szkle

blysk orta uSmiechu reszkil’
Sejmur zatem bytuje w krainie absurdu, gdzie terazniejszos¢ miesza sig z prze-
szloécia i przyszloscia, gdzie znaczenie bywa plynne i nie przywiazane do konkret-
nych ksztaltéw, gdzie wszystko jest mozliwe i zarazem nic nie jest mozliwe ...

W 1985 roku pojawily sie dwa tomiki, w ktérych bohaterowie liryczni mieli
chlopski rodowéd i manifestowali swoje zwigzki z ziemig - Andrzeja Sikorskiego
Slimaczy dzwonnik (Wydawnictwo Poznanskie 1985) i Zdzistawa Antolskiego
Okolica Jézefa (Wydawnictwo Lédzkie 1985). Sikorski swojego bohatera umiescit
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jakby w krajobrazie i klimacie znanym z literatur skandynawskich. Byla to,
ocierajgca sie o pogranicza prozy poetyckiej, opowiesé o wiejskim ghupku Grzego-
rzu, obserwowanym i podgladanym przez wspélnote podrostkéw. Slimaczy dzwon-
nik, to wiasnie 6w wykolejeniec, zepchnigty na margines spolecznoéci, popychany
i podziwiany przez dzieci. Ale Grzegorz - w narracji Sikorskiego - zdaje si¢ tez byé
przedziwnym magiem, zaklinaczem rzeczywistosci, ktéry posiadt wiedzg absolut-
na o niej i nie rozumiany przez otoczenie zamknatl si¢ w sobie niczym $limak w
skorupie. Wokél niego ogniskujg si¢ wszystkie wioskowe wydarzenia - Grzegorz
jest gléwnym celebrantem w mszach nadchodzacych swiat i dyrygentem uplywa-
jacego czasu. Grzegorz pelni takze w tym Swiecie rolg straznika obszaréw tajemni-
cy, przez ktérego oczy spoziera na $wiat zlosliwy demiurg. Poeta jest czlonkiem
nieformalnego klanu wyrostkéw i jego postrzeganie §wiata ma w sobie cos z
cudownego falszerstwa, bezezelnego oszustwa w majestacie losu i §mierci. Wiersze
ze Slimaczego dzwonnika pachna éwiezo skoszong trawa i sianem lezacym w
stodole; odbijajg sie w nich zdziwione oczy dzieci i ptakéw, rozmyte spojrzenie
Grzegorza - w wierszach tych slychaé szelest wody w strumieniu, szemranie
owadéw, czyste glosy zwierzat oraz jakby odrealnione szepty ludzi. Bohaterowie
tej poetyckiej krainy czerpia swoje sily z natury - ona jest ich matksg zywicielka,
ona tez przyjmuje ich do swego krélestwa po $mierci. Slimaczy dzwonnik to
spersonalizowana opowies¢ o wzrastaniu, dojrzalosci i umieraniu, przepuszczona
przez filtr swiadomosci Grzegorza, chlopca i poety. Opowieéé o tym, jak placza sig
sznury zycia, jak pojecia “normalnoSci” i “inno$ci” gubia w perspektywie natury
SwWoje prymarne znaczenia.

Jézef, bohater Zdzistawa Antolskiego z tomu pt. Okolica Jézefa (Wydawnic-
two Lédzkie 1985), przedstawiony zostal w otoczeniu wiejskiej zgrzebnosci, byle-
jakoéei i beznadziei. Poeta snul swoja opowie$é jawnie nawigzujac do ludowych
podan o bohaterach sciennych makatek, powiedzonek i przysiéw - a przy tym
ukazywal starego czlowieka w cyklu przemian dokonujacych si¢ w Polsce od
momentu wybuchu drugiej wojny §wiatowej. Nie skapit przy tym ironii, opowiadat
jakby ze zwyczajowa, chlopskg sklonnoscia do przekory i umiejetnoscig patrzenia
z pogoda na nawet najtragiczniejsze przezycia z przeszlosci. Ale Jézef - podobnie
jak bohater Herberta - ma tez swoje glebie i swoje przepascie. Skupia sig¢ w tej
postaci etos biblijnego Jézefa, pokornego ciesli, ktérego lud czci i z ktérego troche
pokpiwa; jest tez i podskérna kpina z wielkiego Jézefa Wissarionowicza. Jézef
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ukazywany przez Antolskiego “rozciaga” sig od sfer sakralnych, poprzez realnoéé
sytuacji i zdarzen, az ku nadrealizmowi i zjadliwej ironii:

Poptoch straszny

we wsi

Uciekajg w lasy i w pola

analfabeci

bo bedg ich likwidowaé

Energiczni Zetempowcy

nikt przed nimi sie nie ukryje

- postanowili przekroczy¢ plan!

Jézef po raz drugi

w swoim zyciu

wkuwa litery alfabetu

Sklada stowa

nowe:

so-cja-lizm

Sta-lin'®

Wiersze te zostaly napisane jezykiem prostym, nie zmetaforyzowanym, ale

przeciez metaforg centralna, dostrzegalng dopiero po lekturze calego tomu, jest
wlasnie 6w zdziwaczaly jak Grzegorz Sikorskiego - J6zef. Jest on metaforg pewnej
rzeczywistoéci, okreslonych doéwiadczen, punktami przecigcia integralnych,
“osobniczych czasoprzestrzeni”. Jak powiadaja George Lakoff i Mark Johnson:
“metafora jest sprawa racjonalnoéci imaginatywnej. Pozwala ona
na rozumienie jednego rodzaju doéwiadczenia w terminach innego rodzaju do-
éwiadczenia, tworzac koherencje poprzez nakiadanie gestaltéw o strukturze zgod-
nej z naturalnymi wymiarami doéwiadczenia. Nowe metafory zdolne sg tworzyé
nowe rozumienie, a zatem nowsg rzeczywistoéé.”lg Wiaénie cheé tworzenia nowej
rzeczywistoéci - przestrzeni idealnej i sakralnej, lezy u podioza osobowe]
kreacji Zdzistawa Antolskiego - kreacji bedacej tez pieSnig pochwalng tych, ktérzy:
“Jaskinie ogrzewali (...)/ Kopali krzemien ciosali drzewo/ karczowali las/ Budowali
na wysokiej gérze/ obronne grodzisko przed Tatarami/ Stawiali krzyze od zarazy/
Bronili kraju przed Szwedami i Rakoczym/ kuli kosy na powstania/ Spiskowali z
ksiedzem Sciegiennym/ Gnili w Sybirze/ Szli w rekruty i musieli strzelaé do
swoich/ Kopali okopy na Nidzie a nocami/ uciekali do Legionéw/ Kiedy ziemig
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tratowaly dinozaury czolgéw/ w lasach tworzyli niepodlegle republiki/ Ale przede
wszystkim siali ziarno/ w zaorang ziemie/ i zbierali w pocie czola plon/ Byli na tej

ziemi/ Od zawsze.”2°

W 1985 roku Aleksander Jensko, poeta mieszkajgcy w Teruniu, wydat zbiér
wierszy pt. Jesieri Halderna (Wydawnictwo Literackie 1985). To, co kazalo czytaé
te ksigzke z zainteresowaniem, to przede wszystkim warstwa obrazowa. Autor
budowat ciekawe, przepojone tajemniczg aurg obrazy - konstruowal noéne poetyc-
ko przestrzenie, ktére zaludnial dziwnymi postaciami. Obrazy Jensko mialy
charakter absurdalny, niemozliwy. Przebijalo z nich mroczne i zagadkowe tchnie-
nie snu, pojawialy sie widmowe ksztalty. A wszystko to znalazlo swoje usprawied-
liwienie w anormalnym spojrzeniu na éwiat giéwnej postaci tomu, oblgkanego
ogrodnika z miasteczka Glokk - Halderna. To wla8nie jego oczyma postrzega swiat
narrator tych wierszy-etiud. Niczym nie krepowana wizyjnoéé i umiejetnosé
“wyczarowywania” wielu - egzystujacych na réznych plaszczyznach semantycz-
nych - swiatéw, jest najwickszg zaletq imaginacyjnych wierszy Jenski. Moze
Haldern i miasteczko Glokk zbyt automatycznie przypomina Pana Cogito i oble-
zone miasto, ale bez watpienia sg tez echem obszaréw zakreslonych przez Her-
bertowego bohatera i wyznaczonych w Raporcie z oblgzonego miasta. Sensko
potrafi opowiadaé, w jego wierszach wyraZne sg ciggoty ku narracyjnosci, ku
komponowaniu w obrebie wiersza zamknietych fabul, ku tworzeniu cykli, w
ktérych te fabuly znajduja swoje rozwinigcia, a losy gléwnej postaci kontynuacje.
W poezji tej “brzmia” i awanturnicze powiesci, i skandynawskie sagi, i intelektu-
alizm nowoczesnej poezji polskiej. Ten poetycki collage nie przestaje jednak ani
na chwile byé integralng kreacja racjonalnosci imaginatywnej, o ktérej méwig
autorzy Metafor w naszym zZyciu. W wierszach Aleksandra Jenski nastgpilo
najbardziej bezpoérednie - obok utworéw Roberta Gawlowskiego - nawigzanie do
Herbertowej figury.

Inny poeta zwigzany z Toruniem - Krzysztof Cwiklifski w swoim tomie pt.
Listopad Biskupa Jansena umiescil dziewigé wierszy, w ktérych pojawia sig
historyczna postaé flamandzkiego teologa i biskupa Ypres, Corneliusa Jansena
(1585-1638). Glosit on, iz religijnoéé powinna byé oparta na rygoryzmie obyczajo-
wym, a w teologii nalezy minimalizowaé ludzkie zaslugi w dziele zbawienia.
Cwikliaski, podobnie jak Robert Gawlowski, obdarzyl swojg liryka realnego
czlowieka, ktéry kiedyé istnial naprawde. Ale przeciez w gruncie rzeczy 6w Jansen
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Cwiklinskiego daleki jest od rzeczywistego biskupa. Jest raczej jedynie prete-
kstem, a elementy jego zyciorysu stajg sie¢ jakby akwarelowymi rysami tia kreo-
wanego $wiata poetyckiego. Jansen Cwiklinskiego ukazany zostal w perspektywie
wielkiej ogélnoludzkiej tesknoty za czystoscia i pigknem. Stal sig postacig, w ktdrej
najpelniej realizuje si¢ mit prometejski - najprawdziwszym preromantykiem,
zatopionym w liryce i czystej, snujacej sie¢ w nim niczym zal, melancholii. Jansen,
podobnie jak Haldern i Marko Polo, stara sig tak ksztaltowaé wlasne zycie, zeby
moglo ono byé matrycg dla przyszlych postaci - pragnie stworzyé taks filozofig
istnienia, aby nie bylo najmniejszej watpliwosci, iz byla ona podkladem myslowym
zycia prawdziwego, realnego i najrzeczywisciej przezyte go. Filozofia Jansena
najwyrazniej wylozona zostala w wierszu pt. Biskup Jansen w obronie wiasnej:

Otrzymalem list. Pewna mioda kobieta pyta w nim, dlaczego

moja ideg odrzucono, za$ przejeto ducha mojej idei?

Odpowiadam:

Czyz nie odrzucamy $mierci nieustannie zyjac w duchu Smierci?

Czyz nie odrzucamy kazdej mozliwej tortury nieustannie

wzajemnie sie torturujgc? Czyz nie przeklinamy naszych czaséw

zyjac zgodnie z ich coraz to bardziej absurdalnym duchem?

Czyz nie odrzucamy - pytam - czyz nie odrzucamy kazdej idei,

ktérej nie musimy sie obawiaé, ktéra nie bedzie narzucona

sila? Czyz nie méwimy nieustannie o wolnosci zyjac w stanie

jej zaprzeczenia?

Tak. Ma Pani stusznoéé. Nie odrzucamy tylko milosci, ale

jedynie dlatego, Ze nie mamy o niej wlasciwego wyobrazenia

i zawsze bedzie ona zjawiskiem przekraczajgcym nasze

niewielkie przeciez mozliwosci. Polecam Pani I List Swietego

Pawla Apostota do Koryntian, gdzie problem ten znajduje

swa wlasciwg wykladnie.

Z wyrazami szacunku i podzigkowaniem za pamigé

Cornelius Jansen, biskup

Ta dialektyka jest zarazem wykladnia bycia samego poety. Jego widzenie
rzeczywistoSci oparte jest na podobnych jak wskazane przez Jansena paradoksach
istnienia. Cwiklifiski wypracowal wlasng metode poetycka, w ktérej znajduja

swoje miejsce i tradycyjne metrum wiersza, model poezji zaproponowany przez
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Zbigniewa Herberta, Miloszowe tchnienie czystosci i humanizmu, a wreszcie
indywidualny wyraz, przetworzenie wlasnych doswiadczen i przemyslen w osobo-
wy ksztalt. Do etosu Jansena Krzysztofa Cwiklinskiego, do etosu postaci Jensko
i kilku jeszcze, ktére zostang oméwione, odniesé mozna niezwykle interesujgce
refleksje Fritjofa Capry, poczynione na marginesie réznych aspektéw psychologii
spektralnej Kena Wilbera: “Przezycia transpersonalne polegajg na ekspansji
$wiadomosci poza konwencjonalne granice organizmu, obejmujg tym samym
szersze poczucie tozsamosci. Moga one réwniez obejmowaé postrzeganie otacza-
jacego éwiata wykraczajace poza normalne ograniczenia zwyklego postrzegania
zmyslowego. (...) Jest to taki rodzaj swiadomoscei, w ktérym jednostka czuje sig
zespolona z kosmosem jako caloscig, mozna go wige utozsamiaé z tradycyjnym
pojeciem ludzkiego ducha. Ten rodzaj $wiadomosci, zblizony do bezposredniego
mistycznego doznawania rzeczywistosci, nie poddaje sig czesto ani rozumowaniu
logicznemu, ani intelektualnej analizie. Do opisu zjawisk transpersonalnych
nadaje sig raczej jezyk mitologii, podlegajacy znacznie mniej ograniczeniom logiki
i zdrowego rozsadku niz jezyk rzeczowy, operujacy faktami.”?! Ow jezyk mitu
tlumiony jest u Cwiklinskiego rytmem, okreslonym metrum wiersza, ale jest
immanentna czeécig kreowanego Swiata.

O wiele wyrazisciej jezyk mitu zamanifestowany zostal w postaci stworzonej
przez Piotra Cielesza - krasnalu z tomu pt. jeszcze malerika europa (Pomorze
1987).Swoja poetyka krasnal odwotuje si¢ do dawnych wierzen ludéw stowian- .
skich i baltyckich, ktére stworzyly w swoich podaniach postaci skrzatéw, kiobu-
kéw, choboltéw, demonéw opiekuficzych. Ale krasnoludki znajdziemy takze w
opowiesciach Czechéw, Slowakéw, Pomorzakéw i Slazakéw, znajdziemy w licznych
utworach literackich, miedzy innymi u Andersena, braci Grimm, Konopnickiej,
a takze w nowoczesnych filmach, na przykiad w klasycznych juz dzielach Walta
Disneya. Znalaz} zatem Cielesz bardzo pojemna figure, ktéra moze byé rozumiana
w calej Europie i prawie na calym éwiecie. Jego krasnal opowiada historie z
pogranicza mitu, jawy i niezwyklego, widmowego snu. Nawigzuje do mechani-
zméw ksztaltujacych historie i do demonologii ludowej. Przestrzega i obiecuje
nadejscie innego, opartego jakby na zasadach czystej estetyki, tadu. Przybiera
czesto postaé mentora, ale réwnie czesto jawi sie jako niegroZny, zabawny i
platajacy figle, skrzat. Czytajac te wiersze trzeba umieé przestawié swéj “aparat

odbioru” na rézne, zmienne zakresy. Trzeba umieé wyczuwaé, kiedy poeta méwi o
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niegroZnym niziolku, a kiedy opowiesé snuje karzet, spadkobierca kartéw z mito-
logii germanskiej, mieszkajacy w skalnych jaskiniach, pieczarach, strzeggcy skar-
béw. Karly germanskie byly na ogét przyjazne ludziom, ale niekiedy stawaly sig
méciwe i zlo§liwe. Taki tez jest krasnal Cielesza, postaé swobodnie poruszajgca
sie po obszarach mitu, Zycia, snu i $miertelnej pustki.

Bohater liryezny, ktéry jednak nie wypowiada kwestii i nie kreuje konkretnej
przestrzeni, ale do ktérego zwraca sig poetka, pojawit sig tez w tomie Agnieszki
Mrowinskiej pt. Wibracje (Mlodziezowa Agencja Wydawnicza 1987).Autorka upra-
wia poezje konfesyjna. Kazdy wiersz to dla niej szansa wyrzucenia z siebie
nawarstionych zaléw, oczyszczenia sig z lgkéw i straconych nadziei. Kazdy wiersz
jest zatem jakby spowiedzig w obliczu swiata, Rzymianina i najblizszej poetce
osoby. Poetka prowadzi w swoich wierszach nieustanng gre o wiasne szczescie i
niezaleznoéé wlasnej, jakze wibrujacej wyobrazni. Rzymianin jest jakby symbo-
lem antycznoéci, ktéra wydala prawdziwe i niewypowiedzianie pigkne dzieta
sztuki, antycznoéci, ktéra jest synonimem najszlachetniejszych uczué i najgigb-
szych mysli. W takim ujeciu jest tez Rzymianin okreélong przestrzenia, w ktérej
poetka bytuje i ku ktérej dazy, jest jakby sacrum wiersza i wytgsknionej jawy.

Takze w tomie Roberta Gawlowskiego - Marko Polo (Mlodziezowa Agencja
Wydawnicza 1987) - pojawia sig postaé. Jest to stynny wloski podréznik, ktéry w
czasach éredniowiecza dotart do Chin i z najdrobniejszymi szczegélami opisywat
swoja podréz. To co najbardziej zaciekawia w tym tomiku, to préba okreslenia
granic czlowieczenstwa, préba zrekonstruowania czystej, bezcielesnej jazni, ktéra
moze powazyé sie na najwieksze herezje i ktéra sama w sobie moze staé sig
najwyzszym blogostawiefistwem. Gawlowski tak przywigzat sie do swojej postaci,
ze nie jest mu latwo odej$é w innych wierszach od stylizacji personalistycznej, nie
jest mu latwo rozstaé sig z Marko Polo. Trudno wige zgodzi¢ sig ze zdaniem Janusza
Kryszaka, ktéry pisze na odwrocie okladki, iz tomik Gawlowskiego jest jedynie
zblizony klimatem do zbioru Herberta. Autor sam ma éwiadomosé rozleglosci
zapozyczen, gdyz w kofhicowym wierszu - manifeécie pt. Opisanie swiata, méwi:

Udalo mi sie odtworzyé obrazy i ksztalty,

Udalo mi sie ulozyé zdania, wersy i frazy,
Okazalo sie jednak, ze powtérzylem i przepisalem
Co juz dawno powiedzieli Aivpni
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Oczywiscie ten tekst ma tez podwéjne dno - z jednej strony odnosi sig do
wiasnych zapozyczen, ale tez i do wiecznych zapozyczen, z jakich zdal sobie sprawe
wystannik starej kultury srédziemnomorskiej odwiedzajacy Chiny i odkrywajacy
w jeszcze starszej kulturze chinskiej wiele $ladéw prakultury. Gdy mamy éwia-
domosé tych podwéjnych den i tak wlasnie czytamy wiersze Gawlowskiego,
zrozumiale staja sie tez i te stowa z cytowanego juz wiersza: “Ciesza mnie czastki
wiecznego tekstu./ Ktéry jest mi dany./ Wielki to dar, lecz trzeba go nieustannie
odnawiaé./ Dlatego pisze.”

Wojciech Mréz wprowadzit do swojego zbioru wierszy zatytulowanego Ktéra
Jestes (Mlodziezowa Agencja Wydawnicza 1988) postaé Anny. Jest ona dziewezynsg
dwudziestopiecioletnia, przechodzacg w wierszach kolejne metamorfozy. Raz jest
madonna wszelkiej tajemnicy, innym razem kochanka, podchodzacs nago o §wicie
do okna, studentks jednego z najstarszych uniwersytetéw w Europie albo Zyjaca
na kocig lape ze Szwajcarem hipiska. Mréz zwraca uwage na rézne mozliwosci
komponowania wierszy i jakby przykrawania ich do okreslonej rzeczywistosci.
Czasem opisy poety i postacie pojawiajace si¢ w tomie naleza juz do innej niz
ziemska rzeczywistosci - przenikajg bariere czasu i przestrzeni, bytujg posréd
sennych widm. Takim sennym widmem jest tez w gruncie rzeczy Anna, ktérej ‘
wlaéciwie nie ma, gdyz zginela tragicznie. W tych wierszach postaé¢ Anny poshliyia.
do oddania skomplikowanych plaszezyzn i hierarchii uczucia mitosci. Poeta pra-
gnie w kolejnych relacjach odszukaé choéby nikly élad ukochanej - przemierza
zatem wraz ze swoja bohaterks liryczng rézne przestrzenie, pokonuje odleglosci,
ale wszedzie jedynie pustka i wiatr sg odpowiedzig na stawiane pytania. Zostaje
tylko nadwyrazisty obraz i ostatnia prosba kierowana do nikogo: “nie dziw sig tej
kobiecie/ z flamandzkim plétnem twarzy/ oprawionej w rézaniec/ obudzonej ponad
wszystkimi cmentarzami swiata.”

4. Owe dziewieé postaci, jakie pojawily sig¢ w poezji polskiej lat osiemdziesia-
tych, to dziewieé realizacji liryki realizowanej poprzez model zakodowany w
jezyku Herbertowej matrycy. Ten “jezyk zawiera przeczucie nieznanej, szerszej
rzeczywistoéci, w stosunku do ktérej swiat fizykalny jest jedynie powierzchnig czy
naskérkiem; bez watpienia jednak rzeczywistosci, w ktérej istniejemy, do ktérej
nalezymy. Poglad taki implikuje, ze wzorce sg czyms podstawowym w sensie
kosmicznym. Tworza one - zgodnie z tym, co powiada psychologia postaci - pewne
calosci, z ktérych nieprzerwanie formujg sig coraz wigksze struktury. Obraz
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wszechéwiata ma wiec charakter seryjny, hierarchiczny; skiadajg si¢ naf kolejne
ptaszczyzny, kolejne poziomy."22 Dlatego tez - jak powiada Czestaw Milosz - “kazdy
poeta w momencie pisania dokonuje wyboru pomigdzy nakazami poetyckiego
jezyka i wiernoécig wobec tego, co rzeczywiste. (...) W trakcie tych ciaglych staré
pomiedzy dwiema zasadami poeta odkrywa pewien sekret, ten mianowicie, Ze
mozna byé wiernym wobec rzeczy, tylko jezeli sg one ulozone hierarchicznie.”®
Wlaénie ku temu sekretowi wedruja Sejmur, Haldern, Grzegorz, Jézef, biskup
Jansen, krasnal, Rzymianin, Marko Polo i Anna, to wiaénie tego rodzaju hierar-
chicznej wiernoéci poszukuja. I to nieprawda, o czym pisze Roman Chojnacki, a
potwierdza Leszek Zulinski, iz tzw. Nowe Roczniki sg niedookreslone wewnetrz-
nie.?* Juz teraz $mialo wskazaé mozna trzy strumienie penetracji - trzy nurty
éwiadomych realizacji: ucieczka od jawy i bytowanie w przestrzeniach surreal-
nych, tworzenie bohateréw liryeznych, wyraziscie obrysowanego reprezentant:a
szerszej grupy, spolecznoéci oraz wyrazny nurt kontestacjii neokontestacji. Wska-
zano tutaj dziewigé sylwetek poetow, a zarazem dziewieciu bohateréw liryeznych.
Owa tendencja ma zakres szerszy - oprécz wymienionych pojawila sig ona takze
w twérezoéei Marka Grali, Jacka Olszewskiego, Mirostawa Ksigzka, Dariusza
Muszera, piszacego te stowa oraz w wierszach mlodszych poetéw - Lecha Lementa,
Pawtla Krzyzana i kilku jeszcze innych. Czy “grupa” ta zdola w nastgpnych swoich
ksigzkach rozwinaé poetyckie wyznanie wiary, czy poszerzy wiasne krainy? Trud-
no juz dzisiaj na to pytanie odpowiedzieé. Nie ulega jednak watpliwosci, ze ich
pojawienie sie, pojawienie si¢ wierszy i ksigzek jest potwierdzeniem, iz:
na wielkiej tablicy imaginacji
Pan Cogito ustawia figl.u'_y.25
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Summary

This article is register of personal motives in young polish poetry. Author
compiled the article on the ground of opinions many modern polish critics and on
the poems by Andrzej Strak, Andrzej Sikorski, Zdzistaw Antolski, Aleksander
Jensko, Krzysztof Cwiklinski, Piotr Cielesz, Agnieszka Mrowinska, Robert Ga-
wlowski, Wojeciech Mréz. In this vision is also place for reflections of Zbigniew
Herbert poetry and her reception. The article is polemics with generation point of

view in polish criticism.



