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SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

,.BadZcie ptodni i rozmnazajcie sie,
abyscie zaludnili ziemig i uczynili ja
sobie poddana” (Rdz 1,28).

Jak stwierdza (w recenzji niniejszego artykutu) Stawomir Wilk, myd dotyczaca
ochrony s$rodowiska naturalnego nurtowata ludzko$¢ od dawna. W Polsce juz Bolestaw
Chrobry wydawal zarzadzenia ograniczajace polowania. W drugiej Rzeczypospolitej kary
za zanieczyszczanie np. wod byly bardzo wysokie i skuteczne. W PRL decyzje o inwesty-
cjach dewastujacych srodowisko podejmowali politycy i w zwiazku z tym argumenty poli-
tyczne (i to nieraz bardzo wasko pojmowane) braty gére nad ochrong srodowiska. A inzy-
nieréw — jak informuje S. Wilk — ktérzy chcieli si¢ tym decyzjom sprzeciwié¢, usuwano
ze stanowisk. Mozna powiedzie¢, ze to jeden ze skutkéw realizacji zasady prymatu polity-
ki nad ekonomika w krajach realnego socjalizmu.

Szczegdlnie trudna jest sytuacja ekologiczna w naszym Kkraju. ZnaleZlismy si¢ na
ostatnim miejscu w Europie pod tym wzgledem. Trzeba jednak powiedzie¢, Ze w ostat-
nich latach, w warunkach kryzysu, podjelismy olbrzymi wysitek w celu nie tylko zahamo-
wania proceséw dewastacyjnych srodowiska, ale réwniez odwrdcenia niekorzystnych pro-
cesow.

Ogdlnie biorac, stosunek czlowieka do przyrody ksztattowat sie jako stosunek pano-
wania cztowieka nad przyroda, prowadzacy w konsckwencji do bezwzglednej eksploataciji
i niszczenia przyrody. Stosunek cztowieka do przyrody byt stosunkiem walki czlowieka
z przyroda, stosunkiem podboju przyrody przez cztowieka. Coraz bardziej brutalny podbdj
przyrody miat by¢ miernikiem postepu naukowo-technicznego spoteczenstwa.

Powoli przychodzito opamietanie. Coraz czesciej ukazywaty sie protesty przeciwko
zagroZzeniu s§rodowiska i destruktywnemu wpiywowi techniki na psychiczng sfer¢ Zycia
czlowieka. Alarm oglosil 26 maja 1969 r. Sekretarz Generalny ONZ, U’Thant. W drama-
tycznym raporcie pt. Czlowiek i jego srodowisko moéwit: W toku dyskusji na dwudzies-
tej trzeciej sesji Zgromadzenia ogélnego ONZ podkredlono, Ze po raz pierwszy w historii
ludzkosci pojawit sie kryzys o zasiggu ogdlnoswiatowym, obejmujacy zaréwno Kkraje roz-
winigte, jak i rozwijajace si¢ — kryzys dotyczacy stosunku cztowieka do srodowiska. Ozna-
ki zapowiadajace ten kryzys widoczne byty juz od dawna: eksplozja demograficzna, nicdo-
stateczna integracja niezmicrnie rozwinietej techniki z wymogami srodowisk, wyniszczenic
ziem uprawnych, bezplanowy rozwdj stref miejskich, zmniejszenie si¢ wolnych terenéw
‘i coraz wieksze niebezpieczenstwo wyginigcia wielu form Zycia zwierzecego i roslinnego.
Nic ulega watpliwosci, ze jedli proces ten bedzie kontynuowany, przyszie Zycic na Ziemi
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mozc zostaé zagrozone. Jest wigc sprawa palaca rozpatrzenic problemdéw zagrozenia srodo-
wiska umozliwiajacego cztowickowi realizowanic jego najwyiszych aspiracji oraz podjecie
koniecznych krokéw dla zapobiczenia temu niebezpicczenstwu™" .

Od tej pory coraz liczniejsze publikacje naukowe i publicystyczne przyiosza alarmu-
jace danc o zanicczyszczeniu srodowiska naturalnego. Okazuje si¢ np., Ze corocznic wydo-
bywa si¢ ponad 100 miliardéw ton réznych kopalin i wytapia z tego ok. 800 milionow ton
metali, wytwarza ponad 60 milionéw ton nawozdéw sztucznych i ponad 60 milionéw nie
znanych przyrodzic wyrobdw syntetycznych. Do atmosfery $wiata wrzuca sic corocznie
ponad 20 miliardéw ton dwutlenku wegla i 700 milionéw ton innych gazéw, par i pyléw
(w tym znajduje si¢ 150 milionéw ton dwutlenku siarki, ktéry opada na ziemi¢ w postaci
kwaséw siarkowych). Do zbiornikéw wodnych zrzuca si¢ corocznie ponad 500 miliardéw
m3 sciekéw komunalnych i przemystowych. Jezeli dodaé do tego sptyw i zwiewanic mas
ziemnych z powodu erozji wywotanej dziatalnoscia cztowiecka, to sptyw z ladu wynosi
50,6 miliarda ton materii w postaci twardej, ptynnej i gazowej. Sa to ogromne liczby i tru-
dno sobie je wyobrazié, ale dla poréwnania warto podaé, ze w Polsce rocznic wydobywa-
my ok. 700 milionéw ton surowcéw skalnych, zrzucamy do wéd ok. 12 miliardéw m3
sciekow.

W ostatnim czasie coraz czesciej moéwi sie o dziurze ozonowej, powodujacej efckt
cieplarniany. Obserwujemy zreszta od lat ocieplanie si¢ klimatu. W ostatnim roku nie
byto w ogéle zimy. Czyzby mial nas czekaé los Wenus? 7 marca 1989 r. zakonczyla sie
w Londynie migdzynarodowa konferencja na temat ochrony warstwy ozonowej. Parstwa
wysoko uprzemysiowione przyjety zobowiazanie do wprowadzenia zakazu produkcji
i stosowania freon6éw, niszczacych strefe ozonowa wokat kuli ziemskiej.

Jestesmy wiec $wiadkami systematycznego zanieczyszczania $rodowiska natural-
nego cztowieka, Zjawisko swoistego zanieczyszczania ma miejsce réwniez w Kosmosie.
W pazdzierniku 1985 r. prasa donosita, ze 4775 przedmiotéw wyprodukowanych na Zie-
mi krazy wokot niej. Sa to zepsute satelity, cztony rakiet, ale réwniez rekawice astronau-
ty, kamera fotograficzna, srubokret. Praktycznie kazda wyprawa w Kosmos zostawia tam
cos po sobie. Przedmioty znajdujace si¢ na wysokosci mniejszej niz 400 km zostana z cza-
sem wciagniete w atmosfere ziemska i ulegna spaleniu. Inne beda orbitowaé przez setki,
a nawet tysiace lat.

Méwi si¢ coraz czesciej o fundamentalnym dla kazdego czlowieka prawie do czystej
wody, powietrza i gleby. Rozlegaja sie apele o ratunck dla przyrody, ktéra nie moze zgi-
naé. Srodki masowego przekazu podaja wstrzasajace opisy mordowania matych fok w Ka-
nadzie, zabijania delfinéw w Japonii, nosorozcéw w Afryce i stoni w Malezji. W koricu
sierpnia 1984 r. prasa doniosta za czasopismem naukowym Science Digest, ze zdaniem nau-
kowcéw amerykariskich na naszej planecie, ktdrej wick oceniaja na 3 miliardy lat, do tej
pory znikto bez dadu ok. 480 milionéw gatunkéw fauny i flory.

W naszych czasach niszczenie przyrody przybrato zastraszajace wprost rozmiary,
»Wspotczesny cziowick — ostrzega Jean Dorst — roztrwania z lekkim sercem bogactwa
mineralne — zasoby, ktére nic daja si¢ odnowié, ryzykujac zagtade naszej cywilizacii.
Marnotrawi si¢ z podziwu godna rozrzutnoscia nieodnawialne zasoby 2Zywej przyrody,
co moze pociagnaé¢ za soba cksterminacj¢ samego rodzaju ludzkiego, czlowick bowiem
moze si¢ obej§é bez wszystkicgo z wyjatkiem pozywicnia®“. Ernst von Weizsticker pisze:
»Nasza ekonomia zachowuje si¢ tak, jakby cksploatacja bogactw naturalnych i Korzysta-
nie z innych zasobéw byto zyskiem. Tymczasem jest to zuzywanic kapitatu. Obecnie bezro-
bocie ma by¢ zwalczane przez innowacje wzmagajace konsumpcje. Nasuwa mi to na myd
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analogic z przemyslnymi lisami, ktérym zaczyna brakowac zajecy, wobec czego postana-
wiaja one wyksztatci¢ u siebie jeszcze szybsze nogi, aby moc upolowaé nawet te najszybsze
zajace, jakie si¢ jeszcze uchowaty”

Przedstawione wyZej przyktady, mowiace o stanie naszej plancty sprzyjaja upow-
szechnianiu si¢ skrajnie pesymistycznej wizji $wiata, jtérej gnoseologicznym zZrdédiem
jest absolutyzacja negatywnych Kkonsekwencji rewolucji naukowo-technicznej, a ktora
Jézef Borgosz nazywa faustyczna wizja $wiata. Istota tej wizji polega na idei cztowieka
faustycznego, a mianowicie cztowicka autokreatywnego, opanowanego zadza poznania
i wytwarzania, niepohamowanego w zaspokajaniu swych potrzeb, a zarazem autodestruk-
tywnego w jednej osobie, a wigc cztowicka niszczacego siebie i sw Je naturalne srodowi-
sko za posrednictwem wywtoréw wtasnego umystu i wiasnych rak™. Jakkolwiek jest to
wizja ckstremalna, to przeciez trudno by¢ w tej sprawie optymista. A. Toffler w wydanej
w 1977 1. pracy Ekospazm napisat: ,,Choroby naszego swiata sa naprawde bardzo powazne.
Nic miatby on lekkiej smierci, raczej bolesne konanie w ekospazmach™.

Okazuje si¢ wiec, Zze u schytku drugiego i na progu trzeciego tysiaclecia pojawit sie
przed cata ludzkoscia hamletowski problem ,to be, or nor to be”? ZnaleZlismy si¢ w sy-
tuacji, jakiej nie bylo dotad w dziejach homo sapiens. Istnienie gatunku ludzkiego jest
bowiem zagrozone nie tylko przez wojne, ale takze przez antropodestrukcyjne skutki
rozwoju techniki. Naturalne srodowisko cztowieka jest nie tylko zagroZone, ale ulega
zniszczeniu, ktére w wielu dziedzinach jest nieodwracalne. Mozna by powiedziec¢ Zartobli-
wie (chociaz naprawde nie czas tu na Zarty), Ze Ziemia ledwie zipie. A przecieZz Ziemia
jest nam dana tylko w jednym egzemplarzu, Jest tylko jedna.

Styszy si¢ nieraz glosy, ze gdy zasoby Ziemi ulegna zupe{nemu wyczerpaniu, a wa-
runki Zycia na niej stana sie dla ludzi nie do zniesienia, beda mogli oni szuka¢ ratunku we
Wszechswiecie. Otéz jest taki piekny mit o Anteuszu, ktérego nie mozna byto zwycigzyd,
dopoki stapat po matce Ziemi. Mit ten nabiera dzisiaj nowych waloréw aktualnosci. ,,Przy-
roda — méwi J.D. Laptiew — przez miliony lat tworzyta cziowieka, przywiazujac do sie-
bie kazda jego komorke; tysiacami wigzi laczyta go z warunkami ziemskimi. Specyfika
tych warunkéw albo ich zmiany sprawiaty, Ze cztowiek badZ ustgpowal, badz tez od
nowa przystosowywat si¢ do nich mawet za cene zahamowania postgpu kulturowego, a
czasami nawet kosztem rozwoju demograficznego. Adaptacja wymagata tysiacleci””. Nie
moina wiec zerwaé¢ pepowiny taczacej cztowieka z biosfera Ziemi. ,,Dlatego nawet w naj-
dalsze podréze pozaziemskie cztowiek powiezie ze soba swoja ojczysta biosfere — srodowi-
sko swego istnienia. I zawsze srodowisko to odgradzac go bedzie od innych swiatow. Wyda-
je sie, ze nasza Ziemia zostanie na zawsze z nami, towarzyszac cztowiekowi w przedsig-
branych przez niego migdzygwiezdnych wyprawach™’.

Josif S. Szktowski pisze: ,,Doprawdy jednak zywy cziowiek w Kosmosie — to jednak
mimo wszystko nonsens, chociaZz niedawnymi laty $wiat byl swiadkiem bezprzyktadnych
wyczynéw poszczegdlnych kosmonautéw radzieckich i amerykariskich. Za pomoca nic-
wiarygodnych wysitkéw armii uczonych, inZynieréw i robotnikéw stworzono dla nich
sztuczna biosferg, zabezpieczajgca dziatalnos¢ zyciowa pionierow Kosmosu. .. Czlo-
wick jako gatunek biologiczny przy wszystkich jego zdolnosciach adaptacyjnych nic jest
przystosowany do Zycia i pracy w Kosmosie i w ogéle w srodowiskach obcych ekologicz-
nie”8, Szwedzki artysta Karl Birger Blomdahl w swej nowoczesnej operze pt. Anigra przed-
stawia ludzi, ktorzy uciekaja na poktadzie statku kosmicznego z macierzystej, trawioncj
radioaktywnoscia planety. S3 poczatkowo zadowoleni z podrézy, lecz gdy po jakims$ cza-
sic dochodzi ich wie§é, Ze opuszczona przez nich Ziemia zostata catkowicie zniszczona —
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wpadaja w obltedna rozpacz i gina z Zalu za utracona ojczysta planeta, ktéra — co zrozu-
micli po nicwczasie — byta jedynym rajem, jaki kiedykolwiek byt im dostepny”. Zenia,
jeden z bohaterdw fantastyczno-naukowej opowicsci Jurija Nikitina GroZna planeta zna-
laztszy sie w sytuacji bez wyjscia, przedziera sie¢ do strzaskanego helikoBtcra, aby ,w swo-
jej ostatnicj minucie mie¢ przed oczyma czastke dalekiej, ojczystej Ziemi»10,

Oddajmy jeszcze raz glos J.D. Laptiewowi, autorowi Planety rozsadku: ,Skoro bo-
wiem gatunek ludzki istnicje na tej grzesznej planccie juz setki tysiccy lat, skoro mdgt
rozwinaé si¢ od pierwszej komorki biatkowej do dzisiejszego stanu, to najwidocznicj wa-
runki ziemskie w peini temu sprzyjaty. Dzisiaj sprzyjaja mniej, ale nic przyroda temu
winna — pogorszyt je sam czlowicek. I dzisiaj, kiedy stara sie¢ wzbogacié ziclona szate Ziemi,
oczysci¢ rzeki, morza, atmosfere, stara si¢ on tylko przywrdci¢ warunki, ktére kicdys
juz istniaty na naszej planecie, a ktére mu tak bardzo sprzyjaty. Speinia wiec funkcje od-
tworcy srodowiska a nie przeksztaltcajacego. a w kazdym razie stuszniej tak wlasnic przed-
stawiac jego dziatalnosc¢ w tym kontekscie” 1.

Stopniowo toruje sobie droge przekonanie, Ze rozumne ,panowanie” nad przyroda
nie oznacza walki z przyroda, ale pogodzenie cztowicka z przyroda, zachowanie réwnowagi
migdzy cztowiekiem a przyrodg, oznacza takze ,panowanie” nad przyroda, ktére pozo-
staje w harmonii z prawami przyrody, dla ktérego ,pokonanie” przyrody bedzie ozna-
czaé tylko poznanie jej praw dla dobra cztowieka i samej przyrody.

Roman Andrzejewski uwaza, ze generalna przyczyna kryzysu ekologicznego na naszej
planecie jest brak szacunku dla przyrody, przemozna cheé wyrwania sie spod jej wptywdw,
butne przekonanie o olbrzymiej wartosci osiagnie¢ naukowych fizyki i chemii, ktdére staty
si¢ podstawa rozwoju techniki. Natomiast nauki biologiczne, nauki o funkcjonowaniu zy-
cia, pozostawaty dotad w cieniu. Jest to szczegdlnie widoczne w cywilizacji europejskie;j.
,Fakt braku szacunku dla zywej przyrody — moéwi R. Andrzejewski — szczegdlnie wyraz-
nie widoczny w cywilizacji europejskiej, ktéra w znacznej mierze opanowata inne obszary
na Ziemi w ostatnich wiekach naszej ery, nie tylko spowodowal spontaniczne niszczenie
naturalnego srodowiska, niedocenianie koniecznych pozytywnych zaleznosci przyroda —
— czlowiek, ale takze dominujacy, agresywny stosunek wielu spoteczenstw do przyrody.
Powoduje to maty udziat wiedzy i $wiadomosci przyrodniczej w_kulturze europejskiej
lub méwiac inaczej: niski poziom kultury przyrodniczej spoteczenstw”" <.

Roman Andrzejewski postuluje wiec szeroka edukacj¢ przyrodnicza spoteczeristwa,
aby w konsekwencji podnies¢ swiadomosc¢ i kulture przyrodnicza spoteczeristwa. Kultura
przyrodnicza ,,wiaze si¢ z nauczaniem, z szerokim uswiadomieniem spotecznym, ktdre
pozostawia w Polsce duzo do Zyczenia. Fakt, ze ogromna wigkszos¢ inzynieréw opuszcza-
jac nasze wyisze uczelnie techniczne posiada wiedze o przyrodzie poniZzej wymagan szko-
ty podstawowej (z braku zainteresowania zdaZyli zapomnie¢, czego ich nauczono w tecj
szkole) jest Zenujacym zjawiskiem dla szkolnictwa wyzszego, dla naszej kultury, a takze
pesymistyczna perspektywa dla postepu innowacyjnego i wykonawczego w zakresic ochro-
ny Srodowiska. Ciggle nie jest w peini realizowany w szkotach wyiszych art. 11 ustawy
<O ochronie i ksztaltowaniu srodowiska> nakazujacy objecie tych zagadnieri przez szko-
ty wszystkich stopni programami nauczania”'”. (Milo mi w tym miejscu odnotowad
fakt, iz w WSP w Bydgoszczy na kierunku wychowania technicznego obligatoryjny jest
przedmiot nauczania: Problemy wspéiczesnej techniki i ochrony srodowiska).

Niezwykle aktywna dziatalnosé na rzecz ochrony przyrody prowadzit i prowadzi
Papiez — Polak, Jan Pawet II. W swojej encyklice Redemptor hominis z 1979 r. pisze: ,,Zdaje
sig, Ze jestesmy coraz bardziej swiadomi, iz eksploatacja ziemi, plancty na ktérej Zyjemy,
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domaga si¢ jakiego§ racjonalnego i uczciwego planowania. Réwnoczesnie cksploatacja ta
dla celéw nie tylko przemystowych, ale takie militarnych, nie kontrolowany wszechstron-
nym i autentycznie humanistycznym planem rozwdj techniki, nicsic z soba czgsto zagroZenie
naturalnego érodowiska cziowicka, alienuje go w stosunku do przyrody, odrywa od nicj.
Cztowick zdaje si¢ czesto nie dostrzega¢ innych znaczen swego naturalnego srodowiska,
jak tylko te, ktére stuza celom doraZnicjszego uzycia i zuzycia. Tymczasem Stworca cheiat,
aby cztowiek obcowat z przyroda jako jej rozumny i szlachetny ,,pan” i ,;str6Z”, a nic jako
bezwzgledny ,.eksploatator” (RH, 15)" .

Interpretujac teksty biblijne w przeméwicniu do rolnikéw w Legazpi 21 II 1981 r.
Jan Pawel II stwierdzit, Zc ,jest wola Stworcy, by zwiazek cztowieka z natura byl zwiaz-
kiem madrego i szlachetnego gospodarza i opickuna, a nic nierozwaznego eksploatatora.
Takie wtiasnie znaczenie majg stowa ,panowac”, ,uprawiac¢” ziemig. Zasada ta dyktuje
linie dziatania obowiazujaca tych wszystkich, ktérzy odpowiedzialni s3 za ziemig¢ i nia
zainteresowani — osobom sprawujacym wtadze publiczng, technikom, przedsi¢biorcom
i prac:cw.rnikmn"IS ;

Jan Pawet II, postugujac sie kategoria alienacji, wskazuje na antropodestruktywne
skutki obecnego stosunku cztowieka do przyrody, apelujac o szersze i giebsze spojrzenie
na przyrode, ktdrej czescia jestesmy. Papiez zwraca teZz uwage, Ze nie mozna traktowac
przyrody wytacznie jako przedmiotu “doraznego uzycia i zuzycia”. Rozwija te myd w
stowach skierowanych do filipiriskich rolnikéw: Korzystajcie rozumnie z débr natury,
sprawcie, aby ich przybywato dla dobra cziowieka dnia dzisiejszego i przysztosci. W uzy-
waniu tego dobra Bozego, jakim jest ziemia, trzeba pamigtaé o przysztych pokoleniach;
nie mozna — choéby za ceng wyrzeczeri dopuscié, by warunki Zycia tych, ktérzy przyjda
po nas byly gorsze lub, tf%n bardziej, staly si¢ nieznosne. Tego wymaga réwnieZ spra-
wiedliwosc cztowieczenstwa™ ™.

W encyklice Redemptor hominis Jan Pawel II wskazuje tez na rzadzace w ,s$wiato-
wej ekonomii” pewne ,struktury i mechanizmy zwigzane ze sfera finanséw, pieniadza,
produkcji i wymiany”, ktére ,utrzymujac czlowieka w wytworzonych przez siebie na-
‘pieciach, trwoniac w przyspieszonym tempie materialne i energetyczne zasoby, naraZa-
jac naturalne $rodowisko geofizyczne [] pozwalaja tym samym na state powiekszenie
sie obszaréw nedzy i zwiazanej z nia rozpaczy, frustracji i rozgoryczenia” (RH, 16)" °.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, Ze problematyka ekologiczna zostata doceniona przez
Jana Pawta II juz daleko wezesniej. Zwotany w 1972 r. przez wczesnego arcybiskupa Karola
Wojtyte Synod Archidiecezji Krakowskiej wydat w 1979 r. w formie ancksu dokument
O odpowiedzialnosci chrzescijan za budowe i odnowienie $wiata. Problem ekologiczny,
zajmujacy znaczace miejsce w Redemptor hominis moZna wigc uzna¢ za kontynuacje
i uogdlnienie idei ,krakowskiej”. Papiez jest w tej sprawie konsekwentny. I tak — nieza-
leznie od wielu wypowiedzi okazjonalnych — akceptujac wniosek prof. Carlo Sayini, zgto-
szony w trakcic IV Migdzynarodowego Sympozjum Ekologicznego (1977), ustanowit
bulla Inter — Sanctos (1979) $w. Franciszka z Asyzu patronem tych, ktérzy zajmujg si¢
problemami ekologii.

W oredziu Papieza Jana Pawta II na XXIII Swiatowy Dzieni Pokoju 1 stycznia 1990 r.
kryzys ekologiczny we wspéiczesnym S$wiccie przedstawiony jest jako problem moralny:
,Pewne elementy aktualnego kryzysu ckologicznego $wiadcza o tym, iZ jest on problemem
moralnym. Nalezy wéréd nich wymienié¢ przede wszystkim bezkrytyczne zastosowanic w prak-
tyce zdobyczy naukowych i technologicznych. W ostatnich czasach dokonano wiclu odkryc¢,
ktére przyniosty niewatpliwic korzysci ludzkosci, bedac dowodem szlachetnosci powotania
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cztowicka do odpowicdzialnego udziatu w stwérczym dziataniu Boga w $wiccic. Tym nie-
mnicj stwicrdzono réwniez, Ze zastosowanie pewnych odkry¢ w przemysle i rolnictwic na
dtuzsza mete przynosi skutki negatywne. Wniosck stad, Ze nic mozna podejmowaé Zadnego
dziatania w jednej dzicdzinie ckosystemu bez uwzglednienia jego wpiywu na inne dzicdziny
i ogélnie na jakos¢ Zycia przysztych pokoleri”" ©,

Dla ksztattowania swiadomosci ckologicznej konieczne jest silne poparcie opinii spo-
tccznej, poparcie wszystkich ludzi dobrej woli, w naszym kraju i na calym swiccie, zaréwno
tych, ktdérych postawy wobec przyrody inspirowane sa stowami z Ksiegi Rodzaju: ,.Badi-
cie ptodni i rozmnazajcic si¢, abyscic zaludnili ziemie¢ i uczynili ja sobie poddang”, jak
i tych, dla ktérych inspiracja s3 stowa Karola Marksa: ,Cztowiek Zyje przyroda, znaczy
to: przyroda jest jego ciatem, z ktorym musi pozostawaé w nicustannym procesie, by nie
umrzec”. '

W catoksztatcie szeroko pojetej edukacji przyrodniczej chodzi o to, aby w $wiado-
mosci kazdego mieszkarica naszej planety problem ochrony zagrozonej przyrody zostat
uznany za problem, ktéry moze by¢ rozwiazany tylko w skali globalne;.

Problem ochrony sérodowiska przyrodniczego wiaze sie $cifle z problemem pokoju.
Te dwa wielkie zagroZenia stanowia w gruncie rzeczy jeden wielki problem, jaki stanat
przed ludzkoscig. Aby dziatanie na rzecz ochrony przyrody byto skutcczne, aby mogio
nastapi¢ petne pojednanie cziowieka z przyroda, na calym séwiecie panowaé musi spokdj,
cata ludzkosé¢ musi si¢ zjednoczyc¢ i stworzy¢ nowy miedzynarodowy tad ekonomiczny,
spoteczny, polityczny, intelektualny i moralny. Homo sapiens musi zaczad mys$leé kate-
goriami calej ludzkosci i naszej planety. Ostatnio jednak, w 1991 roku, w wyniku nowo-
czesnej wojny w Zatoce Perskiej srodowisko naturalne poniosto olbrzymie, niektére zupet-
nie nieodwracalne straty. Ogladaliémy w Telewizji konajace ptaki skute lepka mazia ropy
naftowej...

Piekny starozytny mit o Anteuszu, ktéry byl niczwyciezony, dopdki stapat po matce
Ziemi, nabiera w naszych czasach nowego wymiaru. Dotychczas symbolizowat on umitowa-
nie ziemi ojczystej i méwit, ze Anteusz nie moze zZy¢ bez swojej ojczyzny. Dzis oznacza on
réwnieZ, Ze cztowiek nie moze Zy¢ bez przyrody, Ze ,,Anteusz — jak méwi J.D. Laptiew —
nie moze Zy¢ w oderwaniu od Ziemi”"”, od swej Planety — Matki.
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DIE ERDE IST UNS NUR IN EINEM EXEMPLAR GEGEBEN WORDEN. AUS DEN
PHILOSOPHISCHEN UBERLEGUNGEN UBER DIE ENTWICKLUNG DER TECHNIK
UND DEN UMWELTSCHUTZ

Zusammenfassung

Der Autor des Artikels stellt cine Reihe von griindlichen, philosophischen Proble-
men dar, die mit der Entwicklung der Technik und dem Umweltschutz verbunden sind.
Das bidherige Verhiltnis des Menschen zur Natur war ein Kampfverhiltnis des Menschen
mit der Natur, Natureroberung von dem Menschen, was zur riicksichtslosen Exploitation
Naturyernichtung fihrte. Immer mehr brutale Natureroberung hat den Masstab des wissen-
schaftlich — technischen Forts — chrittes der Gesellschaft bestimmt. Die Technik wurde
zur Naturyernichtung ausgenutzt. Der Autor verhilt sich skeptisch gegenBber der Ver-
lassunsmvglichkeit der Erdkugel durch die Menschheit, wenn ihre Vorrite véllig verbraucht
werden, und die Rettungssuche im Uniyersum. Wir sind auf die Erde ,angewiesen™. Sie

ist nur die einzige...



