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Cztery modele wywierania wplywu
na podmioty stosunkow
miedzynarodowych w perspektywie
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Wieloznaczny termin ,sita” posiada szeroki zakres konotacyjny, co
sprawia problemy definicyjne teoretykom stosunkéw migdzynarodo-
wych. Anna Wojciuk uznaje jg jaka czesc skladows ,potegi”™, Jacek
Czaputowicz proponuje natomiast, aby nadac jej szersze znaczenie
niz tylko fizyczna przemoc?. Niezaleznie od tego, czy bedzie ona
interpretowana jako wladza, moc czy energia, musi posiada¢ pewne
~czynniki skladowe”, ktére jg konstytuujg. Kenneth Waltz wskazuje,
iz nalezg do nich wielkos¢ populacji, stabilnos¢ polityczna, zasoby
naturalne i kompetencje polityczne®. Inni badacze, jak John Georg

' A. Wojciuk, Dylemat potegi. Praktyczna teoria stosunkéw migdzynarodowych,
Warszawa 2010, s. 7.

2 J. Czaputowicz, Teorie stosunkow miedzynarodowych. Krytyka i systematyzacja,
Warszawa 2007, s. 36.

3 K. Waltz, The Emergining Structure of International Politics, http:/polsci.co-
lorado.edwsites/default/files/2A_Waltz.pdf, 4.11.2013.
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Stoessinger, formulujg wlasne matematyczne wzory na obliczenie
wartosci sily, gdzie jest ona ilorazem potencjalu materialnego, mo-
ralnego i intelektualnego®.

Niezaleznie od postrzegania sily teoretycy wydajg sie by¢ zgod-
ni — jest ona wartoscig, ktorej ,kumulacja” musi zosta¢ wyrazona
w postaci oddzialywania na §wiat zewnetrzny. Przenoszac to na
jezyk stosunk6w miedzynarodowych — na rézne podmioty (panstwa,
organizacje miedzynarodowe, narody, korporacje transnarodowe,
miedzynarodowe organizacje terrorystyczne, miedzynarodowe
ruchy religijne czy jednostki®) wchodzgce ze sobg w integracje
w poliarchicznym, policentrycznym i zdecentralizowanym systemie
miedzynarodowych zaleznosci®.

Owe ,oddzialywanie” moze przybiera¢ forme¢ stosowania instru-
mentéw (§rodkéw) wywierania wplywu, rozumianych jako wszystkie
zasoby, przy uzyciu ktérych wspomniane podmioty moga ksztaltowac
pozadane postawy i dziatania u innych podmiotéw, stanéw zjawisk czy
podmiotéw miedzynarodowych. Warto zauwazy¢ pewien dysonans —
z jednej strony immanentna potrzeba urzeczywistniania wynikajacej
z wlasnej sily przewagi, z drugiej — potrzeba zachowania rownowagi
w ,anarchistycznym”, hobbsowskim systemie ,walki wszystkich ze
wszystkimi”. Praca sklada sie z trzech czesci. W czgsci teoretycznej
scharakteryzowane zostaly najwazniejsze perspektywy teoretyczne
w kontekscie wskazania tej, ktéra rozwigzuje powyzszy dylemat

4 M. Sulek, Parametry potegi (sily) paristwa, stale czy zmienne?, [w:] Parnstwo
w teorii i praktyce stosunkéw miedzynarodowych, red. M. Sulek i J. Symonides,
Warszawa 2009, s. 69.

5 P. Ostaszewski, Miedzynarodowe stosunki polityczne, Warszawa 2010, s. 11-12.

6 Réznorodne perspektywy badawcze proponujg rozpatrywaé kazde badane
zjawisko miedzynarodowe jako zlozony system, ktéry posiada sygnaly wejsciowe
i wyjsciowe, zdolnogé akceptacji, zapamigtywania i kooperacji. Speinia on trzy
funkcje: regulacji wewnetrznej, osiggania celéw i adaptacji. R6zne procesy powinny
byé analizowane w kontekscie calej struktury, nie czesci skladowych. W nauce
o stosunkach migdzynarodowych wyodrebniono trzy podgrupy: 1) systemy uczest-
nikéw miedzynarodowych, 2) systemy stosunkéw miedzynarodowych, 3) systemy
rél uczestnikéw. System miedzynarodowy, ,Stosunki migdzynarodowe”, (online),
system miedzynarodowy, http:/stosunki-miedzynarodowe.pl/podstawy-wiedzy-o-
-sm/932-system-miedzynarodowy, 18.02.2013.
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,hiezréwnowazonej rownowagi’. W czesci praktycznej przedstawiona
zostala koncepcja czterech autorskich modeli wywierania wplywu
na przykladzie Unii Europejskiej i tytulowych panstw sgsiedzkich.
Ostatnia cze$é odnosi si¢ do ,produktywnosci” rozpatrywanej ana-

lizy —

wskazujge, iz mozna jg odniesé takze do szerszego kontekstu

zjawisk w systemie miedzynarodowym.

Kontekst teoretyczny

Ponizej przedstawione zostaly akcentujgce problem ,niezrownowa-

zonej
a)

b)

rownowagi” perspektywy badawcze:

Koncepcja czynnikéw miedzynarodowych. Ogol perspektyw
proponujacych traktowa¢ aktoréw miedzynarodowych nie jako
samotne ,kule bilardowe”, a egzystujacych wspélnie w sieci
wsp6lnej zaleznosci, czy tez dynamicznym polu wspétzalezno-
$ci. Wymiar, tre$é i ruchy w nim zalezg od aktywnosci aktorow,
przybierajgcej forme czynnikéw materialnych, psychospotecz-
nych i moralnych’. Z takiego postrzegania systemu miedzy-
narodowego wyrosly nowoczesne koncepcje neorealistyczne
i neoliberalne.

Neorealizm strukturalny. W przeciwienstwie do klasycznego
realizmu gléwny przedstawiciel tego nurtu, wspomniany
K. Waltz, nie definiuje systemu miedzynarodowego przez
pryzmat cech natury ludzkiej. Panstwo jest dla niego nadal
gléwnym aktorem, ale celem jego bytu nie jest zdobycie wia-
dzy, a zapewnienie sobie maksymalnego bezpieczenstwa®.
Tworzony przez panstwa system miedzynarodowy jest niejako
katalizatorem ich zachowania, a jednoczesnie poddaje sig ich
oddzialywaniu. Ta obustronna zaleznos¢ wplywa na ,uklad sit”

i

Kukutka, Teoria stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 2000, s. 101; Nurt

modernistyczny w stosunkach miedzynarodowych, ,Stosunki mig¢dzynarodowe”,
http://stosunki.vot.pl/?tag=teoria-pola, 18.02.2013.

o 2

s. 110.

Waltz, Struktura teorii stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 2010,
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c)

d)

e)

w systemie. Aby nie dopuscié do wszechobecnej anarchii, pan-
stwa nie moga uzewnetrznia¢ swych potencjaléw, muszg godzié
sie na réwnowage sil. Eliminuje ona mozliwos¢ wywierania
wplywu na inne podmioty.

Realizm defensywny. Zdaniem uznajgcych te perspektywe pan-
stwa w stosunkach miedzynarodowych kierujg si¢ obawami,
nie ewentualnymi korzy$ciami. Aktorzy powinni dziata¢ w spo-
s6b wywazony — ani nie demonstrowaé zbyt swej sily, ani nie
okazywaé jej braku. To obawy i brak zaufania kreujg system
miedzynarodowy. Musi by¢ on oparty na réwnowadze sif.
Neorealizm ofensywny Johna Mearsheimera. Struktura sys-
temu miedzynarodowego sklania panistwa do dbania o wlasne
bezpieczenistwo. Jedynym sposobem uzyskania go jest stala
maksymalizacja sily. Jedynym sposobem wyjscia z takiego
,wiecznego wyscigu potencjaléw” jest zogniskowanie systemu
wobec swiatowego hegemona. Zdaniem badacza jego ,pano-
wanie” jest malto prawdopodobne, a system miedzynarodowy
skazuje panstwa na ,wieczng rywalizacj¢ miedzy mocarstwami”.
Nie prowadzi ona do eskalacji, a do przywolywanej réwnowagi
sil. Wazng metodg zwigkszania swego potencjalu jest klamstwo,
opierajgce sie na zatajeniu swojej strategii przed innymi akto-
rami®.

Teoria réwnowagi zagrozenia Stephena Walta. Panistwa po-
dejmujg dzialania réwnowazgce zagrozenia wytwarzane przez
innych'. W stosunkach migdzynarodowych nie liczy si¢ realna
sila, a to, jak jest postrzegana.

Realizm neoklasyczny Roberta Gilpina. System miedzyna-
rodowy nie jest z natury anarchistyczny, a dazy do rzgdéw
hegemona. Ten moze ukazywac zaréwno sile, jak i tolerancje,
co reguluje system miedzynarodowy i przyczynia si¢ do utrzy-
mania pokoju'’.

9 J.J. Mearsheimer, Dlaczego politycy ktamiq: cala prawda o ktamstwie w poli-
tyce miedzynarodowej, Warszawa 2012, s. 49-50.

10 Szerzej: S. Walt, The Origins of Alliances, http://www.polisci.ufl.edu/usfpin-
stitute/2010/documents/readings/walt1987.pdf, 5.11.2013.

1 Szerzej: R. Gilpin, War and Change in World Politics. Introduction, http:/
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g) Neoliberalizm instytucjonalny Roberta O. Keohane i Jose-
pha Nye. Postrzeganie stosunkéw miedzynarodowych przez
pryzmat sily i intereséw jest niewystarczajgce. Duzg role
odgrywajg organizacje miedzynarodowe. Ulatwiajg one wsp6l-
prace panstwom, koryguja relacje miedzy nimi, umozliwiajg
forowanie wlasnych postulatéow politycznych. Sg kanalem ko-
munikacji w zglobalizowanym $wiecie, za ich pomocg aktorzy
wywierajg wplyw na siebie. Paristwa nie sg wiec unitarne, gdyz
znaczny wplyw na funkcjonowanie systemu majg powyzsze
instytucje. Pelnig one funkcje regulacyjne, zapewniajg pokoj.
Kluczowe jest tu pojecie soft power, gdzie sile postrzega si¢ nie
w klasycznym realistycznym ujeciu, a jako zdolnosé do ksztal-
towania preferencji innych podmiotéw miedzynarodowych'2.
Owa ,zdolnos$¢” do ,przyciggania” jest trudna do zdefiniowania.
Ostatecznie neoliberalizm dgzy do rownowagi i wspéipracy,
a wywieranie wplywu moze prowadzi¢ do destabilizacji.

h) Neoliberalizm wspétzaleznosci. R6znorodnosé i wielos¢é relacji
w systemie powoduje z jednej strony ryzyko rywalizacji i kon-
fliktu, z drugiej — stworzenie nowych warunkéw wspétpracy.
Swiat miedzynarodowy jest siecig, w ktorej ~przeskakiwanie”
z jednego segmentu na drugi jest plynne. Silne oddziatywanie
obu sfer w efekcie daje rownowage sil.

i) Neomarksistowska, globalistyczna teoria systemu Swiatowego
Immanuela Wallensteina. Dwudziestowieczny ad migdzynaro-
dowy tworzyly trzy rodzaje panstw: tzw. ,rdzen” (panstwa wy-
soko rozwiniete), pélperyferia (panistwa autorytarne, o niskich
zarobkach i nieznacznych §wiadczeniach spolecznych, tyle samo
eksportujgce i importujgce surowce i produkty przetworzone)
oraz peryferia (bez wplywu na stosunki migdzynarodowe,
niemajace zadnych instrumentéw zabezpieczajgcych przed
wywieraniem wplywu przez panstwa ,rdzenia”). Nieuchronny
jest kryzys tak pojmowanej swiatowej gospodarki kapitali-
stycznej. Nastgpi on w wyniku buntu aktoréw nalezacych do

catdir.loc.gov/catdir/samples/cam034/81002885.pdf, 5.11.2013.
12 J. Nye, Jak osiqgnaqc sukces w polityce Swiatowej, Warszawa 2007, s. 34-35.
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J)

k)

1)

drugiej i trzeciej grupy, pragngcych uniezaleznic si¢ od rdzenia.
Alternatywa jest powstanie globalnego fadu socjalistycznego,
ktérego planistyczne i interwencjonistyczne elementy zawsze
mialy miejsce w kapitalistycznej praktyce'. Nie ma potrzeby
legitymizowacé systemu ,réwnowagi sil”, gdyz w zglobalizowa-
nym, porewolucyjnym spoleczenstwie nie bedzie podzialow.
Neogramscianizm. Antonio Gramsci twierdzil, iz hegemonia
(wyrazona zaréwno silg fizyczna, jak ideami) ma miejsce wte-
dy, kiedy dominacja jednej klasy spolecznej jest uwazana za
zalegalizowang. Neogramscianie przeniesli te teori¢ na grunt
miedzynarodowy, gdzie 6w hegemon jest gwarantem stabili-
zacji systemu miedzynarodowego, ,r6wnowagi sit” 1 Swiatowej
ekonomii.

Szkota angielska w stosunkach miedzynarodowych. Jej
przedstawiciele wprowadzajg do teorii pojecie spolecznosci
miedzynarodowej. Tworzg jg panstwa, ktére swiadomie daza
do utrzymania ré6wnowagi miedzy wlasnymi interesami, inte-
resami innych aktoréw oraz uniwersalnymi normami. System
miedzynarodowy jest wiec wspélnym konsensusem.

Teorie integracji europejskiej. Starajg si¢ wyjasnic¢, dlaczego
panstwa lgczg sie w jedng strukture, decydujac si¢ na utrate
czesci swej suwerennosci. Autorzy podkreslaja, iz dzieje sie
tak, gdyz integracja jest bardziej efektywna od r6wnowagi sit
oraz zapewnia trwaly pokgj.

m) Feminizm. Przedstawiciele wielu perspektyw w ramach tego

n)

nurtu protestowali przeciw wylgczaniu kobiet z praktyczne-
go funkcjonowania systemu miedzynarodowego. Protestujg
przeciw maskulinizowaniu takich dzialari w jego ramach, jak
handel, wojna, dyplomacja. Nie zgadzaja sie z tezg, iz proble-
my kobiet nalezy rozpatrywaé tylko wewnetrznie, w ramach
jurysdykcji panstwowe;.

Teorie krytyczne. Aktorzy powinni krytycznie ocenia¢ funkcjo-
nowanie systemu miedzynarodowego, dazy¢ do jego naprawy.

13 7. Pruski, Od utopii do utopistyki, http://www.polityka.pl/nauka/czlowiek/

1534023,1,upadek-kapitalizmu-a-potem-swiat-w-chaosie.read, 19.02.2013.
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Zadaniem badaczy jest wskazywanie nowych mozliwosci jego
organizacji. Jest to zasadne, gdyz zasady konstytuujace go sa
zmienne. Nalezy badac jego nowe cechy, ograniczenia, formy
organizacji. Rownowaga sil jest celem, do ktérego podmioty
powinny dgzy¢.

o) Teorie normatywne. Postulujg, by nie oceniaé¢ systemu mie-
dzynarodowego przez pryzmat jaki jest, a jaki powinien byé¢.
Odnoszg sie do wartosci i idei, ktére majg ksztaltowac nowy
model jego lepszego, teoretycznego modelu.

p) Postpozytywizm. Nie ma obiektywnego systemu miedzynaro-
dowego, to stojacy w centrum obserwacji badacz ocenia, jaki on
jest. Jego analiza powinna by¢ podjeta na trzech ptaszczyznach:
a) fenomenicznej, gdzie dang teorie poddaje si¢ empirycznej
falsyfikacji, b) analityczng, w ktorej stawia si¢ hipotezy i bu-
duje modele teoretyczne, oraz c) tematyczng, gdzie za pomocg
zaistnialych przestanek okresla sie rzeczywistosé.

q) Komunitaryzm. Nie istniejg lepsi i gorsi aktorzy w systemie
miedzynarodowym, ani obiektywnie wlasciwe strategie funk-
cjonowania w nim. Najwazniejsze jest dobro wspélne, ktérego
pielegnowaniem powinny zajac si¢ panstwa — lokalni repre-
zentanci systemu.

r) Koncepcja empiryczno-ewolucyjna stosunkéw miedzynarodo-
wych. Forsowana przez francuskich historykow Pierre’a Re-
nouvin’a i Jean Baptiste Duroselle’a. Ich zdaniem istotg po-
strzegania systemu miedzynarodowego jest opis, klasyfikacja
i wyjasnianie empirycznych zjawisk w celu ukazania w nich
regularnoéci, regut i prawidel. Podkreslajgc prawdziwos¢ hi-
storyzmu naukowego, twierdzili, iz da si¢ wskaza¢ powtarzalne
mechanizmy go ksztaltujgce'.

s) Czastkowe teorie stosunkéw miedzynarodowych. Charaktery-
zujg sie wskazywaniem jednego, fundamentalnego dla badaczy
czynnika, przez ktérego pryzmat analizowany jest Swiat mig-

4 Historia de las relaciones internacionales, ,Hisilbris. Libros de historia, libros
con historia”, http:/www.hislibris.com/historia-de-las-relaciones-internacionales-

tomo-ii-pierre-renouvin/,, 18.02.2013.
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dzynarodowy. Do najczesciej podejmowanych w literaturze na-
lezg: koncepcja wojny i pokoju, niezaangazowania, interakcji,
zaleznosci, sprzezen, integracji, rél, intereséw, podejmowania
decyzji miedzynarodowych.

t) Konstruktywizm systemowy Alexandra Wendta. [dee' aktor6w
miedzynarodowych sg przyczyng tworzenia przez nich realnie
funkcjonujacych w stosunkach migdzynarodowych konstrukeji.
Wszystko jest wynikiem ustaleri miedzy podmiotami, nie ma
wiec précz praktyk i instytucji obiektywnego systemu miedzy-
narodowego. ,Wywieranie wplywu” jest wigc tym, czym uczynig
je one w ramach zmaterializowanych z ich idei systeméw.

W niniejszym artykule za obowigzujacg przyjeto konstruktywi-
styczna perspektywe badawczg. Wspomniane neorealistyczne jak
i neoliberalne koncepcje dgzyly do réwnowagi sil. ,Wywieranie
wplywu” réwnoznaczne bylo z zaprowadzeniem destabilizujacej
system miedzynarodowy anarchii. Inne koncepcje nie czynig z tej
kategorii przedmiotu debaty. Kolejne (teorie globalistyczne) dgza
w swych rozwazaniach do stanu réwnosci, w ktérym aktorzy nie
beda musieli wywieraé¢ wplywu na innych.

Jesli w neorealistyczne]j wizji opartego na rownowadze sil systemu
miedzynarodowego dochodzi do wywierania wpltywu, to ma on cha-
rakter instrumentu obronnego badZ zaprezentowania materialnej
sily (wyrazonej zwlaszcza przez potencjal militarny). Nie rozpatry-
wano go w ujeciu substancjonalnym — gdzie zdolnos¢ wywierania
wplywu §wiadezy o mozliwosci tranzytu idei podmiotu w stosunkach
miedzynarodowych. Efektem tego jest powstanie realnych konstruk-
cji wéréd aktoréw, na ktorych zostal ,wywarty wplyw”.

Neoliberalne propozycje koncentrowaly si¢ na koncyliacyjnym mo-
delu, gdzie kategoria wywierania wplywu nie byla zbyt dostatecznie
podkreslana. Zastgpiono jg wspomniang wizjg soft power™.

Istotne wydaje sie kluczowe rozréznienie pojeé. Konstruktywisci
przywigzujg duzg wage do sily, nie traktujac jej jednak w realistycz-

15 W niniejszej pracy idea rozumiana bedzie jako u§wiadomiony, poprzedzajacy
dziatanie zamyst podmiotu stosunkéw miedzynarodowych.
16 J. Nye, dz. cyt., s. 34-35.
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nych kategoriach materialnych, moggcych mie¢ militarny, ekonomicz-
ny i polityczny wymiar. Jej charakter jest dyskursywny —jako potegi
idei, kultury i wltasnych wartosci. Wywieranie wplywu to nic wigcej
jak urzeczywistnienie pewnej idei, bioracej si¢ z silnego przekonania
o wlasnej mocarstwowosci'’. System miedzynarodowy ma charak-
ter spoleczny — to od idei podmiotéw zalezy, jakie wartosci bedg go
konstytuowaly. W przeciwienstwie do wczesniejszych perspektyw
takie epistemologiczne zalozenie pozwala przezwyciezy¢ teoretyczny
impas omawianej ,niezrownowazonej rownowagi”. Rozréznienie to
umozliwia traktowaé kategorie wywierania wplywu w szerokiej,
opisanej w dalszych czesciach artykulu perspektywie.

Konstruktywizm to stosunkowe nowe, niemajgce zadnych prekur-
soréw, zyskujgce coraz wigksze uznanie mi¢dzynarodowe podejscie
badawcze. Wprowadzenie tego terminu do nauki przypisuje si¢ Ni-
cholasowi G. Onufowi, ktéry tym mianem okreslil te formy badan,
ktére akcentujg spoleczne podwaliny konstruowania stosunkéw
miedzynarodowych. Przelomowy dla tej perspektywy okazal sig
opublikowany w ,International Organization” w 1992 roku tekst
Alexandra Wendta What States make of It: Social Contruction of
Power Politics. Od tamtej pory grono naukoweéw rozpatrujacych kon-
struktywistycznie polityke miedzynarodowg poszerzalo si¢. Dzis do
szezeg6lnie utozsamianych z tym nurtem nalezg m.in. John Gerard
Ruggie, Stefano Guzzini, Peter J. Katzenstein, Martha Finnemore,
Richard Ashley i Friedrich Kratochwil'®. Trzeba przyznac, iz sama
perspektywa jest niejednorodna, wida¢ wyrazne roznice w ujmowa-
niu zjawisk pomiedzy badaczami. W artykule rozpatrywane bedzie
ujecie wendtowskie.

W s$wietle powyzszej perspektywy Unia Europejska jest mi-
krosystemem miedzynarodowym, a poslugujgc si¢ metajezykiem
konstruktywizmu — konstruktem'® systemu panstw (tworzonego
przez suwerenne panstwa Unii Europejskiej), wytworzonego w wy-

17 K. Mingst, Podstawy stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 2006, s. 78.

8 A, Wojciuk, Dylemat potegi..., s. 200.

19 Pojecie konstruktu, rozumianego jako zmaterializowana wizja pewnej idei,
nalezy do gléwnych terminéw w perspektywie konstruktywistycznej. W niniejszej
pracy zamiennie stosowane beda pojecia ,konstrukeji” oraz ,wytworu”.
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niku wspélnej idei spolecznej — przyjecia wspélnych standardow
w relacjach z aktorami spoza danego systemu. Trzeba zaznaczyc,
ze idea ta nie jest odrebng inicjatywa, a wpisuje sie¢ w wieloletni
historyczny proces przeksztatcania Unii Europejskiej?® w organizacje
nadajgca sobie prawo ksztaltowania prawa wspélnotowego, w coraz
to szerszym obszarze dziedzin.

Powstale ,mocarstwo normatywne” jest w gruncie rzeczy zlozo-
nym ,wytworem idei”. U jego podstaw legla naczelna z nich — wola
stworzenia koncyliacyjnej wspélnoty aktoréw panstwowych, ktérzy
w imie jej funkcjonowania decydujg sie¢ wyposazy¢ jg w realny aparat
prawny, tym samym pozbywajgc si¢ czesci suwerennosci (mozliwosé
stanowienia prawa).

Pojawiajacy sie konflikt na linii idealizm (wytworzenie ponadna-
rodowej organizacji, wyposazenie jej w instrumenty polityki zagra-
nicznej i bezpieczenstwa) — materializm (wywieranie wplywu na
panstwa sgsiednie w celu wyksztalcenia u nich pozagdanych postaw)
mozna w zadowalajgcy sposob wytlumaczyc.

W trakcie powstawania wspomnianego ,supermocarstwa” Unia
Europejska ewoluowala. Zwigkszala si¢ liczba panstw, kolejne
traktaty przyznawaly wiecej kompetencji prawnych. Powstaly byt
polityczny nie tylko chcial wspomnianego ,rozpowszechniania idei”,
ale pragnal réwniez w wyniku ,wywierania wplywu” osiggnigcia dla
siebie realnych korzysci materialnych. Ta postawa wynikata row-
niez z idei urzeczywistnionej wezesniej — odgrywania roli lokalnego
hegemona, ktérego wzrastajgcy potencjal polityczno-ekonomiczny
obliguje go do stania sie ,arbitrem” i ,stré6zem” w lokalnej przestrze-

20 Mnogo$é podmiotéw decyzyjnych wplywajacych na stabilne dzialanie takiego
podmiotu miedzynarodowego jak Unia Europejska przyczynila si¢ do rozpatrywania
w niniejszej pracy jej dzialalnosci w kategoriach funkcjonalistycznych jako jedno-
rodnego, skladajgcego sie z wielu czesci sktadowych autopojetycznego systemu. Owa
autopojetyczno$é rozumiana jest jako zdolnos¢é do samowytwarzania i samoprze-
ksztalcania systemu zgodnie z perspektywg Niklasa Luhmanna. K.V. Beyme,
Wspélczesne teorie polityczne, Warszawa 2005, s. 119. Autor ma przy tym swiado-
moéé koniecznoéei nieuniknionego odwolywania si¢ do sfery instytucjonalne;.
Traktuje jej poszczegélne elementy jednak jako konieczne do poprawnej dzialalno-
§ci systemu komponenty.
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ni miedzynarodowej (w przypadku niniejszego wywodu — czterech
panstw basenu Morza Srédziemnego)?'.

Oczywiscie wybor kazdej perspektywy badawczej moze powodowaé
zastrzezenia. ,Konstruktywistyczni” teoretycy stosunkéw miedzyna-
rodowych zmagajg sie z gléwnym zarzutem: ,czy rzeczywiscie zawsze
idee poprzedzajg konstrukty?”. Przeciwnicy tego nurtu podkreslajg, iz
rzeczywistosé polityczna nie jest tak jednoznaczna — czesto idee ,,do-
budowuje si¢” post factum, w celu wyttumaczenia jakiegos zjawiska.

Wydaje sie, iz w przypadku tak rozbudowanej normatywnie struk-
tury jakg jest Unia Europejska, argument ten nie ma racji bytu.
Wszelkie jej dzialania osadzone sg w fundamentalnych z punktu
widzenia idei dokumentach wspélnotowych. Dopiero ich przyjecie
przez sygnatariuszy wszystkich panstw czlonkowskich powoduje
pojawienie si¢ nowej, umocowanej prawnie przestrzeni aktywnosci
miedzynarodowej. Historia wspélnoty pokazuje jasno, iz nigdy nie
praktykowala ona tworzenia idei post factum. ,Normatywne mo-
carstwo” obralo droge nieustannej modernizacji, w ktorej schemat
postepowania opieral si¢ na dostrzezeniu problemu, idei stworzenia
aparatu jego rozwigzania, wprowadzeniu jurysdykcyjnego konstruk-
tu eliminujgcego problem.

Dodatkowo, sam fakt dobudowywania idei do zaistnialych post
factum zjawisk nie zwalnia badacza z poszukiwania tych, ktére je
poprzedzajg. Zdaniem konstruktywistow te nalezy szukaé i anali-
zowac.

Drugi zarzut kierowany byl bezposrednio do Alexandra Wendta.
Polemizujgcy z jego teorig zwracajg uwage na zbyt male podkreslenie
znaczenia roli jednostek i panstw w kontekscie systemu miedzyna-
rodowego. Autor ucina te dyskusje, twierdzgc: ,,Ogélnie rzecz biorge
koncepcja systemu panstw zaklada, ze jej przedmiot mozna bada¢
wzglednie niezaleznie od innych jednostek i pozioméw analizy w poli-
tyce §wiatowej. Nie mozna badaé wszystkiego réwnoczesnie i istniejg
dobre powody, by wydzieli¢ system panstw jako odrebne zjawisko™2.

21 O praktykach substancjonalnych wynikajacych z idealizmu pisat Aleksander
Wendt. A. Wendt, Spoleczna teoria stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 2008,
s. 28.

22 Tamze, s. 23.
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Ostatni zarzut dotyczy kwestii niemoznosci obiektywnego odbiera-
nia rzeczywistosci miedzynarodowej przez konstruktywistow. Kryty-
cy wskazuja, iz konstrukty zawsze muszg by¢ sumg subiektywnych
idei i postrzegania $wiata. Czy da si¢ wtedy stworzy¢ jednorodng
warto$é? Badacze tego nurtu wskazujg na istotne znaczenie modelu
agency-structure, ktory charakteryzuje si¢ powstaniem naczynia
polgczonego miedzy konstruktem a jego podzespolami. Wyrazajgc
wlasne idee, wplywajg na caly system, tworzgc jego ostateczny
ksztalt i subiektywne postrzeganie srodowiska miedzynarodowego.
Do reakeji zwrotnej dochodzi, gdy utworzona jednorodna calos¢ dys-
trybuuje powstalg, bedgcg skumulowang wartoscig idee na czesci
skladowe. Jednostkowy subiektywizm jest tozsamy wiec z subiek-
tywizmem calo$ci systemu, odpierajgc zarzut przeciwnikéw mysli
konstruktywistyczne;.

Kontekst praktyczny i studium przypadku

Idealny do zobrazowania siatki instrumentéw wplywu Unii na
panstwa zewnetrzne w perspektywie konstruktywistycznej jest
mikroregion §rédziemnomorski. Dynamika i réznorodnos¢ inte-
rakcji zachodzgcych w jego obrebie wskazujg, iz moze on prezen-
towaé w mikroskali ogél procesé6w zachodzgcych w calym systemie
miedzynarodowym. Analizujgc relacje rozpatrywanych aktorow
miedzynarodowych, mozna dostrzec cztery modele wywierania
wplywu UE, odzwierciedlajgce sposéb ksztaltowania jej polityki
zagranicznej na calym $wiecie. Co wiecej, przedstawiajg one ogét
wystepujgcych idei wywierania wpltywu na podmioty stosunkéow
miedzynarodowych przez konstrukty o silnej §wiadomosci wlasnej
mocarstwowosci.

Realne funkcjonowanie tych teoretycznych modeli determinujg
czynniki: potencjal miedzynarodowy (przyjeto dwie zmienne — ,maty”
i ,duzy” potencjal), charakter zinstytucjonalizowanej formy koope-
racji z podmiotem miedzynarodowym (przyjeto dwie zmienne: ,brak
woli/niemoznos$é” i ,wola przystgpienia”). Zestawiajgc powyzsze war-
tosci, opracowane zostaly nastepujgce cztery scenariusze zachowan:
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1) Wola przystgpienia do zinstytucjonalizowanej formy ko-
operacji® (za takg uznaje si¢ kooperacje z Unig Europejskg)
podmiotu o matym potencjale migdzynarodowym. W niniej-
szym artykule za taki podmiot stosunkéw migedzynarodowych
uznano Chorwacje.

2) Wola przystgpienia do zinstytucjonalizowanej formy kooperacji
podmiotu o duzym potencjale mi¢gdzynarodowym. W niniej-
szym artykule za taki podmiot stosunkéw migdzynarodowych
uznano Turcje.

3) Brak woli/niemoznos¢ przystgpienia do zinstytucjonalizowanej
kooperacji podmiotu o duzym potencjale migdzynarodowym.
W niniejszym artykule za taki podmiot stosunkéw migdzyna-
rodowych uznano Izrael.

4) Brak woli/niemoznosé przystapienia do zinstytucjonalizowanej
formy kooperacji podmiotu o matym potencjale mi¢dzynaro-
dowym. W niniejszym artykule za taki podmiot stosunkow
miedzynarodowych uznano Tunezjg.

Uproszczony schemat ksztaltowania wskazanych scenariuszy

przedstawia ponizsza grafika (schemat 1).

Analizowane deskryptywnie procesy ,wywierania wplywow”
rozpatrywane byly poprzez pryzmat stosowania trzech typow in-
strument6w: politycznych, gospodarczych i spolecznych.

Kluczowe w tym miejscu wydaje si¢ przyjecie dwoch tez badaw-
czych: 1) Niezaleznie od woli/braku woli lub niemoznosci przystapie-
nia do zinstytucjonalizowanej formy kooperacji w systemie migdzy-
narodowym wywieranie wpltywu bedzie skutkowalo uzaleznieniem
podmiotéw o malym potencjale miedzynarodowym od ,silniejszego”
podmiotu (w artykule — Unii Europejskiej). 2) Stosowanie politycz-
nych, gospodarczych czy spolecznych instrumentow wywierania
wplywu przez ten podmiot, bedzie skutkowalo oporem podmiotow
o duzym potencjale migdzynarodowym.

23 W niniejszym artykule ,instytucjonalna kooperacja” bedzie rozumiana jako
ta, ktéra prowadzi do dostosowania systemu politycznego jednego podmiotu stosun-
kéw miedzynarodowych do drugiego. Przykladem takiej kooperacji jest integracja
europejska.
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Elementy wpltywu
Unii Europejskiej

miedzynarodowy

potencjat

wola akcesji

-

. . . oficjalnie ;
duzy potencjat maty potencjat WyraZona brak woli
Turcja Tunezja
Chorwacja

Izrael

Schemat 1. Schemat opisywanych scenariuszy zachowan

Zrédlo: Opracowanie wlasne.




Maciej Gorecki: Cztery modele wywierania wplywu »

155

Postawione tezy umozliwiajg opracowanie czterech modeli teo-
retycznych (wraz ze wskazaniem wydarzen Swiadczgcych o ich
empirycznej weryfikacji):

1)

2)

Wola przystgpienia do zinstytucjonalizowanej formy kooperacji
podmiotu o malym potencjale migdzynarodowym — jak w przy-
padku Chorwacji, wyraza si¢ ona dobrowolnym zrzeczeniem si¢
czesci wlasnej suwerennosci. (w ramach procesu akcesji do Unii
Europejskiej). Jego poczatek mial miejsce w 2005 roku, kiedy
to zlozony zostal oficjalny wniosek o przyjecie do wspdlnoty.
Negocjacje akcesyjne skladaly sie z 35 rozdzialéw, zakonczono
je 9 grudnia 2011 roku podpisaniem Traktatu akcesyjnego.
22 stycznia 2012 roku odbylo si¢ referendum, w ktérym za
wejsciem do UE opowiedzialo si¢ 66.24% glosujacych (przy fre-
kwencji 43.5%). Oficjalnie Chorwacja stala si¢ 28. panstwem
czlonkowskim Unii Europejskiej 1 lipca 2013 roku. W znaczeniu
waskim, wywieranie wplywu oznacza, w swietle tej perspek-
tywy, implementowanie rozwigzan prawnych ,silniejszego”.
W szerokim znaczeniu — konieczno$é przyjecia kultury politycz-
nej partnera i stania si¢ czescig jego spuscizny cywilizacyjne;j.
Mozna ten model okreslié¢ mianem instytucjonalnej integracji.
Graficznie przedstawia go schemat 2.

Wola przystapienia do zinstytucjonalizowanej formy kooperacji
podmiotu o duzym potencjale miedzynarodowym — jak w przy-
padku Turcji, nie moze da¢ ona akcesji (w ciggu rozpoczetych
w 2005 roku negocjacji w sprawie przystgpienia Turcji do UE
udalo sie otworzy¢ 13 z 35 rozdziatéw negocjacyjnych. Tylko
jeden — ,nauka i badania naukowe” — zostal zamkniety. Ko-
mentatorzy dodatkowo wskazujg na szereg probleméw, ktore
§wiadczag o sztywnym podejsciu do wspolpracy oraz utrudniajg
rozmowy akcesyjne. Nalezg do nich: 1) odmiennosc¢ kulturo-
wo-religijna Turcji, 2) usytuowanie panstwa w wiekszosci
na kontynencie azjatyckim, nie europejskim, 3) perspektywa
,zalania” unijnego rynku tanimi tureckimi pracownikami,
4) niestabilnosé systemu politycznego partnera, 5) famanie
praw czlowieka, w tym programowe stosowanie tortur, 6) brak
jednoznacznego przyznania si¢ do ludobgjstwa Ormian podczas
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Wywieranie wptywu

Schemat 2. Model instytucjonalnej integracji

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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I wojny Swiatowe] oraz represjonowanie mniejszosci kurdyj-
skiej, 7) brak porozumienia w sprawie konfliktu cypryjskiego.
Wszystkie powyzsze aspekty wskazujg, iz Turcja jest podmio-
tem silnie deklarujgcym idee wlasnej mocarstwowosci. Co
za tym idzie — ostatecznie nie chce rezygnowac z wiasnego
samostanowienia i suwerennosci. Mozna ten model okresli¢
mianem instytucjonalnego dryfowania. Graficznie przedstawia
go ponizszy schemat 3.

Wywieranie wptywu

Schemat 3. Model instytucjonalnego dryfowania

Zrédto: Opracowanie wlasne.
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3) Brak woli/niemozno$é przystgpienia do zinstytucjonalizowanej
kooperacji podmiotu o duzym potencjale migdzynarodowym-
jak w przypadku Izraela, daje to konieczno$é wspélpracy obu
partneréw (ktérzy oboje silnie deklarujg ide¢ wltasnej mocar-
stwowosci). O takiej koniecznosci wspoélpracy funkcjonujgcej
przy zachowaniu wlasnych strategicznych celéw swiadczy
podejscie obu stron do kwestii budowy izraelskich osiedli
w Strefie Gazy i na Zachodnim Brzegu Jordanu (negacja Unii
— dalsza realizacja swej polityki przez Izrael). 5 lutego 2014
roku ogloszony zostal zamiar budowy kolejnych 558 nowych
jednostek osadniczych w Jerozolimie Wschodniej i rejonach
Har Homa, Neve Yaakov i Pisgat Zeev. Spotkalo sie to ze
sprzeciwem Wysokiej Komisarz ds. Polityki Zagranicznej Ca-
therine Ashton, ktéra dzien pézniej wystosowala potepiajgce
oéwiadczenie. Unia Europejska od samego poczatku funkcjo-
nowania wspiera idee ,,two state solution”, optujgc za prawem
Palestyriczykow do posiadania wlasnego panstwa. Pragngc
wywrzeé na Izraelu zmiane stanowiska, stosuje polityczne,
gospodarcze i spoleczne instrumenty wpltywu. Oba podmioty
nie s3 w stanie wymusi¢ na sobie upatrywanych decyzji, gdyz
wzajemne zaleznosci i interesy migdzy nimi sg zbyt duze.
W efekcie, mimo poglebionej krytyki strony unijnej problem
izraelskiego osadnictwa nie zostal rozwigzany. Mozna ten
model okresélié mianem nieinstytucjonalnego wspétistnienia.
Graficznie przedstawia go schemat 4.

Brak woli/niemoznoé¢ przystgpienia do zinstytucjonalizowane;j for-
my kooperacji podmiotu o matym potencjale migdzynarodowym — jak
w przypadku Tunezji, daje to polityczne i gospodarcze uzaleznienie
_slabszego” partnera. Swiadczy o tym zglaszanie si¢ tunezyjskiego
partnera do Unii z prosbg o krétkoterminowg pomoc finansowg
i wspieranie demokratycznych przemian. Ustanowienie po Arabskiej
Wio$nie nowej inicjatywy Europejskiej Polityki Sgsiedztwa — Part-
nerstwa na rzecz Demokracji i Wspélnego Dobrobytu — dalo nowe
mechanizmy wywierania nacisku na pragnacych poglebia¢ relacje
z Unig partneréw. Wprowadzono naczelng zasade, iz ci, ktérzy
wprowadzajg reformy demokratyczne, otrzymajg wiecej srodkow
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Brak woli/niemoznosé

Wywieranie wptywu przystapienia do
zinstytucjonalizowanej

formy kooperacji

Koniecznos¢
wspotpracy

Schemat 4. Model nieinstytucjonalnego wspélistnienia

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

z nowo powstalego Funduszu na rzecz Demokracji. W efekcie —
poglebiajgca sie po Jasminowej Rewolucji destabilizacja polityczna
w Tunezji (Smieré dwéch lewicowych politykéw partii opozycyjnych
— Mohameda Brahmi'iego z Ruchu Ludowego w lipcu 2013 roku oraz
Chokri’ego Belaida z Ruchu Patriotycznych Demokratéw w lutym
2013 roku) musiala daé¢ pokojowe oddanie wladzy przez rzgdzgcg
parti¢ Nahda. 26 stycznia 2014 roku powolana zostata nowa kon-
stytucja, uznana za najbardziej demokratyczng w swiecie arabskim.
Nie zawiera ona odniesienn do prawa szariatu, wprowadza system
parytetowy w wyborach lokalnych, odnosi si¢ do kwestii réwnosci



160 € Maciej Gérecki: Cztery modele wywierania wplywu

, . Brak woli/niemoznos¢

Wywieranie wptywu przystapienia do

zinstytucjonalizowanej
formy kooperacji

Uzaleznienie gospodarcze i polityczne

Schemat 5. Model nieinstytucjonalnej zaleznosci

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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slowa, religii, plci. Owe ,uzaleznienie” nie ma wiec charakteru insty-
tucjonalnego, a ,geopolityczny”. Mozna ten model okresli¢c mianem
nieinstytucjonalnej zaleznosci. Graficznie przedstawia go schemat 5.

Wsparte powyzszymi rozwazaniami modele mogg by¢ stosowane
podczas szerszej analizy interakcji w ramach systemu migdzyna-
rodowego. Wazne jest przy tym zastrzezenie, iz klasyfikacja danego
podmiotu stosunkéw miedzynarodowych do jednego z czterech
modeli wywierania wplywu moze mie¢ miejsce tylko w przypadku
istnienia trwalych relacji miedzy nimi a ,wywierajgcym wplyw”
konstruktem.

- V.Vspomn}ane ?ozpowszechmeme Praides (koricepeia
idei — wywierania wplywu poprzez utworzenia
wskazane polityczne, gospodarcze Unii Europejskiej)

i spoleczne instrumenty — moze
zaj$é tylko w wypadku, gdy dany
konstrukt swiadomy jest celowosci
i przyczynowosci. Co wigcej, musi

to by¢ wynikiem jego autopojetycz-

nego rozwoju. Powstala idea musi Utworzenie konstruktu

(Unii Europejskiej)

bezposrednio wynikac¢ z praidei,

ktora umozliwila ukonstytuowanie
sie konstruktu. Na przykladzie Unii
Europejskiej mozna to zobrazowac
przyczynowo-skutkowym schema-
tem (schemat 6):

Idea konstruktu
(stosowanie
instrumentow wptywu)

Schemat 6. Uproszczony schemat

idei ie k kty- .
tranzytu idei w perspektywie konstrukty Trarizyt idei (weielanie

ViscyeEne] w Zycie instrumentow
wptywu w ramach WPZiB)

Zrédlo: Opracowanie wlasne.
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Zakonczenie

Konkludujac, odpowiedZ na pytanie: ,dlaczego konstrukcja dgzy do
rozpowszechnienia idei na inne podmioty?” dotyczy uswiadomienia
sobie przez nig praidei. Unia Europejska wyraznie artykulujgc
wartosci, ktore jg ukonstytuowaly — wspélprace, prace u podstaw,
tworzenie wspélnego rynku, solidarnosé europejska, zacze¢ta uwazac
sie za zdolne do wywierania wplywu mocarstwo normatywne.

Niniejsza koncepcja spelnia warunki ,produktywnosci” analizy
politycznej: 1) istniejg w niej nierozerwalne zwigzki miedzy faktami
i koniecznoscig ich uksztaltowania w postaci modelu, 2) formalizacja
modelu zawiera przestrzen dla mozliwych anomalii (wspomniany
powyzej warunek konieczny stawiany jest takze innym organiza-
cjom), 3) rzeczywisto$é w takim modelu zaposredniczona jest przez
dyskurs, 4) jest to perspektywa komparatystyczna, nie izolacjo-
nistyczna, 5) jest on zakotwiczony pomiedzy analizg narracyjng
a sformalizowanym modelowaniem?.

Powyzsze rozwazania wskazujg, iz dajgca epistemologiczne
mozliwosci wywierania wplywu perspektywa konstrukstywistycz-
na pozwala ksztaltowaé teoretyczne ramy konstrukcji czterech
powyzszych, autorskich modeli. Znajdujg one zastosowanie przy
systemowym wyja$nianiu zjawisk majgcych miejsce w dynamicznie
rozwijajgcym sie systemie miedzynarodowym.

24 J J. Matuszewska, Trzy swiaty. Modele polityki zagranicznej Unii Europejskiej,
Stanéw Zjednoczonych i Rosji w perspektywie komparytystyczno-dyskursywnej,
Warszawa 2010, s. 19.
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Maciej Gorecki

Four models of influence on actors of international relations
in constructivist perspective.

Case study — European Union: Croatia, Turkey, Israel,
Tunisia

The paper presents four theoretical influence models on the actors in international
relations. The analysis was conducted on the example of the European Union influ-
ence on Croatia, Turkey, Israel and Tunisia. In this article adopted constructivist
science perspective. The text, presented the following models: institutional integra-
tion, institutional drift, non-institutional co-existence and non-institutional depend-
ency. First concerns the situation when actors are deprive of part own sovereignty,
implemented partner’s legal regulations. Second refers to frameworks, when two
cooperating partners (which want to integrate on the same institutional structure)
have a big international potential. Consequently — they can not influence each other.
Third — similar perspective, but partners don’t want or can’t integrete on the same
institutional structure. Fourth — when the partner who has wider international
potential than other, effects on him.



