Recenzje i oméwienia D

237

nami fluktuacji sg wojny, przesladowa-
nia, ubéstwo, bezrobocie, tamanie praw
czlowieka czy wszelkiego rodzaju kata-
klizmy. Autor pochyla sie takze nad pro-
blemem migracji Polakéw za granice,
uznajgc za jej gléwng przyczyne poszu-
kiwanie lepszej niz w kraju pracy i po-
lepszania swojej sytuacji spoleczno-eko-
nomicznej. Badacz jednoczeénie pod-
kresla, ze w wyniku kryzysu gospodar-
czego i probleméw finansowych w ostat-
nich latach spadla mobilnoéé wyjazdo-
wa Polakow, czego przyczyny upatruje
w zmniejszeniu Sredniej oplacalnosci
zarobkéw za granicg w poréwnaniu do
Polski (s. 107, 113).

Konsekwencja wzrastajgcej liczby
ludnosci na swiecie sg problemy z za-
pewnieniem odpowiedniej ilosci surow-
céw, takich jak pozywienie, woda, ropa
naftowa czy gaz ziemny. Autor problemy
zywnosciowe uznaje za przejaw global-
nego kryzysu gospodarczego i nieefek-
tywnego procesu ich dystrybugji (s. 123).
Przyrost naturalny wymusza zwigksze-
nie produkcji pozywienia, co z kolei wy-
maga dostarczenia innych surowcéw,
przede wszystkim wody. Badacz podkre-
§la potrzebe radykalnej zmiany modelu
konsumpcji w krajach rozwinietych
(s. 131). Istotnym zagrozeniem, wskazy-
wanym w publikacji, jest przeznaczanie
przez panstwa (glownie Stany Zjedno-
czone) zb6z do produkgcji biopaliw w sy-
tuacji, gdy na swiecie panuje gléd i wie-
le panstw rozwijajacych sie nie stac¢ na
zakup drozejgcej zywnosci (s. 140). Glo-
balny problem stanowi takze niedobér
stodkiej wody, zwlaszcza gdy 70% jej za-
sobéw wykorzystywanych jest do nawad-
niania p6l i tylko 10% do uzytku indy-
widualnego (s. 149). Autor za przyczyny
zaniku wody zdatnej do picia uznaje za-
nieczyszczenia, czynniki naturalne i be-
dgce konsekwencjg prowadzonej dziatal-
nosci gospodarczej (s. 155). Surowiec,

o ktory panistwa ze sobg konkuruja, sta-
nowi takze ropa naftowa. Zasoby ener-
gii konwencjonalnej sg niezbedne do roz-
woju gospodarczego panstw, ale wyczer-
puja sie. W zwiagzku z tym nalezy szu-
kaé rozwigzan pozwalajgcych zachowaé
pokdj. Autor publikacji jako sposéb roz-
wigzania tego problemu wskazuje po-
trzebe inwestowania w nowe technolo-
gie, ktore pozwolg ograniczy¢ zanie-
czyszczanie Srodowiska i pomoga zapew-
ni¢ w ten sposob bezpieczenstwo ener-
getyczne (s. 189).

Ksigzka stanowi analize problemoéw
demograficznych, z jakimi musi si¢ zmie-
rzy¢ wiekszosé panstw na swiecie, oraz
wynikajgcych z nich trudnosci w zapew-
nieniu bezpieczenistwa zywnosciowego,
dostepu do wody i energetycznego. Ca-
losé stanowi studium przeobrazen de-
mograficznych uyjmowanych w perspek-
tywie globalnej. Publikacja napisana jest
w sposéb prosty, przejrzysty i zrozumia-
ly dla kazdego czytelnika. Wartosé do-
datkowg stanowig takze tabele i rysun-
ki porzadkujgce przekazywang wiedze.

B Maftgorzata Cieslik-Florczyk

Jan Sowa, Fantomowe ciato krola. Pery-
feryjne zmagania z nowoczesnq formq*

Wydawaloby sie, ze badanie historii rza-
dzi sie Scisle okreslonymi prawami, wy-
pracowanymi przez lata pracy pochyla-
jacych sie nad przeszloscig historiogra-
fow. Tymczasem Jan Sowa, socjolog
i eseista wywodzacy sie z Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego, wychodzi poza ten
schemat, siegajac po zupelnie niezwykle

! J. Sowa, Fantomowe ciato krola. Peryfe-
ryjne zmagania z nowoczesng formq, Wydaw-
nictwo Universitas, Krakow 2011, ss. 584.
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jak na badacza historii instrumenta-
rium metodologiczne — teologie politycz-
ng, Lacanowskg psychoanalize, ontolo-
gie wydarzenia czy teori¢ hegemonii
Alana Badiou. Jego najnowsza ksigzka
Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zma-
gania z nowoczesng formq staje sie pro-
bg przelamania utrwalonego w naszej
swiadomosci obrazu historii Polski, re-
interpretowanej poprzez odniesienia do
teorii postkolonialnej, a takze tytutowe-
go fantomu — urojonego bytu, nieistnie-
jacego realnie, a jedynie jako mrzonka,
wyobrazenie i szereg brakéw. Autor,
cho¢ dotyka niezwykle wazkiego proble-
mu tozsamosci Polakéw, czyni to w spo-
s6b, do ktérego przyzwyczail nas w swo-
jej poprzedniej ksigzce Ciesz sie, pézny
wnuku! Kolonializm, globalizacja i de-
mokracja radykalna, a zatem, cho¢ nie-
watpliwie jest to dzielo noszace znamio-
na naukowosci, J. Sowie udalo si¢ pogo-
dzié precyzyjny jezyk naukowy z niepo-
$lednig przystepnodcig, a analiza publi-
kacji jest przyjemna i wciggajgca zarow-
no dla wymagajgcego czytelnika o wyro-
bionym guscie i wysokich oczekiwa-
niach, jak i adeptéw historii, socjologii
czy politologii, ktérzy stoja na poczgtku
swojej Sciezki naukowej. Warstwa se-
mantyczna nie jest jednak najwazniej-
szym walorem Fantomowego ciata kro-
la. Elementem wyrézniajacym pozycje
jest przede wszystkim optyka przyjeta
przez autora, ktory odrzucajgc obowig-
zujace w dzielach pos$wieconych historii
kanony, bezlitosnie rozprawia si¢ z naj-
glebiej zakorzenionymi w §wiadomosci
Polakéw mitami (m.in. Polski jako spi-
chlerza Europy, tzw. ,demokracji” szla-
checkiej, multikulturalizmu na kresach
wschodnich Rzeczpospolitej), a takze
wskazuje, ze peryferyjnosé Polski obja-
wia sie nie tyle w jej polozeniu geogra-
ficznym, a raczej w wywodzgace]j sie
z psychoanalizy koncepcji fantazmatu,

ktéra ujawnia ,w sposéb mniej lub bar-
dziej znieksztalcony przez procesy
obronne, spelnienie jakiego$ pragnienia.
Koncepcja ta opisuje zaré6wno sarmac-
kie sny o potedze, jak i pézniejsze wizje
wyobrazonych rél odgrywanych przez
Polske (Chrystusa narodéw, Winkelrie-
da narodéw itd.)”%. Fantomowe cialo od-
nosi si¢ do medycznej kategorii fantomo-
wej koriczyny — stanu, w ktérym po am-
putacji pacjent wcigz posiada zdolnosé
do odczuwania utraconej czesci ciala.
W kluczowym dla calej rozprawy roz-
dziale: Fantomowe ciato kréla J. Sowa
wskazuje, ze prawdziwym koricem ,re-
alnej” Rzeczpospolitej Obojga Narodow
byla $émieré ostatniego kréla z dynastii
Jagiellonéw — Zygmunta Augusta, a roz-
biory Polski, ktére miaty miejsce 200 lat
p6zniej, byly tylko ,symbolicznym po-
twierdzeniem czego$, co na poziomie Re-
alnym stalo si¢ faktem dokladnie dwa
wieki wczesniej: nieistnienia panstwa
polskiego™. Wedlug autora, ktory przy-
woluje idee dwéch cial kréla (wlasne, in-
dywidualne cialo fizyczne oraz symbo-
liczne cialo polityczne), po $mierci Zyg-
munta Augusta szlachta nie tylko nada-
je sobie prawo do wyboru nowego monar-
chy, ale i przystepuje do przebudowy
ustroju prawnego, wymuszajgc na na-
stepnych wladcach uznanie stworzonych
w tym czasie praw. Dokonuje tym sa-
mym symbolicznego mordu na politycz-
nym ciele kréla, czynigc z niego jedynie
fantomowe wyobrazenie. W tym momen-
cie autor kieruje uwage czytelnika na
teorie rozumu populistycznego, zapropo-
nowang przez Ernesta Laclaua, analizu-
jac poprzez jej pryzmat ramy demokra-
cji szlacheckiej. Szlachta, tworzgc wspol-
ny lancuch ekwiwalencji (powigzanie
wielu zgdan posiadajgcych wspélny ele-

2 Tamze, s. 41.
3 Tamze, s. 239.
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ment), ustawia si¢ w opozycji do wiadzy
krolewskiej. Jednoczesnie skutecznie
wyklucza z niego plebs oraz mieszczan
— w ktorych widzi zagrozenie dla swoich
zywotnych intereséw. Implikuje to pé6z-
niejszy dysonans w rozwoju krajow
Europy Zachodniej, w ktorej rozrost
miast i klasy mieszczan dynamizuje po-
step, oraz Polski, ktéra poprzez naciski
szlachty utrwala system hegemonii szla-
checkiej, a nastepnie magnackiej, deter-
minujgcy dryfowanie Rzeczpospolitej
w kierunku spolecznych i ekonomicz-
nych peryferii Europy. Wéwczas to naj-
peiniej objawia si¢ wzmiankowany juz
szereg brakéw: brak dostepu do daleko-
morskich drég handlowych, brak miast
i mieszczanstwa, brak wiekszej ilosci
waluty w obiegu, brak ludnosci ze wzgle-
du na niewielkg gestosé zaludnienia czy
brak narzedzi do prowadzenia interesow
w kapitalistycznym duchu. W koricu,
analizujgc habitus szlachty, J. Sowa
ucieka sie do lacanowskiej psychoanali-
zy i niezwyklego eksperymentu logicz-
nego opisanego na przykladzie trzech
wiezniéw, z ktérych kazdy moze opusci¢
wiezienie tylko po spelnieniu postawio-
nego uprzednio warunku. Doswiadcze-
nie badawcze zamyka konkluzja, dowo-
dzgca, ze tylko wychodzgc poza ramy
wlasnej §wiadomosci, podmiot jest zdol-
ny spostrzec stan wlasnej kondycji poza
jej symbolicznymi ramami. Autor wska-
zuje, ze szlachta skupiona na obronie
wlasnych interesow i ,zlotej wolnosci”
niezdolna byla do spostrzezenia faktycz-
nej, coraz slabszej, kondycji Polski,
a w konsekwencji do przewidzenia jej
upadku, co dla zewnetrznych obserwa-
toréw wydawalo si¢ oczywiste i nieunik-
nione.

Cho¢ jednak J. Sowa w znakomitej
wigkszosci swojej rozprawy opisuje wy-
darzenia historyczne, nie jest to dzielo
traktujgce wylgcznie o przeszlosei. Klu-

czem do interpretacji calosci sg tytulo-
we ,zmagania z nowoczesng forma”. Au-
tor wykazuje bowiem, ze koncepcja fan-
tazmatu, przypisujaca Polsce jakies
szczegélne miejsce w dziejach Europy
i §wiata, przekonanie o wlasnej wielko-
$ci wbrew zdrowemu rozsadkowi, czy
w konicu odwolywanie sie do tradycji
szlacheckich obecne jest w przestrzeni
polityki takze dzis, a niemoznos¢ przy-
pomnienia sobie traumatycznych wyda-
rzen, ktére powyzsza postawa determi-
nowala w przeszlosci, implikuje we-
wnetrzny ,przymus powtarzania” powo-
dowany ,uporem znaczacych”, ktéremu
autor poSwieca osobny rozdzial: Pustka,
ktorq nazwano narodem.

Waznym elementem, charaktery-
stycznym dla calego dziela, jest podno-
szona nieco wczesniej optyka przyjmo-
wana przez J. Sowe. Zglebiajac Fanto-
mowe cialo kréla i podchodzac do niego
krytycznie, mozna by autorowi postawic
zarzut, ze stara sie napisac historig Pol-
ski na nowo. Tymczasem, jak podkresla
on sam, jest to jedynie préba jej przepi-
sania, znalezienia gruntu, przestrzeni,
z ktérej perspektywa spojrzenia przybie-
ra inny od dotychczasowej charakter. Za-
bieg ten objawia si¢ poprzez odniesienia
do prac Lacana czy Laclaua, jednak naj-
bardziej wyrazistym przykiadem rekon-
ceptualizacji staje si¢ wykorzystanie teo-
rii postkolonialnej do interpretacji loséw
Rzeczpospolitej. J. Sowa dowodzi przy-
ktadowo, ze Polska w XVI i XVII w. nie
tylko przejawiala ambicje imperialne,
ale i posiadala wlasne, choé specyficzne,
kolonie: na Ukrainie i Litwie. ,Kresy nie
byly polskie. Jezeli ktos upiera si¢ przy
uzywaniu tego epitetu, musi zdawac so-
bie sprawg, ze ma on sens wylgcznie ko-
lonialny — Kresy byly polskie w doklad-
nie takim sensie, jak Indie brytyjskie™.

1 Tamze, s. 329.
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Nastepnie, dokonujac starannej analizy
zaleznoéci pomiedzy Polskg a Ukraing
za pomocg przekonywajgcej argumenta-
¢ji, obala mit Polski jako podmiotu cywi-
lizujacego i chrystianizujacego ziemie
lezgce na wschdéd od niej, stawiajgc ja
w roli kolonizatora, niewiele réznigcego
si¢ od innych imperiéw kolonialnych.
Przechodzgc do konkluzji, nie mozna
pomingé takze krétkiej charakterystyki
warstwy wizualnej publikacji. Nie ulega
wszakze watpliwosci, ze przy prébie kry-
tycznej oceny rozprawy naukowej jest
ona materig drugo-, a nawet trzeciorzed-
ng, jednak przy coraz powszechniejszym
dostepie do réznorodnych opracowan,
ten istotny element komparatywny nie
moze uj$¢ uwadze czytelnika. Warto za-
tem podczas lektury zwrécié uwage nie
tylko na tresé, ale i (notabene) forme —
ta bowiem w Fantomowym ciele kréla
efektywnie ulatwia internalizacje za-
wartosci. Stosujac cytaty i odniesienia,
miast korzystaé¢ z cudzyslowia, autor
umieszcza je w osobnych akapitach, cze-
sto wyszczegdlniajgc caly fragment, zda-

nie badz pojedyncze stowo, ktére czytel-
nik powinien traktowaé ze szczegélng
atencjg. Schematy i mapki, charaktery-
styczne dla publikacji, ktérych przed-
miotem jest historia, skonstruowano
w sposéb precyzyjny i przystepny dla in-
terdyscyplinarnego odbiorcy. W koncu
warto zwrdci¢ uwage na specyficzny za-
bieg zastosowany przez autora, ktéry
z chwilg, gdy w swoich rozwazaniach do-
ciera do momentu rozbioréw, zaczyna
zapisywac nazwe kraju z symbolicznym
przekresleniem: Polska.

Biorgc zatem pod uwage zajmuja-
cg tresé, jak i koherentna z nig forme,
stwierdzié nalezy, ze rozprawa J. Sowy
jest niezwykle cennym sktadnikiem dys-
kusji o réznych, czesto Scierajacych sie
wizjach Polski i jej historii, a takze mo-
ze sta¢€ sie zaczynem rozwazan na temat
wspélczesnej kondycji 111 Rzeczpospoli-
tej. Co jednak najwazniejsze, pozwala
przyjac zgola odmienng od dotychczas
proponowanych perspektywe analizy
elementéw, ktére ja konstytuowaty.

B Maciej Korsak



