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WYRAZY NAZYWAJACE RZADKIE W ,SEOWNICTWIE DZIECI W WIEKU
PRZEDSZKOLNYM”

Artykut poswiecony wyrazom bardzo cze¢stym i czgstym (Swiecicka M.,
Wyrazy czeste...) w Stownictwie dzieci w wieku przedszkolnym (Zgétkowa H.,
Butczyriska K. 1987) zakoriczylam stwierdzeniem J. Sambor (1975 : 15):
,,Opis stownictwa okreslonego tekstu nie moze si¢ ograniczy¢ tylko do war-
stwy slownictwa czestego jako leksyki dla danego tekstu najbardziej charak-
terystycznej, co jest na ogét powszechnie stosowana praktyka, ale w opisie
tym winno si¢ uwzglednié takze stownictwo rzadkie w danym tekscie. O ce-
chach stownictwa rzadkiego wiemy, jak dotad niewiele (...)".

Stowa J. Sambor staty sie inspiracia do kontynuowania badan nad stow-
nictwem, tym razem stownictwem statystycznie rzadkim w mdwionej odmia-
nie jezyka dziecigcego. Wedtug klasyfikacji J. Sambor (1975 : 10) stownictwo
rzadkie (f<<9) dzieli si¢ na niezbyt rzadkie (6<f<8), rzadkie (4<f<S if = 3)
i bardzo rzadkie (f = 2if = 1). Ze wzglgd6w objetosciowych do analizy wybra-
tam jedynie wyrazy nazywajace bardzo rzadkie (wytacznie z f = 1), ktére zna-
lazty sie na liscie frekwencyjnej w uktadzie alfabetycznym Stownictwa dzieci
w wieku przedszkolnym (Zgétkowa H., Butczyriska K. 1987 : 16—323).

Bardziej szczegétowe informacje na temat tegoz stownika frekwencyjnego
podatam juz w trakcie prezentacji wyrazéw czestych. Zatem wszystkich zain-
teresowanych odsytam do mojego tekstu, a przede wszystkim do Wstgpu do
Stownictwa dzieci w wieku przedszkolnym (Zgétkowa H., Bulczynska K.
1987 :3—15). Tu wspomne jedynie, Ze do sporzadzenia stownika (6115 hasel
i 15 863 stowoformy) autorki wykorzystaty teksty monologowe, dialogowe
i polilogowe o objetosci 100 000 uzy¢ wyrazéw. Autorami tekstow, zbieranych
w latach 1980—1983, byty dzieci w wieku od 3 do 7 lat.

Powszechnie wiadomo, ze udzial stownictwa rzadkiego w stowniku tekstu
jest dominujacy, badajac wigc stownictwo rzadkie ,,(...) obejmujemy tym sa-
mym olbrzymia cze$é stownictwa tekstu” (Sambor J. 1975 : 15). Potwierdza
to fakt, ze w ogdlnej liczbie 6115 haset zawartych w stowniku dzieci¢cym jest
5014, tj. 81,9 % wyrazéw rzadkich. Na liscie frekwencyjnej w uktadzie alfabe-
tycznych znajduja si¢ 2492 hasta z f = 1. Stanowia one 40,7 % ogdlnej liczby
stownictwa dzieci w wieku przedszkolnym.
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W liczbie 2492 jest 2276 interesujacych mnie wyrazéw nazywajacych,

natomiast 216 to wyrazy gramatyczne i hasta pozbawione oznaczen kodo-
wych, np. zjawiska spoza leksykonu jezyka polskiego, a zwtaszcza neologizmy,
ktérych znaczenia nie mozna bylo rozszyfrowaé (Zgétkowa H., Buiczyn-
ska K. 1987 : 9). Wyrazy autosemantyczne, podobnie jak w stownictwie sta-
tystycznie czestym, dominujg wigec nad wyrazami gramatycznymi (por. Swie-
cicka M.: Wyrazy czeste ...). '

Udziat poszczegdlnych czesci mowy nie jest zaskakujacy. Wsréd wyra-
zéw nazywajacych dominuja rzeczowniki (1223 hasta) nad czasownikami
(751 haset), przymiotnikami (233 hasta) i przystéwkami (69 haset). Jedynie
warto zaznaczy¢ istnienie wyrazistszej réznicy miedzy udziatem przymiotni-
kéw i przystéwkéw w klasie stownictwa rzadkiego w poréwnaniu z niemal
identycznymi ich liczbami w klasie stownictwa czestego (przystéwki — 59
haset, przymiotniki — 58 haset).

Liste wyrazéw z f = 1 scharakteryzuje wedtug czesci mowy, w obrebie
ktérych sprébuje ukazaé wiasciwosci stownictwa bardzo rzadkiego, jego cechy
formalne i semantyczne. Oczywiscie tam, gdzie to jest konieczne, stosuj¢ poréw-
nania z klasg stownictwa czestego.

I. Wyrazami uzytymi pojedynczo sa réznorodne rzeczowniki, wsréd ktorych
jest az 229 nazw wtasnych.

(1) W grupie bardzo rzadkich nazw wlasnych pojawiaja si¢ m.in. nazwy
miejscowosci, ktére w klasie stownictwa czestego nalezaty do wyjatkowych.
Wydaje sig, ze poswiadczenie pojedynczymi przyktadami nazw typu Katowice,
Kotobrzeg, Koszalin, Torun, Zakopane jest scifle zwigzane z tematem wypo-
wiedzi, uwarunkowane doswiadczeniami, wiedza dziecka w wieku przedszkol-
nym, a byé moze tylko przypadkowe. Mozna jednak sadzi¢, ze mimo najniz-
szej frekwengji ich zasigg w stownictwie dziecigcym jest szerszy niz nazw ty-
pu: Barcin, Brzesko, Grabowo, Jedrzejewo, Kiekrz, Koszuty, Margonin, Osno,
Pokrzywno, Sulejewo, ktérych uzycie jest wprawdzie ograniczone tematem
wypowiedzi i doswiadczeniami nadawcy, ale przede wszystkim $cisle wigze si¢
ze znajomoscig tych miejscowosci czy nawet zamieszkiwaniem na ich terenie.

Najliczniejsze wéréd nazw wtasnych bardzo rzadkich, podobnie jak w kla-
sie nazw wtasnych czestych, sa imiona. Do niepopularnych w srodowisku dzie-
ci w wieku przedszkolnym naleza imiona takie jak: Adam, Aldona, Aniela,
Bolestaw, Cecylia, Dawid, Grzegorz, Irena, Stefan. Tadeusz, Wanda, Ziemowit,
Zygmunt., Z pewnoscig ich niska frekwencj¢ mozna ttumaczy¢é podstawows,
oficjalng formga, a ponadto brakiem wspdéiczesnie mody na niektére z wymie-
nionych imion. :

Pojedynczo wystepujg takze te imiona, ktére majg swoje odpowiedniki
w Kklasie stownictwa czestego. Zamiast wigc uzywaé form podstawowych typu:
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Anna, Krzysztof, Matgorzata, Maria, Stanistaw, Tomasz, uzywa si¢ ich zdrob-
nieri: Ania (f = 57), Krzysio (f = 24), Matgosia (f = 41), Marysia (f = 13),
Stas (f = 19), Tomek (f = 56). Nie znaczy to jednak, Ze zdrobnienia maja zaw-
sze wysoka czestos¢ uzycia. Okazuje sie, Ze olbrzymia czes¢ nazw witasnych
bardzo rzadkich stanowig wtasnie réznorodne imiona uzyte w formie zdrob-
niatej, zwtaszcza z sufiksem — ka (np. Agatka, Anitka, Bronka, Edytka, Ewe-
linka, Grazynka, Irenka, Ulka), z sufiksem — ek (np. Stasiek), a takze innymi
sufiksami deminutywnymi (np. Benio, Lesio, Miecio, Bartus, Romus, Balbis,
Tomeczek, Agunia, Asiunia, Agnisia). Wydaje sie, ze zwtaszcza ostatnie formy
sa zapozyczane z mowy dorostych, pojawiaja si¢ raczej w kontakcie dorosty
— dziecko niz dziecko — dziecko.

Na podstawie obserwacji moge dodaé, ze dzisiejsze dzieci w wieku przed-
szkolnym czesto zwracajg si¢ do siebie, uZywajac nazwiska. Tendencja ta jest
niewatpliwie bard;'o niepokojaca. O wiele bardziej interesujace i uzasadnione
bytoby na przyktad tworzenie przezwisk. Wydaje si¢ jednak, iz te nasilajg si¢
dopiero w okresie szkolnym. W Sfownictwie dzieci w wieku przedszkolnym
(Zgétkowa H., Bulczynska K. 1987) w grupie stownictwa bardzo rzadkiego
jest tylko jedno przezwisko — Pytalski.

Ponadto do stownictwa bardzo rzadkiego naleza réznorodne przerdbki
imion, jakby ich warianty (np. Jedrus, Lena, Lizka, Lonia, Lutka), imiona
obce polszczyznie (np. Masza, Mea, Paula, Zanetka), a takze formy nacecho-
wane stylistycznie (np. Grzecho, Magducha, Jacha).

Pokazna grupe bardzo rzadkich nazw wtlasnych stanowig takze nazwy
postaci znanych z bajek, filméw, np.: Balbina, Baltazar Ggbka, Don Pedro,
Koszatek — Opatek, Koziotek — Matotek, Kunta Kinte, Marysia Sierotka,
Pinokio, Trgbalski. Niskie frekwencje tych wyrazow s3 Scisle zwigzane z ota-
czajaca dziecko rzeczywistoscia, z przemijaniem mody na bohateréw telewi-
zyjnych dobranocek, filméw, a takze z typem literatury proponowanej dzie-
ciom przez dorostych. Widocznie przytoczone nazwy nie¢ sa tak uniwersalne
jak: Bolek i Lolek, Czerwony Kapturek, Plastus.

Poza imionami wsréd wyrazéw bardzo rzadkich znajduje si¢ wiele naz-
wisk. Ich pojawienie si¢ jest uzasadnione wypowiadaniem si¢ na temat innych
oséb, a takze autoprezentacja samych nadawcéw. Bogatej liscie nazwisk, ktdre
trudno taczyé z konkretnymi osobami (np. Borowiak, Dudziak, Furmanow-
ska, Jankowska, Kazanecka, Krosnicka) towarzysza nazwiska oséb ogdlnie
znanych (np. Chrobry, Konopnicka, Korczak, Roosevelt).

W klasie stownictwa bardzo rzadkiego potwierdzona zostata takze znajomos¢
kilku nazw panstw (np. Australia, Holandia, Polska, Rumunia), nazw planet
(np. Jowisz, Merkury, Wenus), nazw osiedli i ulic (np. Notecka, Okrezna, Pigt-
kowska, Rataje, Rgbin), a ponadto nazw nie tworzacych liczniejszych grup
znaczeniowych (np. Swierszczyk, Lego — nazwa klockéw, Michatki — nazwa
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audycji, Odra, Wawel).

Oryginalno$é, raczej niepowtarzalno$é okreslania zwierzat (np. imiona
pséw: Alfa, Baciut, Bambik, Rido) decyduje o najnizszej frekwencji tego typu
nazw.

(2) Wsréd bardzo rzadkich wyrazéw jest wiele (78 przyktadéw) neologiz-
méw rzeczownikowych. Szczegétowego opisu tych oryginalnych form jezyko-
wych pojawiajacych si¢ w sytuacjach eksperymentalnych u dzieci w wieku
przedszkolnym dokonata M. Chmura-Klekotowa (1964, 1970, 1971). Nato-
miast H. Zgétkowa (1987 : 56—70) sklasyfikowata wedtug czesci mowy neo-
logizmy wystepujace w swobodnych wypowiedziach dzieci w wieku przedszkol-
nym, a nastepnie zaproponowata ich charakterystyke semantyczna i stowo-
tworcza.

Neologizmy majg na ogét bardzo niskie frekwencje, dlatego wigkszos¢
przyktadéw prezentowanych przez H. Zgétkowa to wtasnie neologizmy z f = 1.
Mimo istnienia juz wspomnianego opisu warto tu przypomnieé chociaz kilka
przyktadéw neologizméw ze wzgledu na ich oryginalnosé, pojedyncze uzycie,
a w zwiazku z tym i ulotnosé.

(a) Ktopotom w nazywaniu wykonawcéw réznych zawodéw towarzyszy
powstawanie wielu neologizméw, np. apararzysta ’cztowiek obstugujacy apa-
rat’, dgbrowy 'w zn. lesniczy’, projekciarz ’projektant’, poeciarz 'poeta’, trak-
torz ’traktorzysta’.

(b) Oryginalnoscig zaskakuja neologizmy nazywajace osoby ze wzgledu na
ich charakterystyczne cechy, sposéb zachowania, np. bwjacz ’ktamczuch’,
tysol *tysy’, podwalaczka ’osoba, ktéra si¢ zaleca’, rojbera 'niesforna dziew-
czyna’, rykwa ’beksa’, wyglupiacz ’ten, kto si¢ wyglupia’, wyzywaczka ’ta,
ktéra wyzywa’.

(¢) Nietypowa klase tworza formacje zenskie, np. Polakowna ’Polka’,
panka ’pani’, kolejarzaki *kobiety kolejarze’. S3 one tworzone nawet od nazw
zwierzat, np. kotkowa, krukowa, smokowa. Ich odwrotnos¢ stanowia formy
meskie typu: kozik 'w zn. koza’, wiewior.

(d) Bogato udokumentowane s3 neologizmy nazywajace miejsce, np. bu-
ciarnia ’sklep obuwniczy’, krawcownia ’pracownia krawiecka’, spychownia
’miejsce postoju spychaczy’, skrzyz ’skrzyzowanie’.

(e) Ponadto swoje niepowtarzalne nazwy posiadaja:

— czesci ciata, np. gebdwka ’usta’, gryzolek ’zabek’, lewieri ’lewa re¢ka’, pier-
sik ’pier§’, pupek 'pupa’, siusiak ’penis’;

— zabawy i zabawki, np. goniony, gonito ‘zabawy dziecigce’, maszynowa ’ka-
rabin maszynowy’, strzelitko ’karabin’, resorek ’samochdéd na resorach’;
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— réznorodne przedmioty, sprzety, pojazdy, np. badanka ’stuchawki lekar-
skie’, machanie wachlarz’, nielot samolot, ktdry nie lata’, podwodnik *okret
podwodny’, prasodetko ’zelazko’;
— czynnosci, np. myju, myju —myju 'mycie’, pisiu — pisiu ’czynnos$é pisania’,
rakietowanie ’sterowanie rakieta’.

Wsréd podanych przykiadéw sa neologizmy stowotwdrcze, neosemantyz-
my, neologizmy bedace efektem kontaminacji, analogie do form ogdlnopol-
skich. Zasygnalizowane zagadnienia szczegétowo omawia H. Zgétkowa (1987 :
65—68).

Jedli juz mowa o neologizmach, warto dodaé, ze wyrazy z f = 1 to takze
neologizmy czasownikowe (np. modelowac 'w zn. bataganié’, obabic¢ ’uczynic
babami’, oczarniaé¢ ’czynié czarnym’, samochodowac ’jezdzi¢ samochodem’,
wyzottawi¢ ’uczynié zottym’) oraz neologizmy przymiotnikowe (np. doros-
linna ’dla dorostych’, kakaludki ’w zn. malutki’, lesienny ’lesny’, papierzany
’papierowy’. Nie s3 one tak liczne, jak neologizmy rzeczownikowe.

(3) Rzeczowniki‘ z najnizsza frekwencja dadza si¢ utozy¢ wedtug klas
semantycznych (grupy semantyczne zaréwno rzeczownikdw, jak i innych
czesci mowy wedlug propozycji: (Zgétkowa H. 1987 : 40—49). Istotne jest
ukazanie klas najliczniejszych, a takze tych, ktére nie byty reprezentowane
przez stownictwo czeste.

Z klasyfikacji wynika, ze grupy semantyczne, zawierajace szczegolnie
duzo rzeczownikéw z f = 1, odpowiadajg klasom semantycznym, wediug
ktérych porzagdkowatam wyrazy czgste.

(a) Réznorodne (ogdlne, zwigzane z zawodem, funkcja, cechami charak-
terystycznymi itd.) rzeczowniki nazywajace ludzi, np. budowniczy, dozorca,
dzikus, fotograf, hultaj, ktamczucha, lotnik, mtodziez, podporucznik, sklepo-
wa, spikerka, szewcowa, wiesniaczka, Ciekawe wydaje si¢ to, ze w stownic-
twie statystycznie rzadkim mato jest stéw ,rodzinnych” (ciotka, pradziadek,
tesciowa). Fakt ten jest uzasadniony, skoro nazwy stopni pokrewienstwa s3
liczne w stownictwie statystycznie czestym.

(b) Nazwy zwiazane z anatomig cztowieka, np. czoto, fydka, pepek,
pigta, ptuco, polik ’policzek’, ramig, stopa, usta.

(c) Rzeczowniki nazywajace $wiat zwierzecy i rodlinny: ogélne (np. krzew,
owad, przyroda, roslina), szczegétowe (np. lampart, nosorozec, renifer, zebra,
Zubr; gil, skowronek, wilga; przebisnieg, sasanka, tulipan).

(d) Nazwy odziezy i jej czesci, np. beret, bielizna, kombinezon, koronka,
peleryna, rekawica, sandat, skafander, spddnica, szal, szlafrok, sznurowadto,
sztruksy, tasiemka, teksasy.
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(¢) Nazwy dotyczace positkéw, pozywienia, np. czarnina, grochowka,
kluska, konfitury, marmolada, musztarda, parowka, schab, sernik, stonina,
smalec, sOl, szampan, sledz, sSmietana.

(f) Nazwy przedmiotéw, sprzetu domowego, narzedzi, np. budzik, cukier-
niczka, czajnik, garderobianka, lezanka, miednica, mtynek, noz, patelnia, po-
pielniczka, segment, wersalka, wiertarka, wieszak, wtyczka.

(g) Nazwy miejsc (zaréwno ogdlne o znaczeniu przestrzennym, jak i nazwy
konkretnych budynkéw, pomieszczen), np. altana, chlew, gabinet, hol, hotel,
izba, kontynent, kort, kurnik, lodowisko, poczekalnia, przestrzen, przychod-
nia, restauracja, wiezowiec.

(h) Nazwy zwiazane z zabawa (zabawkami), wypoczynkiem, sportem,
obyczajowoscia, np. boks, cymbatki, dyngus, impreza, komedia, konkurs,
maskotka, remis, ruletka, sen, serial, sztuka, smingus, telegram, urlop, wyli-
czanka, wyscig.

(i) Nazwy zwiazane ze szkola, np. cyfra, dyktando, egzamin, ekierka,
farbka, liczydto, mazak, piona ’piatka’, temperowka, uczen.

(j) Nazwy srodkoéw lokomocji (np. parowoz, pojazd, samolocik), ich typ,
marka (np. ,,ferrari”, ,,jawa”’, ,,nyska”’, ,reno”, ,romet”, , tir”).

(k) Okreslenia czasu, dni tygodnia, miesigce, pory roku, np. czerwiec,
jutro, pazdziernik, pigtek, sierpien, Sroda, wrzesien.

(1) Nazwy zwigzane z medycyna, np. angina, chlorochinaldin, chrypa,
guz, katar, masc, pigutka, sapka, Zottaczka, Zyta.

Oprécz tych bogatych w przyktady klas semantycznych istnieja pojedyn-
czo uzyte wyrazy, ktére mozna zaklasyfikowaé do grup znaczeniowych w ogdle
nie wyréznionych w trakcie analizy rzeczownikéw czestych. Nieliczne przy-
ktady ilustruja to stownictwo, ktére dotyczy zycia politycznego, kulturalne-
go, administracji (np. kryzys, peceka, pieczqtka, policja, sqd, wiadza), nauki
i techniki (np. geografia, komorka, komputeryzacja, kwas, siarka, studia, wap-
no), natomiast bogato udokumentowana zostata znajomos¢ terminéw wojsko-
wych, np. bron, dziato, hetm, komenda, Koszary,lufa, poligon, rewolwer, wy-
buch.

(4) Wedtug J. Sambor (1975 : 22) ,,Uderzajacym zjawiskiem wsréd alfa-
betycznych list hasel wystepujacych w danym tekscie jest duza liczba zbio-
réw haset o podobnej budowie stowotwdrczej, np. zawierajacych jednakowe
przedrostki lub przyrostki, ewentualnie formanty, przy czyrn wigkszosé tych
haset nalezy do klasy SR”.

Spostrzezenie autorki potwierdza takze analizowana lista frekwencyjna
w uktadzie alfabetycznym, bowiem istotng czes¢ dziecigcego stownictwa
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rzadkiego stanowig wtasnie formacje rzeczownikowe wyrdzniajace si¢ taka
sama budowa stowotwdrcza, a w zwiazku z tym przynaleznoscia do okreslo-
nych kategorii stowotwoérczych.

(a) Pojedynczo uzyte sa zwiaszcza derywaty modyfikacyjne m.in. nazwy
deminutywne (np. bacik, buteczka, dzigsetko, gwiazdorek, hipopotamek, jezyk,
kolorek, kosciotek, miesko, ognik, przedszkolko, rybeczka, sareneczka, winko),
operujace wieloma sposobami tworzenia hipokoristika (np. babulka, babusia,

ziadziu$, dziobdziu$, podusia, papunia, tuptus, wnusia), ekspresywizmy sil-
nie nacechowane stylistycznie (np. czarnuch, hustawa, fapsko, tycha, majto-
chy, malowidto, michol, olszéwa, parowa, piecho, poducha), nazwy istot
mtodych (np. ciele, dziewcze, krawczyk, kurcze).

(b) W poréwnaniu ze stownictwem czestym klasa wyrazéw bardzo rzad-
kich zawiera wiecej abstraktéw, np. nazwy czynnosci zwlaszcza z sufiksami
—nie, —enie (plywanie, poszukiwanie, stuchanie, swigcenia, ubieranie, uwie-
szenia itd.), a takze z innymi (mycie, obszycie, szycie, goscina, strzelanina, od-
wiedziny, delegacja, komputeryzacja, krzywda, prosba, bieg, wyjazd itd.); naz-
wy abstrakcyjnych cech tworzone regulamie i nieregularnie (gadulstwo, litosc,
malerikosé, obecnosé, okropnosé, pewnosc, roinosc, starosc, zdrowie, zielen
itd.).

(c) Wyrazy bardzo rzadkie to takze nazwy zlozone (np. czterolatek, listo-
pad, nartosanki, tysigclecie), struktury uniwerbizowane (np. poldwka ’téiko
polowe’, wyscigowka, zaglowka), nazwy od wyrazen syntaktycznych (np.
przedpokdj, przylaszczka, przypiecek), a takze inne nazwy wyrdzniajace si¢
tym samym sposobem tworzenia (np. naklejka, naped, naprawa, dzwonnica,
gasnica).

II. Czasowniki to druga klasa wyrazéw nazywajacych,” wsréd ktérych
liczne sa przyktady stéw z f = 1. Mozna je uporzadkowaé w kilku grupach
semantycznych.

(1)Klasy znaczeniowe, wedtug ktérych utozono czasowniki bardzo rzad-
kie sg takie, jak w grupie wyrazéw czestych.

(a) Réznorodnos$é czynnosci wykonywanych przez cztowieka uzasadnia
bogactwo okresleri typu: kroid, posklejac, posktadac, postodzic, rozkrecac,
rozpuszczad, uporzgdkowad, upudrowad, wyratowac, wyreczac, Wwyrobic.

(b) Liczna grupe stanowia czasowniki oznaczajace ruch czy w ogdle zmiang
miejsca, np. biegngd, dobiec, dojechac, nadptyngé, odjezdzac, odlatywac, po-
pedzié, podjechac, poptyngcé, poptywac, pomaszerowac.

(c) Uzywane sa tez czasowniki nazywajace méwienie, np. krzykngc, odezwac
sie, odkrzykngc, porozmawiac, powiadac, powtarzac, przywotad, wykrzyknac,
wyzwac, zapytac.
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(d) Najnizsza frekwencja wtasciwa jest niektérym czasownikom charak-

teryzujacym stany i procesy emocjonalne nadawcy, np. dolegac, naptakac sig,
oburzy¢ sie, pocieszac, podziekowad, zaprzyjaznic sie, zlekngc sie, zlitowac
sie, zmartwic sie, zwariowac.

(e) W grupie czasownikéw nazywajacych stany percepcyjno-poznawcze
najnizsza frekwencje maja m.in. wyrazy: domyslic sie, gapic, obserwowac,
postanowic, rozglgdac sie, ujrzed, wyuczyc, zapamigtywad, zastanowic sie,
zerkngc, zrozumiec.

(f) Czes$é czasownikéw z f = 1 oznacza stany fizyczne, np. gnic, posiedziec,
postarzec¢ sig, przystangc, rdzewiec, rodzic¢ sig, umierac, uschngcé, wiedngc,
wystawac,

(2) Bez trudu mozna zauwazyé, ze przyktadowo przedstawione czasow-
niki z najnizsza frekwencja sa to przede wszystkim czasowniki pochodne pod
wzgledem budowy stowotwdrcze;j.

Czasownikom przedrostkowym we wspéiczesnej polszczyZnie poswigco-
ne s3 m.in. rozwazania H. Zgétkowej (1987 : 82—105). Z danych statystycz-
nych przedstawionych przez autorke wynika, ze , Hasta czasownikéw prefik-
salnych s3 najliczniej reprezentowane w stowniku dziecigcym (az 15,4 % wszy-
stkich hasel wystepujacych w catym zasobie leksykalnym)” (s. 89).

Obliczenia pozwalajg stwierdzi¢, ze w liczbie 942 czasownikéw przedrost-
kowych w stowniku dzieciecym 431, tj. 45,7 % stanowig przedrostkowe for-
macje czasownikowe z najnizszg frekwencja. Jezeli wzia¢ pod uwage, ze cza-
sownikéw z f = 1 wyrdzniono ogétem 751, to tatwo obliczyé, ze czasowniki
przedrostkowe w tej liczbie stanowig az 57,3 %. Za konstrukcje stowotworcze
uznatam — podobnie jak H. Zgétkowa (1987 : 85) — ,,(...) tylko te czasowni-
ki przedrostkowe, ktdre z dzisiejszego punktu widzenia posiadajg wyrazista
budowe stowotwdrcza”.

Pojedynczo uzyte czasowniki przedrostkowe ‘w stowniku dziecigcym
tworzg zwlaszcza przedrostki po—, wy—, s—/ [z—, za—, u—, ktdre s3 w ogdle
najbardziej produktywne we wspoétczesnej polszczyznie (Zgétkowa H. 1987 :
93).

Oto kilka przyktadowych czasownikéw z najniiszg frekwencja utworzo-
nych za pomocg produktywnych przedrostkéw:

— z przedrostkiem po— (92 hasta): pocwiczyé, poptywad, poruszac, porzu-
cac, postukac, poszalec, potrzaskac, pouciekac, pozajmowadé itd.;

— z przedrostkiem wy— (59 haset): wybiec, wycelowad, wyczytaé,wykrzy-
czed, wytazié, wyptyngc, wystartowad, wywlec itd.;

— z przedrostem s—/ [z— (46 haset): skontrolowad, skosic, skwasic sie, zech-
ciec, znosic, zrozumiec itd.;
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— z przedrostkiem za— (44 hasta): zaatakowad, zachodzid, zanosic, zaprzy-
jaznic sig, zapytac sie, zarzucic, zatariczyc itd.;
— z przedrostkiem u— (30 hasel): ucatowad, udziobad, ugasic, ukarac, uta-
mac, umalowad, umoczyd, unosié, uporzgdkowac itd.

Ponadto hasta czasownikowe z f = 1 reprezentowane s3 przez czasowniki
z przedrostkami: przy— (22 hasta, np. przybiec, przydusic¢, przylepic), o—
(21 hasel, np. obudowac, oktamac, okrzyczec), roz— (21 hasel, np. rozbu-
dzié, rozjechac, rozruszac), prze— (20 haset, np. przecigc, przeniesc, przewo-
zi¢), od— (17 haset, np. odtamaé, odpisaé, odszukac), na— (14 haset, np.
nadusié¢, namowic, napompowac), w— (13 haset, np. wbiec, wciggngc, wko-
pac), pod— (12 hasel, np. podjechad, podlecied, podptyngc), do— (11 haset,
np. dobudzi¢, dodzwonic, doptyngc), ob—, nad— (Yacznie 6 hasel, np. nadpty-
ngc, obsikac, obsypac).

III. Hasta z f = 1 zawiera réwniez klasa przymiotnikéw zréZnicowanych
zaréwno pod wzgledem semantycznym, jak i stowotworczym.

(1) Cze$é klas semantycznych, wediug ktérych mozna porzadkowac
przymiotniki, jest wspdlna przymiotnikom czestym i bardzo rzadkim, choc
oczywiscie ilosé hasel w poszczegdlnych grupach jest odmienna.

(a) Okreélenia barw s3 reprezentowane przez nie tak liczne, ale za to bar-
dziej wyszukane w poréwnaniu z przymiotnikami czg¢stymi przymiotniki z naj-
nizsza frekwencja, np. bielutki, ciemnozielony, cytrynowy, popielaty, seledy-
nowy, ztocisty.

(b) Liczne przyktady potwierdzaja uzycie réznorodnych przymiotnikdow
oceniajacych, wartosciujacych, np. agresywny, kaprysny, nieszczesliwy, po-
stuszny, rozsgdny, szczesliwy, wstretny, zmartwiony, ztosSliwy, zmeczony.

(c) Odrebna grupe haset z f = 1 tworza przymiotniki okreslajace wielkos¢,
ksztatt, miare oraz inne wtasciwosci, np. burakowy, gumowy, kamienny, ma-
ciupki, niewielki, o towiany, prosciutki, rowny, schabowy.

(d)Kilka haset z f = 1 dotyczy czasu, np. lipcowy, potudniowy, staro-
dawny, wieczorowy, zimowy.

(e) Szczegdlnie istotne jest to, ze istnieja przymiotniki z najniZsza frek-
wencja, ktére mozna wyodrebnié w klasy (m.in. dotyczace Zycia polityczne-
go, spoltecznego, administracyjnego, réznych dziedzin ludzkiej dziatalnodci)
w ogdle nie reprezentowane przez stownictwo statystycznie czeste. Sa to np.
automatyczny, buddyjski, kosmiczny, laserowy, pierwszomajowy, sportowy,
~ szkolny, swiatowy, telewizyjny, wojenny, zagraniczny, Zzautomatyzowany.

(2) Przymiotniki, podobnie jak rzeczowniki i czasowniki, s3 ciekawe ze
wzgledu na budowe stowotwdrcza. Mozna wyréznié¢ wiele sposobéw ich
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tworzenia od réznych podstaw stowotwdrczych i za pomoca wielu formantéw,

np. —ski (lekarski, marynarski, pasazerski, itd.), —ony (smazony, solony, za-

chwycony itd.), —any (malowany, obracany, otowiany itd.), —liwy (szczesli-

wy, ztosliwy itd.), —aty (czubaty, popielaty itd.), —iczny/ [—yczny (chemi-
czny, fotograficzny, kosmiczny itd.).
Szczegdlnie jednak wiele przyktadéw potwierdza uzywanie przymiotnikéw:

— z sufiksem —owy (mato precyzyjny semantycznie, uzalezniony od kontek-
stu), np. atomowy, bombowy, gumowy, ksiezycowy, laserowy, mostowy,
pocztowy, samochodowy, Smietankowy;

— z sufiksami ekspresywnymi (intensiva i deminutiva), np. bielutki, maluski,
maluteniki, nagusienki, naguski, ogromniasty, stodziutki, zZotciutki, zotta-
wy;

— z prefiksami, zwtaszcza zaprzeczenia z nie—, np. niedojrzaty, niepolski, nie-
szczeSliwy, niewielki, niewojskowy, niewykorzystany, nieznagjomy, niezwyk-
ty;

— ztozonych, np. ciemnozielony, czteropalnikowy, czteropasowy, dwupie-
trowy, pierwszomajowy, roznokolorowy.

IV. Ostatnig grupe, w ktdrej wystepuja wyrazy z f = 1, tworzg przystowki:

(1) W porédwnaniu z przystéwkami czestymi niewiele przystowkow bardzo
rzadkich okrefla czas (np. nastgpnie, natychmiast, niekiedy, pierw, raniutko),
miare (np. nieduzo, szeroko, wiecej), miejsce (np. dotad, indziej 'w wyrazeniu
gdzie indziej’, wkoto, wprost).

Wtasciwie przystéwki z najnizszg frekwencja sa przede wszystkim okre-
Sleniami rdéznego sposobu zachowar, stanéw, np. doskonale, inteligentnie,
pusto, roznie, samotnie, smacznie, smutnie, szaro, Slisko, Smiertelnie, Smie-
sznie, uroczyscie, wygodnie, zwykle, Zatosnie.

(2) Wséréd konstrukeji przystéwkowych, obok form odprzymiotnikowych
typu: smacznie, smutnie, szaro, slisko, na uwage zastuguja zwtaszcza deminu-
tiva (np. cichuteriko, krociutko, leciutko, prosciuteriko, raniutko), a ponadto
formy prefiksalne (np. intensiva: przenmigdy i liczne zaprzeczenia: nieduzo,
niewiele, niewyraznie, nieZle).

Na podstawie charakterystyki stownictwa nazywajacego z najnizsza frek-
wencjg uzywanego przez dzieci w wieku przedszkolnym mozna sformutowad
kilka spostrzezeni.

(1) Wéréd wyrazéw nazywajacych z f = 1 najliczniejsze s3 rzeczowniki.

(2) Znaczna liczba wyrazéw z f = 1 jest efektem zréznicowania tematycznego
wypowiedzi (mozna sadzi¢, ze wypowiedzi dorostych s3 jeszcze bardziej zroz-
nicowane tematycznie, skoro 86,1 % stownika tekstu stanowi stownictwo sta-
tystycznie rzadkie), wyraznie odzwierciedla zaséb stownikowy mato znany
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dzieciom w wieku przedszkolnym, a uzasadniony badZ sposobem mysSlenia,
mozliwosciami nazywania rzeczywistosci, badZ tylko przypadkowy.

(3) W poréwnaniu ze stownictwem statystycznie czestym wzrasta stopien
abstrakcyjnosci wyrazéw bardzo rzadkich.

(4) Najnizszg frekwencje maja okreslone warstwy stownictwa, a zwta-
szcza:

— wyrazy ograniczone regionalnie, np. kierzek 'w zn. krzak’, na szage 'na prze-
taj’, ryktyk *akurat’;

— wyrazy nacechowane stylistycznie, reprezentujace szczegdlnie styl potoczny,
familiarny, np. cyganic ’w zn. ktamaé’, foic 'w zn. bié’, paplac w zn. mowic¢’,
pory ’w zn. spodnie’, ryk *w zn. ptacz’, smark 'w zn. mate dziecko’;

—mato znane dzieciom wyrazy obcego pochodzenia, np. ambaras, amfibia,
agresywny, automatyczny, filar, karambol, manifest, optyk, parking, plasty-
ka;

—neologizmy semantyczne i stowotwodrcze, wyrazy typowo dziecigce, np.
bumngc 'w zn. uderzy &, myju — myju 'mycie’, papanka *parasolka’.

(5) Analizowana lista haset z f = 1 potwierdza teze¢ J. Sambor (1975 :
30): ,.(...) powszechne wystepowanie w tekscie wyrazéw z okreslonymi przed-
rostkami jest réwnoznaczne z pojawieniem si¢ duzej liczby tych wyrazéw
o bardzo matych czestosciach”.

Powszechne wigc wystepowanie sufikséw (np. —owy, réznorodnych deminu-
tywnych i hipokorystycznych), prefikséw (np. po—, wy—, u—, za—, nie—) de-
cyduje o duzej liczbie wyrazéw bardzo rzadkich zbudowanych za ich pomoca.
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PROPER NAME WORDS, RARE IN THE LEXICON OF KINDERGARTEN
CHILDREN

Summary

The article consists of the analyses of the least freouent lexicon, with the
textual frequency equalling 1.

This lexicon, despite its low frequency, constitutes over 40 % of children
s lexicon, which indicates that kindergarten children have highly individuali-
zed and rich litterances.

Detailed analyses of very low frequency vocabulary revealed very rarely
used proper names (eg. forenames, names of places), words regionally confi-
ned, stylistically marked, the originality and transitoriness of neologisms and
a considerable group of abstracts.

The knowledge of vocabulary little known by children could be didac-
tically beneficial — these lexical entries should be used to help enrich the acti-
ve lexicon of kindergarten children.



