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Przemystaw Zukiewicz

Kondycja wladzy w swiecie postmodernistycznym.
Refleksje inspirowane myslg Jeana Baudrillarda

Jean Baudrillard jest postacig kontrowersyjng. Dla jednych stanowi sym-
bol blagierstwa i intelektualnej hucpy, choé i ci nie odmawiajg mu retorycznej
sprawnosci. Dla innych jest filozofem, ktéry swietnie potrafi przelozy¢ realia
wspolczesnego Swiata na jezyk fenomenéw, znawcg mediéw i teorii ich funk-
cjonowania'. Trudno o bardziej rozbiezne stanowiska. Trudno zajmowaé jed-
noznaczne stanowisko wobec ,,mysli Baudrillarda”. Mozna sadzi¢, ze wskazu-
je ono na watpliwosci, jakie rodzi¢ moze ta teoria. Czy jest juz ona filozofig?
Na to pytanie nie ma jasnej odpowiedzi i choé w ponizszym tekscie ten ter-
min bedzie wystepowal, nalezy mie¢ w pamigci caly bagaz kontrowersji, ktére
w przypadku stanowiska Baudrillarda budzi. Referujgc poglady Baudrillarda,
nie pozostaje nic innego, jak przyjaé t¢ konwencje, cho¢ jest ona daleka od
wspolczesnych ustalen teoretycznych?.

Nie ma jednego spéjnego wykladu francuskiego mysliciela, ktéry traktowalby
o przywodztwie. Za to we wszystkich jego pracach pojawiajg si¢ watki, z kt6-
rych mozna wyciagna¢ daleko idace wnioski dotyczgce sposobéw i ograniczen
sprawowania wladzy. Poniewaz jednak zakotwiczona jest ona u Baudrillarda
gleboko w hiperrzeczywistosci, do ktérej ten czesto si¢ odwoluje, nie moglo
zabrakng¢ w proponowanej analizie odwolari do podstawowych kategorii filo-
zoficznych francuskiego mysliciela. Temu wlasnie poswigcona zostala pierw-
sza czes¢ pracy. Czegs¢ druga to przejscie od ogdlnej teorii rzeczywistosci do
diagnozy, jaka Baudrillard stawia wspélczesnemu spoleczeristwu. Jest to istotna
kwestia, bo przeciez przywddcy podejmujg decyzje dotyczace wlasnie spole-
czenistwa i skladajacych si¢ nan jednostek. Wreszcie trzecig czg$¢ pracy — bedg-
¢q jej sednem — stanowig rozwazania na temat przywédztwa we wspélczesnym

' Por. E. Bendyk, Pustynia rzeczywistosci, ,Polityka” 19 listopada 2005, s. 72.

Francuski mysliciel dos¢ dowolnie uzywa tez w swoich pracach takich pojec¢ jak wladza
czy przywddztwo. W niektérych momentach nawet je ze sobg utozsamia — piszac o wia-
dzy, podaje konkretne przyklady przywédcéw jg sprawujgcych. Na temat relacji mig-
dzy pojeciami ,wladza” i , przywédztwo” patrz: B. Kaczmarek, Przywddztwo pelityczne
a przywddztwo organizacyjne, ,,Studia Politologiczne™ 2001, nr 5, s. 52-58.
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sSwiecie. Nie ulega watpliwosci, ze francuski filozof tworzy raczej siatki poje-
ciowe, nie formutujac praktycznych dyrektyw dla sprawujacych wiladze. Ale tez
z filozofii, ktérej holduje, wynika jasne przeslanie, ze wszystko jest wzgledne
i takie dyrektywy w jednych sytuacjach sprawdzilyby si¢, w innych zas — nie.

W Polsce niewiele, jak dotad, na temat pogladéw Jeana Baudrillarda napisa-
no. Brak jednego spdjnego wykladu podsumowujgcego dotychczasowe dokonania
mysliciela. Z artykulami na jego temat mozna natomiast spotka¢ si¢ w pracach
zbiorowych dotyczacych postmodernizmu badZ w gazetach lub czasopismach
o charakterze nienaukowym. Dla tej pracy sg one jednak zwykle niewystarczaja-
ce, stad proponowane analizy opierajg si¢ gléwnie na materiale Zrédlowym.

Podstawowe pojecia w filozofii Jeana Baudrillarda

Jean Baudrillard wskazuje wyraznie, iz dla niego rzeczywistos¢ obiektywna
nie istnieje, a jesli nawet istnialaby, to nic sensownego nie mozna byloby o niej
powiedzie¢®. Co wigcej — nikt nie powinien rosci¢ sobie prawa do poszukiwania
prawdy obiektywnej z tej prostej przyczyny, ze po pierwsze — nie jest to do nicze-
go potrzebne, a po drugie — stawianie umystu w roli lustra, ktére odbija¢ mialoby
blask prawdy wyrazony w Swiecie materialnym, z géry skazane jest na porazkg.
Juz bowiem sam umysl stanowi czastke tego swiata, w zwigzku z czym odbijaé
musiatby sam siebie*. Poszukiwania rzeczywistosci obiektywnej, wedlug Baudril-
larda, stanowily sedno filozofii, ktéra juz mingla, filozofii, ktérej celem miata by¢
metafizyka. W momencie, w ktérym ludzkos$¢ od metafizyki odeszla, obiektem
badan filozoficznych mogla staé sig juz tylko rzeczywisto$¢ subiektywna’.

Osiggnigcia wspodlczesnej nauki (wideo, Internet, multimedia, interaktyw-
nos¢) sprawily, iz ,,wymieszaniu” ulegly wszystkie dotychczasowe pojecia. Cos,
co bylo oddzielone, polaczylo sig, cos, co bylo zlagczone — rozpadlo si¢; scena
w teatrze powoli staje si¢ widownig, a widownia — scena. Wynika z tego, iz
jakiekolwiek sgdy wartosciujace sg nierealne, a juz na pewno niewypowiadal-
ne. Ze takie dziedziny, jak: sztuka, etyka czy polityka pozbawione zostajg ja-
kiegokolwiek ukladu odniesienia®.

3 Zob. J. Baudrillard, Pakt jasnosci: o inteligencji zta, przel. S. Krélak, Warszawa 2005,
s. 29-30.

4 Tamze, s. 30.

3 Tamze, s. 34.

& Tamze, s. 61.
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Kondycja wtadzy w Swiecie postmodernistycznym...

We wspétczesnym Swiecie nic zatem pewnego nie pozostaje z wyjatkiem po-
dwdéjnosci. Obecnie wszystko zmierza do podwojenia i w tym upatruje swoje-
go sensu. , Krajobrazy dubluje fotografia, kobiety — scenariusz erotyczny, my-
sli zyskujg drugie zycie w piSmie, terroryzm podwaja si¢ dzigki [...] mediom,
a wypadki 1 wydarzenia za sprawg telewizji” — pisze Baudrillard’. Paryskie
Centrum Pompideau stanowi zas$ przyklad doskonalej podwéjnosci, nie mozna
bowiem w nim juz wn¢trza odrézni¢ od zewnetrza — tak oto dwoistos¢ stala
sie jednoscig®.

Rzeczywistos¢ i Swiat nie istnieja

Hipoteza Baudrillarda jest prosta. Gdy Swiat stat si¢ banalny do granic swych
mozliwosci, gdy ludzkos¢ osiggnela Kosmos, a obydwie te rzeczy polaczyly si¢
w kres metafizyki, nastapil koniec rzeczywistosci. Nastala hiperrzeczywistos¢’.
Bylo to mozliwe tylko i wylacznie dzigki tryumfowi techniki, a przez to tryum-
fowi swiata wirtualnego. Istnienie w takim Swiecie stoi za$ pod znakiem za-
pytania. Proste stwierdzenie tozsamosci: ,,Ja istniej¢” na internetowych lgczach
rozplywa si¢ i nie jest styszalne. Jest tylko jakas ponurg gra, nieobecnoscig i ilu-
zja'®. Swiat istnieje w wyobrazeniach ludzkosci tylko dlatego, ze mozna go po-
jac przez jego funkcjonalnos¢. Biorac go ,,na serio”, zastanawiajac si¢ nad nim,
ujmujac go globalnie, nie mozna dojs¢ do innego wniosku niz do tezy o jego
faktycznym nieistnieniu''. Jest jeszcze jedna przyczyna, dla ktérej otaczajacy
swiat moze wydawac si¢ ludziom prawdziwy. Rzeczywisto§¢ bowiem zastgpu-
je siebie wlasnymi znakami, kopiami, ktére programowane z zegarmistrzowska
precyzja, pozwalaja przewidywac rézne koleje losu, a wigc 1 przygotowywaé
nieskoriczenie wiele wariantéw zdarzeii'?. Rzeczywistos¢ uprawomocnia prawdg
za pomocg skandalu, legitymizuje pracg za pomocg strajku, potwierdza system
za pomocg rewolucji etc.”.

Nieistnienie Swiata i rzeczywistosci ma w poglagdach Baudrillarda daleko ida-
ce konsekwencje. Zwielokrotnianie zdarzenn w nierzeczywistym swiecie poprzez
nadmiar informacji prowadzi do zaprzeczenia idei historycznosci wypadkow.
Nastgpuje swoisty koniec historii. Ale nie jest to koniec historii w rozumieniu

7 J. Baudrillard, Ameryka, przet. R. Lis, Warszawa 2001, s. 45.

®  Tamze, s. 83-84.

J. Baudrillard, Symulakry i symulacje, przel. S. Kr6lak, Warszawa 2005, s. 152.
" Tenze, Przed koricem: rozmawia Philippe Pertit, przel. R. Lis, Warszawa 2001, s. 45.
" Tamze, s. 48.

"2 J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 7.

® Tamze, s. 27.

165



LY ) -‘dfmr"tr.-vq-' T R
R R o e S S

Przemysfaw Zukiewicz

Francisa Fukuyamy — powstanie ostatecznej formy rzadu, ktéry stanowi¢ bedzie
zwiericzenie dotychczasowych sposobéw sprawowania wladzy i zwycigstwo li-
beralnej demokracji'*. Koniec Baudrillarda to ,rozcieficzony roztwdr historii
jako wydarzenia: medialna rezyseria, nadmiar widzialnosci”".

Francuski mysliciel zdaje sobie jednak sprawg z tego, iz wszystkie wypo-
wiadane przez niego hipotezy to radykalizm i ze tak naprawde¢ s3 nie do udo-
wodnienia i nie do sprawdzenia. W tym tez upatruje powodzenia, jakim cieszy
sie zludzenie $wiata i zludzenie rzeczywistosci's.

Precesja symulakréw i symulacje

Co zatem wszyscy spostrzegaja, jesli to nie $wiat, jesli to nie rzeczywistos¢?
,Istnieje zatem tylko symulacja, ktéra jest w pelnym tego slowa znaczeniu sztucz-
noscig faktu” — to odpowiedZ Baudrillarda'’. Obrazowo rzecz ujmujac: do tej pory
bylo tak, iz to terytorium poprzedzalo mapg, a obiekt — jego odbicie w lustrze.
Wspélczesnie za§ mamy do czynienia z precesja symulakréw — dzi$ to mapa po-
przedza terytorium, a lustrzane odbicie — odbijany obiekt'®. Wszystko to dzieje
si¢ w pelnym wymiarze rzeczywistosci wirtualnej. W tradycji taka precesja mia-
la juz miejsce, a jej wyrazem byl spor ikonoklastéw i ikonolatréw. Ikonoklasci
mogli przeczuwaé potege symulakrow, czyli 6wczesne wymazywanie idei Boga
przez Jego obrazowanie, a moze nawet gorzej — swiadomos¢ nieistnienia Boga,
a jedynie znakéw, ktére miaty Go uwiarygodnia¢'. Baudrillard pyta: ,,Co w przy-
padku, jesli sam Bég moze by¢ symulowany, to znaczy sprowadzony do znakéw,
ktére poswiadczajg Jego istnienie? Wowczas caly system przechodzi w stan nie-
wazkosci, stajac sie juz jedynie gigantycznym symulakrem”*,

Przykiad ten dotyczy symulacji drugiego rzedu. Istnieje jednak cos, co sta-
nowi symulacje rzedu trzeciego. Przykladem takowej jest Disneyland. Ma on
by¢ panegirykiem na czes¢ amerykariskich wartosci, symulacja amerykariskiej
drogi zycia. Ale cala ta ideologiczna ,,otoczka” (symulacja drugiego rzgdu) jest
tylko przestong dla faktu, ze cala Ameryka jest Disneylandem. Fakt ten stano-
wi wiasnie symulacje trzeciego rzedu. ,Disneyland przedstawia si¢ jako prze-
strzefi wyobrazong, by przekona¢ nas, ze reszta jest rzeczywista, podczas gdy

“  Por. F. Fukuyama, Koniec historii, przel. T. Biedrori, M. Wichrowski, Poznari 1996, s. 9.
15 J. Baudrillard, Przed koricem..., s. 16.

16 Tenze, Pakt jasnosci..., s. 37.

7 Tenze, Ameryka..., s. 114.

8 Tenze, Symulakry i symulacje..., s. 6.

¥ Tamze, s. 10.

0 Tamze,s. 11.
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Kondycja wtadzy w swiecie postmodernistycznym...

w istocie cale Los Angeles i otaczajgca je Ameryka rzeczywistymi juz nie sa,
lecz nalezg do porzadku hiperrzeczywistosci i symulacji”®'.

Baudrillard wymienia az trzy porzadki symulakréw (symulakry naturalne,
produktywne oraz symulakry symulacji), a o ich ogromnym znaczeniu decyduje
to, ze s3 o wiele bardziej niebezpieczne niz zludzenie rzeezywistosci. Nigdy
bowiem nie mozna stwierdzi¢, czy tworzg one symulacj¢ drugiego czy trzeciego
rzgdu, inaczej méwiac — czy poza jej obiektem istnieje rzeczywistos¢, czy ko-
lejna symulacja. W praktyce moze to polega¢ na tym, ze trudno jest aparatowi
represji zareagowac na zamach terrorystyczny, bo nie wie, czy kryje si¢ za tym
zamachem rzeczywistosc, ktéra ,jedynie” narusza porzadek rzeczy, prawo itp.,
czy tez symulacja, ktéra obala rzeczywistos¢ samg w sobie?. Dla rozstrzygnigé
kazdego przywddcy jest to przeciez dylemat istotny.

Diagnoza wspoélczesnego spoleczenstwa — globalno$¢ a uniwersalizm

Baudrillard twierdzi, iz globalizacja i uniwersalizacja to dwa zupelnie odrgbne
pojecia. Nie jest to zdanie odosobnione — Zygmunt Bauman takze oddziela od
siebie te znaczenia. Pisze o globalizacji jako o najwyzszym przekazie nieokre-
Slonosci, kapry$nosci i autonomicznosci, o braku dyrektoréw i zarzadéw, o zwy-
czajnym nowym nieporzadku $wiata®. Przeciwstawia temu ide¢ uniwersalizmu
— nadziejg, celowos¢ i dazenie do zaprowadzenia nowego porzadku, wolg zmia-
ny $wiata i uczynienia go lepszym, objecie postgpem calego gatunku ludzkiego®.
Zupehie inaczej Baudrillard! Dla niego uniwersalizm jest tak samo chybiony jak
globalizacja. Co jest w nich zlego?

Na uniwersalizm ,,postawila” Europa. Rozumiala przez to pojgcie rozszerza-
jacy si¢ wciaz rynek, wymiang walut i towaréw, ale, co najgorsze, takze im-
perializm samej kultury europejskiej*®. A wedlug filozofa, kazda kultura, ktéra
si¢ uniwersalizuje, popelnia samobdjstwo, zaczyna bowiem traci¢ swojg wy-
jatkowos¢, konstytuujaca jg jako odrebng kulturg?’. Zaczglo wigc nastgpowac

2 Tamze, s. 19.

2 Tamze, s. 149.
% Tamze, s. 29.

*  Por. Z. Bauman, Globalizacja, przel. E. Klekot, Warszawa 2000, s. 71.
¥ Por. tamze, s. 72.

% J. Baudrillard, Ameryka..., s. 111.
77 Por. J. Baudrillard, Duch terroryzmu: requiem dla Twin Towers, przel. R. Lis, Warszawa
2005, s. 90.
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rozplywanie si¢ uniwersalizmu w globalizacji. ,,W tym, co globalne, wszystkie
réznice zacierajg si¢, tracg intensywnos¢, ustepujac pola czystemu i prostemu
obiegowi wymiany. Zacierajg si¢ wszystkie wolnosci, aby pozostata tylko jedna
— wolnosé wymiany” — tak definiuje globalnos$¢ Jean Baudrillard®. Jej zwycie-
stwo za$ nad uniwersalizmem okresla jako ,triumf mysli jednolitej nad myslg
uniwersalng™?. Uniwersalizm ze swojg kulturg transcendencji, podmiotu, poje¢
rzeczywistosci nie mial szans w starciu z wirtualng przestrzenig sieci, ekranu,
cyfrowosci, czasoprzestrzeni bez wymiaru®.

Podczas urzeczywistniania uniwersalizmu w globalizmie nastapilo niespodziewa-
ne wywyzszenie znaczenia istoty ludzkiej. Po smierci Boga zajela ona jego miejsce
1 stala si¢ jedyng instancjg odwolawcza. Kréluje niepodzielnie, ale nie posiada juz
swojej przyczyny. Nie ma tez zadnego wroga, w zwigzku z czym sama wytwarza
go od wewnatrz. Stad najwigksza wada globalizmu — jego przemoc®'. Terroryzm
nie jest dla Baudrillarda spadkobiercg nihilizmu, anarchii czy fanatyzmu, jest po
prostu ludzkim wyrzutem, wspélczesnym globalizacji*. Ale w globalizmie takze
przemoc podlega modyfikacji. Tak jak wszystkie wolnosci dgzg do urzeczywist-
nienia si¢ w jednej — wolnosci wymiany, tak tez wszystkie formy przemocy bedg
niszczone i dlawione, az pozostanie tylko jedna — przemoc terrorystyczna i, jako
druga strona medalu, policyjna przemoc globalnego porzadku™.

Wspélczesne spoleczenstwo globalne

Jesli jednakze obecnie wcigz mamy do czynienia z globalizmem, jak wyglada
jego spoleczenstwo, co si¢ w nim zmienilo, a co pozostaje trwale? Spoleczenstwo
przede wszystkim utracito transcendencjg, punkty odniesienia, ideg, na bazie kto-
rej powstalo. Jesli wigc materia sfery spolecznej nie istnieje, musi istniec¢ jakas
antymateria. Jest nig pojecie masy, milczacej wigkszosci, (anty)mocy spolecznej™.
Konsekwencjg tego kryzysu staje si¢ kryzys tozsamosci. Dzi§ wszystkie narody
mozna okresli¢ mianem obsesyjnie walczacych o tozsamosé, ktéra w Swiecie nie-
istniejgcym stalaby si¢ metkg istnienia. ,,Obecnie wszystkie energie — narodow,
mniejszosci i jednostek skupiajg si¢ na pozbawionych ambicji stwierdzeniach:

2 Tenze, Przed koricem..., s. 20.

¥ Tenze, Duch terroryzmu..., s. 91.

0 Tamze, s. 94.

3 Tamze, s. 95-96.

2 Tamze, s. 89.

3 . Baudrillard, Przed koricem..., s. 87.
3 Tamze, s. 56.
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Jestem! Istnieje! Zyje! Nazywam sig Jakistam, jestem Europejczykiem! Trzeba
dowodzi¢ oczywistosci, ktéra od razu przestaje by¢ oczywista™,

Jedynym spoleczeristwem, ktdre nie musi dowodzi¢ swej tozsamosci we wspél-
czesnym Swiecie, jest spoleczeristwo Stanéw Zjednoczonych. Oczywiscie nie
z uwagi na swojg dominujgcg pozycje w Swiecie (takie myslenie byloby Bau-
drillarda niegodne), ale dlatego, ze to — jak dotad — jedyny obraz spoleczeiistwa
prymitywnego. W swojej przestrzeni technologicznej, wiecznie dobrym samopo-
czuciu, wszechobecnej symulacji i wymieszaniu ras to spoleczenstwo zachwyca.
Ale powyzsze atrybuty sprawiajg jednoczesnie, ze Amerykanie pozbawieni sg
refleksji nad sobg, a zatem sg fundamentalnie prymitywni*. Przez to nie muszg
krzycze¢ i walczy¢ o swojg tozsamos¢ — po prostu si¢ nad nig nie zastanawiajg.

Jesli zostala zniesiona sfera spoleczna, niemozliwe jest tez tworzenie wigzi
spolecznych, obdarzanie si¢ wzajemnym zaufaniem. Dowodem na to stajg si¢
reklamy, ktérych jedynym celem jest projektowanie wzorcéw spolecznych, pro-
mowanie tego, co spoleczne, domaganie si¢ za wszelkg ceng nowych wigzi spo-
lecznych. Nawet ci, ktérzy protestujg przeciwko zbyt obscenicznym billboardom
i wszechobecnej nagosci, ulegaja zafalszowanemu obrazowi — seksualnos¢ jako
srodek wyrazu zostala przekroczona, nikt nie ma czasu na jej urzeczywistnianie,
w zwigzku z czym i owa obscenicznos¢ niewiele juz ludzi zajmuje?’. Wszystko
funkcjonuje jak przedsigbiorstwo, na zasadzie diady popyt-podaz, a to rozwig-
zanie dla spoleczernistwa katastrofalne. Stad wotanie J. Baudrillarda: , Nalezy
ratowac sfere¢ spoleczng tak samo, jak nalezy ocali¢ naturg: spoleczenstwo jest
naszg niszg ekologiczng”™*.

Jednostka w spoleczenstwie globalnym

Wiadomo juz, ze sfera spoleczna ulega stopniowej degradacji. Musi to pro-
wadzi¢ do pytaii o jednostke i jej podmiotowos¢. Ultranowoczesnos¢ okresla
to tak: ,Partykula, czastka elementarna, molekula, wolny elektron, monada.
Jednostka tego typu nie jest juz przedmiotem jakiego$ przeznaczenia. Zamie-
nila je w pewien sposéb na fatalne eksperymenty z sobg samg™*. Jednak co do

3 Tamze, s. 56, 67.

% J. Baudrillard, Ameryka..., s. 14-15.

3 Tamze, s. 34.

% J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 115.

¥ Tamze, s. 66. Swojg droga, zadziwiajaca jest zbieznos¢ diagnozy Baudrillarda z prze-
staniem, jakie w swoich powiesciach zawiera M. Houellbecq. Por. M. Houellbecq,
Czgstki elementarne, przel. A. Danilowicz-Grudzifiska, Warszawa 2003; tenze, Platfor-
ma, przel. A. Danilowicz-Grudziriska, Warszawa 2004; tenze, Poszerzenie pola walki,
przel. E. Wielezyriska, Warszawa 2005.
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wyalienowania jednostki Baudrillard nie jest do korica konsekwentny. W opi-
sie swojej podrézy po Stanach Zjednoczonych wyznaje, ze porazila go samot-
nos¢ ludzi publicznie przygotowujagcych sobie posilek przy bramach lub ogro-
dzeniach. Twierdzi, ze nie spotkal jeszcze nic bardziej sprzecznego z prawami
natury. Przeciez nawet zwierzgta czynig honory dzielenia si¢ pozywieniem lub
walki o nie®. Chwile potem pisze tez, ze mysl o dzieleniu z kims swojego zy-
cia stanowi w USA nie lada wysilek umystowy*'. To wszystko nie przeszka-
dza mu jednak w innym miejscu oglosi¢: , Koniec czlowieka wyalienowanego:
spetniona jednostka, rzecz jasna spetniona wirtualnie””. A wigc jednak cyfro-
wy wymiar ma swoje zalety?

Niekoniecznie. Podobnie jak w przypadku spoleczeristw, jednostki takze majg
problem z okresleniem swej tozsamosci. Takze musza wola¢: Istniej¢! Nazywam
si¢ Jakistam! Przykladem wolania o tozsamos$¢ jest dla Baudrillarda maraton
— samobdjstwo reklamowe, bieg, by pokaza¢, ze jestem zdolny dobiec, by dac
dowéd swojego istnienia. Podobny wymiar przypisuje filozof graffiti — jest to
krzyk rozpaczy, wolanie: Zobaczcie mnie! Ocena takich motywéw jest jedno-
znaczna. To oznaka stabosci, poczatek wyczynéw bez autoréw, oczywistosci
potwierdzanej bez korica®.

Nie ma tez watpliwosci co do tego, ze wspolczesnie stopieri zniewolenia
jednostek przez paiistwo i jego organy jest ogromny. Specjalista nowych tech-
nologii — Edwin Bendyk — wskazuje, iz nawet nie korzystajac z wiecznie in-
wigilowanych zdobyczy techniki, takich jak telefony komoérkowe, Internet czy
karty kredytowe, kazdy czlowiek jest kontrolowany kilkadziesiat razy dziennie
przez réznego rodzaju kamery przemystowe, nie majac oczywiscie zadnej tego
swiadomosci. Na paradoks zakrawa fakt, iz najlepiej rozwinigte metody inwi-
gilacji s w krajach o jakze wolnosciowych tradycjach: Wielkiej Brytanii i Sta-
nach Zjednoczonych*. Baudrillard nie widzi w tym zniewoleniu braku wolno-
Sci, przeciwnie — jej nadmiar. Wspélczesny czlowiek, wedlug niego, nie wie,
po co jest wolny, dlaczego jest wolny, czemu ma si¢ dla wolnosci poswigcac.
On po prostu rozporzadza tym, co ma wokél siebie®. Jesli zas jest nieswiado-
my swej wolnosci, to wlasciwym jej uzywaniem moze by¢ juz tylko przekra-

40 J. Baudrillard, Ameryka..., s. 25.

4 Tamze, s. 29.
42 J, Baudrillard, Przed koricem..., s. 68.

¥ Tenze, Ameryka..., s. 33.
4 Ppor. E. Bendyk, Antymatrix: czlowiek w labiryncie sieci, Warszawa 2004, s. 175.

4 ], Baudrillard, Pakt jasnosci..., s. 44.
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czanie norm, barier, dozwolonych granic*®. Dotyczy to takze wilasnej lub cudzej
$wiadomosci moralnej — nieuswiadomiona wolnos¢ powinna osmiela¢ ludzi do
swobodnego nig dysponowania, nawet za cen¢ jej naduzycia®’.

Kondycja wladzy w filozofii Baudrillarda

Ludziom wydaje si¢, ze s3 w stanie przewidywac polityke. Zresztg media
ugruntowujg to przekonanie przez doglgbne analizy i dalekosi¢zne prognozy.
Ale to tylko uluda. Ta konwencjonalna i zawgzona perspektywa stanowi je-
dynie symulacj¢ przyczynowosci i przewidywalnosci polityki. Poniewaz nie
mozna méwié o jakiejkolwiek linearnej cigglosci czasu, rzeczywistosci i Swia-
ta, nie istnieje tez jakakolwiek dialektyczna biegunowos¢ (cho¢ wszystko jest
podwdijne), nie moze istnie¢ zaden determinizm. Symulacja rozprasza wszelkie
dziatania polityczne we wszystkich mozliwych kierunkach®. Polityka wkroczy-
la w obyczaje jako interakcja, gra, widowisko, wigc nie moze by¢ analizowana
tylko z politycznego punktu widzenia. Tym samym, tracg uzasadnienie wszel-
kie filozoficzne i ideologiczne pytania o sens wiladzy oraz jej przedmiot. Calos¢
sprowadza si¢ do naiwnosci rzadzonych i koniunkturalizmu rzadzacych®.

Dla Baudrillarda podstawg rozwazaii na temat przywédztwa we wspéiczes-
nym $wiecie jest nastgpujacy sad: ,,W rzeczywistosci wladza, prawdziwa wia-
dza, juz nie istnieje”™ . W innym miejscu filozof precyzuje, iz na pewno nie
istnieje paristwo, a jako dow6d przytacza nastgpujacy sylogizm: gdyby ist-
nialo panstwo, terroryzm mialby glgboki polityczny sens. Poniewaz zas ter-
roryzm takiego sensu nie posiada (posiada inne sensy, ale na pewno nie ma
posréd nich politycznego), znaczy to, ze paiistwo nie istnieje. A sprawowanie
wladzy w paristwie, ktére faktycznie nie istnieje, moze by¢ tylko smieszne’'.
Nie méwigc juz o dyskursie, ktéry w obrgbie walki o tego typu wladzg si¢
odbywa. Logika miesza si¢ w nim w naturalny sposéb z bezsensem™, a po-

% Tenze, Duch terroryzmu..., s. 73.
4 Tamze, s.75.

8 J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 24.
9 Tenze, Ameryka..., s. 122.

%0 Tenze, Symulakry i symulacje..., s. 25.

' Tenze, Duch terroryzmu..., s. 62.

2 Tenze, Symulakry i symulacje..., s. 26.
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lityczne ataki i obrony podkreslajg tylko rozklad witadzy, ktéra juz tylko sy-
muluje swe istnienie™.

Co w takim razie obserwujemy? Bo nikt przeciez nie ma watpliwosci, iz ja-
kichs przywédcéw na ekranach telewizoréw i komputeréw ludzkos¢ doswiadcza,
iz podejmuja oni jakies decyzje, iz od czasu do czasu kazdy czlowiek ma szan-
se wyrazenia o nich wlasnej opinii. Wszystko to stanowi oczywiscie wielkg sy-
mulacj¢. Obserwowaé mozemy jedynie manekiny wladzy oraz imitacje decyzji*.
Idea reprezentacji juz dawno stracila swéj sens, poniewaz juz dawno nikt nikogo
nie reprezentuje ani nie jest przez nikogo reprezentowany>. Wreszcie, wszelkie
wspolczesne dyktatury na swiecie sg tylko spiskiem zachodnich przywddcow,
ktérzy poprzez protesty obrazujace ich daleko idacy humanizm chcg udowadniac
realnos$¢ wilasnej wladzy. Oczywiscie, brori ta zwraca si¢ przeciwko nim, bo uka-
zuje ich slabos¢ i miernos¢, a moze nawet nierealnos¢, natomiast wzmacnia dyk-
tatoréw, ktorzy uczestniczag w tego rodzaju spisku wbrew wilasnej woli*.

Tak wigc wladza umiera. Swojg agoni¢ prébuje przykry¢ symulacja wiasnej
Smierci: neguje siebie, wymysla spiski i skandale. Wcigz prébuje pozostac przy
zyciu. Czyni to z przywédcéw, z jednej strony, ofiary takiego ,,chocholego tan-
ca”, a z drugiej — marionetki w rgkach symulakréw.

Stosunek jednostek spoleczenstwa globalnego do wladzy

Obywatele zachowujg si¢ wobec wladzy w taki sam spos6b, w jaki dzieci
zachowujg si¢ w stosunku do swoich rodzicéw. Rodzice stosujg wobec dzieci
podwéijng strategi¢. Z jednej strony, zgdajg od nich poczucia odpowiedzialno-
$ci i dojrzatosci, co odpowiada podejsciu podmiotowemu. Z drugiej zas strony,
zadajg uleglosci i postuszeristwa, co stanowi istotg podejscia przedmiotowego.
Podobnie dzieci odpowiadajg podwéjng strategig. Na pierwsze zadanie (pod-
miotowosci) reaguja infantylizmem, wyglupami, dziecinada, czyli przedmio-
towo. Na zgdanie drugie (przedmiotowe) odpowiadaja buntem i wlasnym zda-
niem, czyli podmiotowo. Dokladnym odwzorowaniem tych relacji sg relacje
obywatela ze swoim przywddcg. Na wyrazone przez niego zadanie przedmio-
towosci odpowiadajg hastami wolnosci i swobody (hastami podmiotowymi),

3 Tamze, s. 179.

W tym miejscu znéw nasuwa si¢ skojarzenie ze wspélczesng literaturg. Wiktor Pielewin
opisuje, jak specjalisci od marketingu stworzyli imitacjg rosyjskich politykéw, m.in. Bo-
rysa Jelcyna i Aleksandra Lebiedzia, i jak bardzo mieszkaricom Rosji podobajg si¢ ta-
kie manekiny. Por. W. Pielewin, Generation P, przel. E. Rojewska-Olejarczuk, Warszawa

2002.
3 ], Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 182.
% Tamze, s. 26.
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na zgdanie podmiotowosci za§ odpowiadajg alienacjg i biernoscig politycz-
ng (hastami przedmiotowymi). Kazda ze stron dialogu symuluje tym samym
wlasne istnienie i wlasne znaczenie, cho¢ przeciez to , przecigganie liny” wy-
raznie wskazuje, ze zadna ze stron takiego znaczenia nie posiada’’.

Kazdy z przyw6dcow w podobnej sytuacji stosuje technike wymuszania wspét-
pracy. Haslem, ktére §wiadczy o tym najdobitniej, jest amerykaniskie: , Nie pytaj,
co panistwo moze zrobi¢ dla ciebie, pytaj, co ty mozesz zrobi¢ dla paristwa”. J.
Baudrillard nazywa to parodig wzigcia losu we wlasne rece. Oto ci, ktérzy cier-
pig z powodu probleméw, zostajg zmuszeni do wzigcia za nie odpowiedzialnosci.
Podobnym wyrazem przymusowego uczestnictwa jest prezentowanie sondazy wy-
borczych. Poprzez osrodki badania opinii publicznej prébuje si¢ na sile wlgczy¢
kazdego z obywateli do uczestnictwa w zyciu politycznym kraju. Wszak w son-
dazach uwzgledniany jest kazdy®. Hasla telewizyjne: ,,Oto jak zaglosowaliby
obywatele, gdyby wybory odbyly si¢ dzis” albo ,,Co obywatele sadzg o...” nie
mowig o zadnej grupie reprezentatywnej, ale o calym spoleczenstwie.

,.Istniejg nieswiadome formy spolecznych konwulsji 1 utajonego buntu prze-
ciw temu przymusowemu uczestnictwu”¥. Ale J. Baudrillard widzi w tym nie
tylko niezgod¢ na wymuszone wspéluczestnictwo we wiadzy. Jest to swoisty
rewizjonizm w stosunku do zdobyczy techniki, odrzucenie wspélczesnej tech-
nostruktury oraz réwnowaznosci wszystkich kultur. Wszystkie te aspekty znaj-
duja swéj wyraz w dgzeniu do rozmaitych anomalii spotecznych: kolektywnych
form etnicznych, jezykowych lub religijnych, a takze w tendencjach do indy-
widualnych zaburzen neurotycznych®.

Przywdédca-ofiara i przywédca-marionetka.

Dwie koncepcje przywédztwa w filozofii Baudrillarda

Jest jeszcze jedna metoda obrony spoleczeristwa przed nakazem wspélpracy
z wladzy. To zepchnigcie pelnej odpowiedzialnosci na przywddcg. Poniewaz po-
lityka jest miejscem dominacji Zta, nikt z czlonkéw spoleczeristwa nie chce si¢
w nig angazowaé. Wigc podstawowa zasada demokracji, jakg jest — wedlug Bau-
drillarda — zdanie: ,, Kazdemu jego czg$¢ czesci przekletej”, zostaje unicestwiona.
Spoleczenistwo Igka si¢ wlasnej arbitralnosci i woli ogladac, jak wladza sama do-
znaje trudu panowania nad Zlem. Filozof przywoluje zdumienie, jakiego doznal

7 Tamze, s. 108-109.

% ], Baudrillard, Przed koricem..., s. 76=77.
% Tamze, s. 78.

% J. Baudrillard, Duch terroryzmu..., s. 97.
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Ludwik XVI na wies¢ o tym, ze rewolucjonisci chcg wladzy: jak mozna pragngc¢
wladzy? To, ze sami przywodey nie cheg jej dzierzy¢, bo zbyt czgsto opiera sig
ona na zasadach Zla, wida¢ wyraZnie po tym, co z nig robig. Dokonujg jej delega-
¢ji i podziatlu na wszelkie mozliwe sposoby, po pierwsze — po to, by udowodnic,
7e wciaz ja posiadaja, po drugie — po to, by nikt nie mogt sie jej wymknac®'.

Obywatele czerpig przyjemnosé, widzac, jak ta czgs¢ Zla, ktérej si¢ zrzekli,
objawia si¢ na salonach wladzy. Uciechg sprawia korupcja i skandale obyczajowe
— przywédcy wypowiadajg si¢ wowczas przeciwko sobie, demaskujg si¢ nawza-
jem, ,.zostawiajac w spokoju” reszte spoleczeristwa. Wiadcy nie zdajg sobie nawet
sprawy z tego, ze nazywajac siebie stugami jakiejs spolecznosci, majg w istocie
racje. ,,Sprawuja funkcje sluzebna, tradycyjnie stuzebng™®”. Ale ta rados¢ ludu ze
Zla, ktére toczy wladze, moze by¢ krotkotrwata. Wszak nikt nie jest w stanie za-
pewnié, iz wladza w koricu naprawdg przestanie istnie¢, nie bedzie jej juz nawet
w formie marionetkowej czy ofiarnej. Cata ta dojmujgca czgs¢ Zla, ktérg lud oddal
wladcy, spadnie z powrotem na jego barki. W zwigzku z tym pogarda zywiona
dla przyw6dcéw jest tak naprawde tylko pogardg pozorng — jest jedynie odbiciem
nienawisci kazdego czlowieka do siebie jako zwierzgcia politycznego®.

Przywédcy cheg, by okazywaé im wspélczucie, ktore do tej pory bylo zare-
zerwowane dla ubogich i ofiar. Spoleczeristwo za$ nie posuwa si¢ az tak daleko,
choé tez nie probuje nigdy wladcow w jakikolwiek sposéb ukara. Po prostu
przechodzi nad ich malwersacjami do porzadku dziennego, wiedzac, ze i tak ta
gra pozoréw jest lepsza od dZwigania brzemienia odpowiedzialnosci za czgs¢
Zla, ktéra w naturalny sposéb powinna przypadaé spoleczeristwu®. Przestaje
wiec istnie¢ linia dzielaca w historii wladze¢ od ludzi, nastgpuje peina, choc¢ czg-
sto nieuswiadomiona, wspélpraca z systemem®. Cala ta gra w ,,ofiarg¢” prowadzi
do tego, ze spoleczeristwo chce ja tylko ogladac, a przywodca — jak najwiecej
jej pokazywaé. Nar6d staje si¢ widownia, a przywddca — marionetka.

Ale ta gra moze sig Zle skoriczyé. Obsesja patrzenia na degeneracj¢ wladzy moze
w koricu doprowadzi¢ do rzeczywistego jej zaniku, cho¢ jej oznaki bedg weigz wi-
doczne. W trakcie tego procesu oslabiania wladzy przywdédcy przypominajg czgsto
wladcéw w spoleczeristwach pierwotnych — muszg uciekac si¢ do socjotechniki,
czesto bardzo okrutnej, by udowadniaé wiasng moc. Socjotechnika, wedtug J. Bau-
drillarda, byly zamachy na prezydentéw USA Johnsona i Forda, a nawet zabGjstwo

6 Tenze, Pakt jasnosci..., s. 139-140.

8  Tamze, s. 141.

6  Tamze, s. 142.

& Tamze, s. 143.

65 J Baudrillard, Przed koricem..., s. 74-75.
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Kennedy’ego®. W pomniejszonej skali wyglada to tak, ze spoleczeristwa z luboscig
poddajg si¢ dziataniu efektu czystych zgbéw. Wzorem kreacji usmiechu jest dla
J. Baudrillarda prezydent Reagan. , Nigdy zadna idea ani nawet same wartosci na-
rodowe nie odniosty takich skutkéw. Wiarygodnos¢ Reagana jest wprost propor-
cjonalna do jego przezroczystosci i nicosci jego usmiechu™®.

Wszystko to dzieje si¢ dlatego, ze rzeczy nieistotne traktowane sg jak wyda-
rzenia medialne. Kiedys stawa przychodzita wraz z cnotg i bohaterskimi czynami,
dzis jest tylko elementem kreacji®®. Najwazniejszy dla przywédcy-marionetki musi
by¢ jego wizerunek. Nawet najmniejsza jego wada jest niewybaczalna, bo powodu-
je cierpienia calego narodu. Polityczna stabos¢ lub glupota nie majg wspélczesnie
dla przywodcy zadnego znaczenia. Im bardziej reklamowy image rzadéw bedzie
przypominal ten, ktérym cieszg si¢ proszki do prania®, tym lepiej i dla przywdéd-
cy, gdyz model ofiary bedzie mégt by¢ bardziej przyswajalny, i dla spoleczeristwa,
gdyz ogladanie rozkladu wladzy stanowi dla niego swoiste katharsis.

By odnies¢ si¢ do uzytecznosci symboli wladzy, nalezaloby najpierw po-
krétce przedstawi¢ poglady Baudrillarda na kwesti¢ znaku i znaczen. Otéz dla
francuskiego filozofa jest oczywiste, 1z rzeczywistos¢ nie istnieje, podobnie jak
realny swiat, wladza zas jest w trakcie glgbokiego rozkladu i niechybnie dazy do
upadku. Jednak wszystkie te byty sugerujg wilasng realnos¢ i obecnosé poprzez
precesj¢ wlasnych symulakréw i wynikajace z tego symulacje. Rzeczywistosé
zastgpujg wigc znaki rzeczywistosci, Swiat — obrazy Swiata, a wladze — oznaki
wladzy. Potgga znaku objawia si¢ w czterech jego stadiach:

a) odzwierciedla rzeczywistos¢,

b) skrywa i wypacza rzeczywistos¢,

¢) skrywa nieobecnos¢ rzeczywistosci,

d) pozostaje bez zwigzku z rzeczywistoscig™.

Gra i1 niepewnos¢ pojawiajg si¢ zawsze w momencie przejscia od tego, co
rzeczywiste, do znaku. Wszystko zas, co osigga trzecie stadium znaku, ryzy-
kuje, ze zostanie sprowadzone tylko do niego samego. Czy wiladza juz ten po-
ziom osiggneta?

Wedlug J. Baudrillarda, wladza zawdzigcza swe istnienie symbolicznemu zo-
bowigzaniu si¢ do zapewnienia praw, instytucji, pracy, opieki itp. Dopéki do-
starczac¢ ich bedzie tylko w postaci znakéw, a nie rzeczywistosci, zobowigzanie

5 J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 33-34.
S J. Baudrillard, Ameryka..., s. 48.

% Tamze, s. 78.

% Tamze, s. 145-146.

™ J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 11-12.
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jednostek wobec przywodcy bedzie nieporéwnywalnie mniejsze. Bo jesli wia-
dza daje obywatelom niewiele, to i obywatele mogg niewiele jej odda¢. Znaki
wladzy napotykaja odpowiedZ jedynie w znakach poddaristwa, a nie w poddari-
stwie samym. Panowanie za pomocg znaczeri zapewniajg przywédcom media.
,Atakujg” one spoleczenstwo takg liczbg informacji, Ze niemozliwa jest na nie
odpowiedZ. Konsekwencjg tego jest fakt, ze nawet znaki produkowane przez
wladze na potrzeby mediéw s3 pozbawione znaczenia. Stad J. Baudrillard wy-
wodzi wniosek, ze o ile rozbieznos¢ intereséw funkcjonujaca jeszcze do niedaw-
na miedzy spoleczeristwem a wladzg zostala wyeliminowana, o tyle nie zostala
zastapiona zadng inng relacja polityczng. Obie strony zwyczajnie nie majg juz
na siebie wplywu. Taka jest cena Swiata wirtualnego.

Wspélczesny przywédca a wojna i przemoc

Czy wojny we wspdlczesnym, wirtualnym §wiecie sg dla J. Baudrillarda tak-
ze symulacjami? Oto jak je opisujg specjalisci: , Ewolucja w kierunku wojny
wirtualnej polega na systematycznym zmniejszaniu si¢, az do zupelnego zani-
ku, udzialu przemocy zbrojnej i przenoszeniu zmagan do przestrzeni symbo-
licznej””. Takie postawienie sprawy to potwierdzenie tez francuskiego filozofa.
Pisze on, ze wojna stanowi tylko technologiczng fantazjg, eksperymentalne labo-
ratorium, w ktérym przywdédcy i ich paristwa mogg przetestowac swojg wlasng
potege’’. Walka nie tylko nie prowadzi do konfrontacji z zewngtrznym wrogiem,
ale takze w ogéle nie ma wplywu na postrzeganie przywédcy wewnatrz kraju.
Wojna w Wietnamie, ewidentnie przegrana, wedlug J. Baudrillarda w najmniej-
szym stopniu nie wstrzasnela amerykariskim systemem politycznym™.

Jeszcze ciekawszym efektem s napigcia na arenie migdzynarodowej, ktore
maja uwiarygodni¢ zagrozenia, ktérych dotycza. Strach przed wojng nuklearng
jest strachem pozornym, niemozliwe jest bowiem uzycie takiej broni przez ja-
kiekolwiek paristwo, bo tez i zaden przywédca nie zdecyduje si¢ na usunigcie
w niebyt tej utudy $wiata, w ktérej sam zyje. By jednak napigcie nie opadato,
a strach pozostawal, wywolywane sg kryzysy nuklearne, ktére ze stuprocento-
wym prawdopodobiefistwem zakoriczg si¢ za kazdym razem usmiechem na us-
tach dyplomatéw. Celem nuklearnej psychozy jest réwniez utrzymywanie przez

' Tenze, Pakt jasnosci..., s. 72-73.
7 E. Bendyk, Zatruta studnia: rzecz o wladzy i wolnosci, Warszawa 2002, s. 94.

7 J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 75.
" Tamze, s. 51.
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przywédeéw mozliwie szerokiego systemu kontroli spoleczeristwa”, co dodat-
kowo sprzyja symulowaniu wladzy, jakg rzekomo posiadajg.

Warto jeszcze przy tej okazji napomkng¢ o stosunku J. Baudrillarda do idei
praw czlowieka. Jest on ich surowym krytykiem z tej racji, ze stawiajg cywi-
lizacje Zachodu na o$wieconej pozycji: ,,To my mamy monopol na orzekanie
o Dobru i Zlu - co jest réwnoznaczne ze stwierdzeniem, ze znaczenie terminu
wolny i odpowiedzialny jako jedynie stusznej opcji musi si¢ zgadzac z naszym
prawem moralnym”’. Poza tym, prawa czlowieka uchwalone jako postgp mo-
ralny ludzkosci nie mogg tej funkcji wypelni¢ z jednej, bardzo prostej przy-
czyny. Wedlug J. Baudrillarda, ludzkos¢ nigdy nie zanotowala jeszcze w swo-
jej historii czegos takiego jak postgp moralny. Jedynym do tej pory postgpem
w tej materii byl postep nieczystosci sumieri”’.

Osoby, ktére dazg do obalenia przywddcy, zyja w zupelnej nieSwiadomosci.
Nie zdajg sobie sprawy z tego, ze poprzez swoja krytyke dokonujg urealnienia
wladzy, czyli czegos, czego wladcom brakuje przede wszystkim. Wladcy zyja
w poczuciu bycia ofiarg, w poczuciu wlasnej niemoznosci i bezwartoscio-
wosci, wiec jesli ktos chee ich jednak obalié, to uwiarygodnia tym samym ich
site i moc. Nawet jesli intencje rewolucjonistéw s3 bez zarzutu, to skutek ich
dziatan nalezy rozpatrywaé w kategoriach co najmniej niebezpieczenstwa™. Ale
tez nie nalezy si¢ im dziwi¢. ,Nie mozna nie marzy¢ o zniszczeniu potegi, kto-
ra staje sie hegemonem””, , Kiedy sila rosnie w silg, nasila si¢ takze wola jej
zniszczenia™®, | Pragnienie zanegowania systemu jako calosci nasila si¢ w mia-
re, jak system zbliza si¢ do stanu doskonalosci lub wszechwladzy - wszystkie
te tezy J. Baudrillard potwierdza, ale uwaza, ze wladza nie jest na tyle silna, by
podejmowac z nig walke w kategoriach stosunku sit. Wlasnie dzigki temu przy-
wodey zwyciezajg — dzigki przeniesieniu walki w sferg rzeczywistosci, podczas
gdy rewolucjonisci powinni przenies¢ dzialania w sfer¢ wladzy obcg — sferg
symboliki. To wlasnie prébowali uczyni¢ zamachowcy 11 wrzesnia 2001 r.®

Przywédcy oczywiscie mogg si¢ broni¢ i robig to. Jedyng receptg na proby
zamachu stanu jest ciggle urealnianie wladzy, powr6t do symulowania rzeczy-

5 Tamze, s. 46-47.

6 J. Baudrillard, Duch terroryzmu..., s. 73.
7 Tenze, Przed koricem..., s. 72.
Tamze, s. 84.

™ J. Baudrillard, Duch terroryzmu..., s. 7.
B0

8

Tamze, s. 9.

8 Tamze, s. 10.

2 Tamze, s. 20.
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wistego istnienia, a wszystko to dokonywane na masowg skale. Nalezy wigc
przekonaé¢ spoleczeristwo do tego, ze ono istnieje, a nastgpnie podjaé probe
zwrocenia ekonomii i celowosci produkeji ich pierwotnej powagi. Do tego celu
wystarczy wprowadzenie w obieg medialny dwéch rodzajéw dyskurséw: dys-
kursu kryzysu, w ktérym kazdy kryzys to zaslona dymna dla nieistnienia, oraz
dyskursu pragnienia, ktéry wyznaczajg hasla typu: ,Wasze pragnienia to rze-
czywisto$¢”. Wszystkie podejmowane préby bedg wéwczas odwréceniem biegu
historii. Dopéki bowiem wladca dziatal w ramach rzeczywistosci, musial ucie-
ka¢ si¢ w obronie przed poddanymi do symulacji i manipulacji. Odkad przy-
wobdcy zaczeli funkcjonowaé w swiecie symulacji, muszg we wlasnej obronie
ucieka¢ si¢ do rzeczywistosci®.

Okazuje si¢ wigc, ze dla J. Baudrillarda nie ma nic pewnego. Rzeczywistos¢
nie istnieje, podobnie jak otaczajacy swiat. Wszechobecne symulacje prowadza
do upadku wladzy jako idei, a przez to do minimalizowania roli przywédcéw
we wspoélczesnym $wiecie. Prowadzone przez nich wojny nie s3 realne, zolnie-
rze ging w nich bez jakiegokolwiek sensu. Zreszta nawet sam sens podlega im-
plozji i wydaje si¢ juz tylko niedoscignionym idealem. Ludzkos¢ ma to do sie-
bie, ze nie wierzy w to, iz kto§ nig moze manipulowac i zatapia si¢ w wirtualny
$wiat, w ktérym liczg si¢ tylko znaki i symbole, a nie rzeczywiste istnienie. Stgd
tez podstawowym zmartwieniem sprawujacych wladzg jest to, by jak najlepiej
wygladaé, a przez to skutecznie imitowa¢ swoje istnienie. Dotychczasowe walo-
ry sprawnego polityka przestaty miec¢ jakiekolwiek znaczenie. We wspélczesnym
przywédztwie to, czy ktos jest glupi, czy nie, czy posiada wizj¢ rzadzenia lub
cnotg sprawiedliwosci, nie ma najmniejszego znaczenia. Musi po prostu odgrywac
swojg rolg i jak najlepiej maskowac swoj faktyczny brak wladzy. Nie obwigzujq
go zadne normy moralne, bo przeciez one tak naprawdg nie istniejg.

S3 to wnioski nieprawdopodobne, ale tez odwazne. J. Baudrillard ma swia-
domos$¢ ich kontrowersyjnosci. Pisze: ,, Trzeba wywiera¢ przemoc na fakty i ich
oczywistos¢. Systematycznie wysuwaé hipotezy odwrotne do tych, ktére wy-
suwajg media i wladza, a nawet swiatla krytyka™. Bo przeciez gdyby oglosi¢
cos$, co wszyscy podchwycg, traci si¢ wlasng wyjatkowos¢, wlasng tozsamosc,
zamienia si¢ w simulacrum i symulacj¢ wlasnego istnienia. Tylko czy nie jest
to wéwczas symulacja symulacji?

83 J. Baudrillard, Symulakry i symulacje..., s. 31-32.
¥ Tenze, Przed koricem..., s. 91.
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Condition of power in the postmodernist world.
Reflections inspired by Jean Baudrillard’s philosophy

Jean Baudrillard was a controversial sociologist and philosopher. He was the
author of the theory of simulacra and simulation. He argued in his works the
following thesis: “Reality doesn’t exist”, “The war is a continuation of the ab-
sence of politics by other means” (with reference to Clausewitzian formula),
“Terrorist attack on the WTC was absolute event”.

The author of this article tries to find an answer to the question: Where do the
categories of power and leadership occure in Baudrillard’s philosophy? In the
conclusion the author claims that — according to the French philosopher — po-
litical leaders are nowadays the same simulation as reality which they live and
act in. In the age of mediatization of politics this thesis is daily validated.
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