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(Nie)Zaufanie spoteczne wzgledem
samodzielnosci edukacyjnej rodzicow w homeschoolingu

Homeschooling joko zjawisko edukacyjne cieszy sig rosngeg populamoscig, jednak dla przecigtego czonka
spoteczefistwa weigz jawi sig joko cos nowego, wrecz egzotycznego. Samodzielnos¢ edukacyina rodzicow
w homeschoolingu jest kluczowa dla powodzenia tego przedsigwzigcia i stanowi jego fundament. Artykut
traktuje kolejno o zaufaniv i niezaufaniu w spoteczeristwie, sumodzielnosci jako dziataniu edukacyjnym oraz
przejowach zaufania lub niezaufania spoteczeristwa do sumodzielnosci edukacyinej rodzicow w homeschoolingu
poprzez prawodawstwo, media czy zachowanie.
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Wprowadzenie

(ztowiek wspaistnieje z innymi dzigki pewnym wartosciom. One przyblizajg bodz dzielg ludzi — w zo-
leznosci od tego, jaki nada sig im sens i joki majq status co do waznosci. Jedng z Kluczowych, choc czesto nie-
dostrzegang wartoscig w spofeczeristwie jest zaufanie. Jej ukrycie Swiadczy¢ moze o oczywistosci wystepowania
w relacjach migdzyludzkich. To zaufanie warunkuie przeciez powstawanie relacji migdzynarodowych, réznego
typu relacji w spoteczeristwach czy w koricu na mniejszg skale — rodzinach lub migdzy osobami. Zaufanie spo-
feczne jako szczegdlny rodzaj zaufania staje sie rowniez kluczem do akceptacji nowych idei oraz zjawisk.
Homeschooling (edukacja domowa) wydaie sig dobrym przyktadem, aby zaobserwowac, jak jest przyjmowane
przez spoteczenstwo takie nowatorskie podejscie do edukacji — w jakim stopniu mozna mwic o zaufaniu oby-
wateli do tej czgsci rodzicow, ktorzy decydujg sig przejg¢ od szkoty odpowiedzialnos¢ za edukacjg whasnych
dzieci. To przejecie odpowiedzialnosci nierozerwalnie fgczy sig z samodzielnoscig, jako jedng z kategorii
dziatalnosci edukacyinej. | to ta samodzielnos¢ homeschoolersow' moze budzic wsrod spoteczeristwa watpliwosc

" Przyieto sig, ze homeschoolersaminazywa sig dzieci uczone w ramach edukacji domowej (por. Budajczak, 2004a). W niniejszej
rozprawie nazywani bgdg w ten sposdb rodzice widziani joko gtéwni odpowiedzialni w procesie ksztatcenia i wychowania oraz i,
ktorzy go organizujg.
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w sprawie udzielenia (lub nie) zaufania spofecznego wzgledem tego, czym i jok cheg sie zajoc di rodzice.
Niniejsza rozprawa dotyczy pewnego rozstrzygniecia tej kwestii, tzn. bedzie ona probg odpowiedzi na pytanie,
czy i w jakim stopniu rodzice w homeschoolingu mogq cieszy¢ sig zaufaniem spotecznym wzgledem samo-
dzielnosci edukacyjnej podejmowanej wobec ich whasnych dzieci.

Spoteczenstwo a idea/wartosé (?) zaufania

Rozumienie spoteczeristwa w obrgbie socjologii, dla ktdrej jest ono kluczowym pojeciem (por. Giddens,
2012, 5.734), przeszto przez wiele zmian. W nowoczesnych paradygmatach socjologicznych skupionych nie
wokot samych ,organizmow spotecznych”? (Sztompka, 2007, s. 27), a ludzi i ich (pojedynczych) dziotan®
czy wreszcie zdarzen z Zycia codziennego* spoteczeristwo jowi sig jako ,system ustrukturowanych relacji spo-
fecznych, ktdre tgczq ludzi w ramach jednej kultury” (Giddens, 2012, 5. 734). To przeniesienie Srodka cigzkosc
7 bezosobowych bytow na wrecz osobiste relacje w nowoczesnym spoteczeristwie stanowi dowdd na to, ze
cztonkowie zycia spofecznego cheg by¢ odbierani podmiotowo, a fakty, zdarzenia czy idee ich spajajgce wyrazac
bedq ich wzajemng bliskos¢. Stgd wazne obecnie wydaije sig skupianie sig na takich wartosciach w zyciu spo-
fecznym, jok: akceptaca, nadzieja czy zaufanie. Zdarza sig bowiem, Ze o one wyznaczajg zasady, ktdrymi
dane spoteczeristwo ma sig kierowac. Za jedng z takich wyznaczonych przez wartosci zasad uzna¢ mozna
zasadg zaufania spofecznego.

Zaufanie nalezqce do dyskursu ludzkiego (por. Sztompka, 2007, s. 62), a wystepujgce w spoteczenstwie
jako pewnego rodzaju zdarzenie czy postawa stanowi fundament Zycia jego cztonkow (por. Eistenstadt, Roniger,
1984, 5. 16-17; Tumer, 2002, s. 137; Seligman, 1997; 5. 13, za: Sztompka, 2007, 5. 11-12). Jest ono
tak wazne, poniewaz zachodzgce w okreslonym Srodowisku spotecznym zjawiska charakteryzujg sig roznym
stopniem nieprzewidywalnosci oraz niemozliwoscig ciggfej ich kontroli® (por. Sztompka, 2007, s. 63). Samo
zaufanie bedzie zatem wychodzito naprzeciw tym nieprzewidywalnym i trudnym w kontroli sytuacjom, umoz-
liwijgc ludziom wzajemng i zarazem pokojowg egzystencie poprzez , prawidtowe przewidywanie dziaton
innych ludzi” (Dasgupta, 1988, s. 51, cyt. za Sztompka, 2007, 5. 71) dodatkowo opartg na konkretnych
oczekiwaniach ze strony ufajgcego. To zas przywodzi na mysl, Ze grupy spoteczne (tak jak pojedyncze osoby)
dla dalszego przetrwania potrzebujg wzajemnych, wewngtrznych zwigzkow na poziomie Swiadomym (por.
Toulemont, 1989, 5. 77), a wigc réwniez zaufania rozumianego jako ,przekonanie, plus oparte na nim dzio-
fanie, a nie tylko samo przekonanie” (Sztompka, 2007, s. 71)%. Rzeczywiste podigcie decyzji o zaufaniv

? Jak uprawiali to Comte czy Spencer.

3 Tak widzq sprawg przedstawiciele m.in. fenomenologii w socjologii, jak R. Toulemont.

*Na przyktad E. Goffman.

5 Wynika to z foktu niedostatecznej umigjginosci antycypowania ludzkich dziatari uczestmikéw zycia spofecznego, w tym przez
nas samych.

6 Takie rozumienie zaufania kwalifikuie je do kregu , dyskursu aktywistycznego” (Sztompka, 2007, s. 71).
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komus wzgledem czegos nie moze by zatem aktem biemym i pozbawionym Swiadomosci — dlatego wydaje
sig ono waznym czynnikiem regulujgcym poniekgd Zycie spoteczne i funkcjonowanie odmiennych wzgledem
siebie cztonkow tej ogromnej zbiorowosci, jokq stanowi spofeczeristwo.

i, ktdrym spofeczenstwo zaufato, biorg na siebie pewien cigzar — by nie zawies¢, spetnic ewentualng
obietnice czy pozostac wiarygodnym i ocalic swaj lub czyiS wizerunek (por. Sztompka, 2007, s. 151-222).
| tu pojawia sig kolejna kategoria, ktdra jest towarzyszkg zaufania, tj. odpowiedzialnos¢’.

(o do zaufania, to sktada sig na nie akt decyzji. Nalezatoby zatem uznac, Ze ta decyzja moze wyrazac
sig takze w formie zaprzeczenia joko nieufnos¢ czy brak zaufania. P. Sztompka rozumie brak zaufania jako
swoistg, neutralng sytuacje zawieszenia zaufania (por. Sztompka, 2007 s. 73), ktdrg dodatkowo mozna
okreslic jako postawe: ani ufam, ani nie ufam. Oznacza to, e w $wiadomosci osoby podejmuiqcej decyzig nie
doszfo do jednoznacznego wartosciowania przedmiotu czy podmiotu oceny.

Inaczej rzecz ma sig z nieufnoscig, ktora staje sig aktywnym zaprzeczeniem tego, co sktada sig
na zaufanie (jowige sig joko niemozliwos¢ przewidzenia sytuacii, zachowari innych ludzi), choc podporzgdkoe-
wanym temu samemu celowi co zaufanie, czyli , potgczeniu wolnych woli dgzgcych do wspdlnego celu”
(Toulemont, 1989, 5. 77).

Podigcie decyzii pojedynczej osoby czy catego spoteczeristwa co do udzielenia zaufania, zawieszenia go
czy wyrazenia nieufnosci wobec czegos czy kogos niesie ze sobg wiele skutkow, ktdre moglibysmy okreslic
jako pozgdane ze strony osoby czy spoteczeristwa (choc czesto stojgce w sprzecznosci z interesem drugiej
strony). Dzieje sie tak ze wzgledu na funkcjg zaufania, jakq petni ono w grupie spotecznej, a jest nig wzboge-
canie sieci wigzi, inferakcji, kontaktow miedzyosobowych fgczqcych sie ze wzajemng komunikacjg oraz war-
tosciami (takimi jak np. tolerancja). To zas przyczynia sig do przetamywania pewnego rodzaju hegemonii oraz
wptywa na poczucie tozsamosci czy szerzej — solidamosci, ktdre to pozwalajq na szeroko rozumiang wspdtprace
w spoteczenstwie (por. Sztompka, 2007, s. 307-308). Ze wzgledu na fo nalezatoby rowniez uswiadomic
sobie konsekwencie decyzji podjgtej na rzecz nieufnosti lub obojetnosci wobec kogos/czegos. Jednak decyzja
ta nie musi by¢ korelowana pejoratywnie — wymaga jedynie bliskiego przyirzenia sig powodom, dla ktdrych
takie rozstrzygnigcie miatoby by¢ podigte. Warto rowniez wskazac na mozliwos¢ zmiany owych decyzi z jo-
kiego$ powodu (np. ze wzgledu na zdobycie nowych informacji, zmiang Swiatopoglgdowq itd.).

Na podstawie powyzszych rozwazari mozna stwierdzic, ze spoteczenstwo jest zobligowane do podejmo-
wania arbitrazu zwigzanego z przekazaniem zaufania lub niezgodg nato zaufanie. W zwigzku z tym podigto
sig ono stworzenia roznego rodzaju narzedzi umozliwiajgcych mu to trudne zadanie oceniania osoby czy
sytuagji. Zaliczy¢ do tych narzedzi mozna: ustanawianie prawa, kontrolg spoteczng, wyznaczanie odpowie-
dzialnosci odpowiednim osobom czy instytucjom (i rozliczanie ich z tejze odpowiedzialnosci w okreslonym
zakresie). Dodac fu mozna rowniez swoistg odpowiedzialnos¢ mediow, stowarzyszer czy naukowcow za upo-

7 Nie bedzie ona tu szerzej omawiana, aczkolwiek jej istomosc¢ i zwigzek z zaufaniem zostang zapewne zauwazone w tresci
pracy.
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wszechnianie informacji dotyczqcych konkretego zagadnienia, aby spoteczeristwo mogto podigc sie debaty
na dany temat i wowczas udzielic lub nie udzielic swojego zaufania.

Odnoszgc sig do powyzszych informacji, nalezatoby zadac pytanie, jaki status wzgledem zaufania spo-
fecznego ma samodzielnos¢ edukacyjna rodzicow w homeschoolingu? Naile (o ile) cztonkowie Zycia spofecz-
nego sq w stanie zaakceptowac takg mozliwosc, jakg jest edukacja domowa i odniesc sie do niej przymiotami
naleznymi zaufaniv, jak akceptacia, tolerancja czy ewentualne udzielanie wsparcia i pomocy?

Samodzielnoé¢ jako kategoria mozliwosci dziatan edukacyjnych

Edukacja i dziotania z nig zwigzane sg nieroztgcznie rozpatrywane z procesami, kidre zwykto sig uwazac
20 jej sktadniki, czyli ksztatcenie i wychowanie w ramach szeroko rozumianej oswiaty (por. Okon, 1981,
5. 66). Obecnie edukacja w nowym sposobie rozumienia jawi sig jako proces prowadzqcy do konstruowania
whasnego modelu rzeczywistosci na drodze obserwacji i doswiadczen, ktory prowadzi do odpowiednich dla
kazdego podmiotu interprefacji® (por. Klus-Stariska, 2010, s. 277). Podkresla sig w nim zatem indywidualnos¢
przebiegu tego procesu i aktywnos¢ podmiotu interprefujgcego.

Dziatania w obrgbie praktyki edukacyinej mogg opierac sig na wielu kategoriach. Jedng z takich kategorii
niewqtpliwie jest samodzielnos¢, ktdra podkresla dgzenie cztowieka joko podmiotu do niezaleznosci od wszelkich
warunkow, wychodzenie poza to, co mu znane (por. Andrukowicz, 1994, s. 11, za: Swirko-Pilipczuk, 2001,
5. 139). Wydaie sig zatem stuszne twierdzenie, ze dziatanie sumodzielne musi by¢ Swiadomym aktem wzgle-
dem wyznaczanych przez podmiot celow, zadari oraz ich przebiegu i kontroli dotyczqcej tegoz przebiegu, nie
zapomingjgc o jego rezulfatach (por. Swirko-Pilipczuk, 1990, cyt. za: Swirko-Pillipczuk, 2001, s. 139). Jok
jednak rozumie¢ samg samodzielnos¢ czy moze samo-dzielnos¢?

W iezyku polskim wyraz ,somodzielnos¢” tworzg przedrostek ,samo” oraz rdzen ,dzielnos¢” (por.
Swirko-Pilipczuk, 20115, 11), kidre w potgczeniu znaczg tyle, co dawanie sobie rady, niepotrzebowanie po-
mocy (por. Stownik jezyka polskiego, hasto: Samodzielnos¢, online). Osobna analiza przedrostka i rdzenia
wskazuje na pofgczenie w samodzielnosci cech, takich jak: odwaga, moc, walecznos¢, czynnosc oraz odpormos¢
wobec przeszkad (por. Swirko-Piipczuk, 2011, s. 9-10). W tej sytuacii dla zaokeentowania istoty znaczeniowej
samodzielnosci proponuie sig nawet pisanie jej w formie pararoztgeznej, tzn. samo-dzielnos¢ (por. Swirko-Pi
lipczuk, 2011, 5. 11).

Aby mdc okreslic dziatania joko sumodzielne, nalezafoby spetni¢ warunek wspomnianej wyzej $wiado-
mosci. Przy tym nie mozna pomingc faktu, ze samodzielnos¢ wyksztatea sig podczas czy przy okazji czynnosd,
dziofad i poprzez nie sig wyraza (por. Parafiniuk-Soiiska, 1988, s. 39-46, za: Swirke-Pilipczuk, 2001,
5. 139). Dzigki temu nabiera ona procesualnego charakteru’, ktory mozna wyrazic w schemacie: autonomiczny

8 Przywotany sposb rozumienia whasciwy jest dla stanowiska konstruktywistycznego, ktdrego autorka jest zwolenniczkg.
? Proces dochodzenia do osiggnigcia samodzielnosci nazywa sig usamodzielnianiem.
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wybdr — dziatanie (czynnosci) — samodzielnos¢ — autonomiczny wybdr — dziotanie (czynnosci) itd. Ma to
zasadnicze znaczenie dla wyodrebniania sig osob jako podmiotow podejmujgcych decyzje, ktdrym nalezy sie
respekfowanie ich wyborow przez innych. Inaczej ten proces autonomicznego wyboru zostanie zaburzony.

Samodzielnos¢ edukacyjna rodzicow w homeschoolingu

Wiele rozpraw traktuje o samodzielnosci czy usamodzielnianiu sig ucznia w procesie edukacii (podejmujgcy
to zagadnienie badacze to m.in.: M. Jakowicka, E. Jaroni, A. tukawska, W. Okon, J. Parafiniuk-Soiriska,
1. Swirko-Pilipczuk, W. Andrukowicz, K. Sosnicki, M. Czerepaniak-Walczak i inni). Zaecie sie uczniem w kon-
tekscie sumodzielnosci wydaje sig o tyle zrozumidte, o ile myslimy o uczestniczeniu w procesie edukacji gfownie
dzieci i mtodziezy, ktorzy sq objeci przez prawo (przynajmniej polskie) przymusem spetniania obowigzku
szkolnego. Jezeli zas wezmiemy pod uwage ksztatcenie catozyciowe (Life Long Learning Programme czy
Lifelong Education), to mozemy do procesu analizowania samodzielnosci edukacyjnej whgczy¢ osoby doroste,
w tym seniorow. Wszyscy oni sq bowiem uczestnikami/odbiorcami dziatalnosci edukacyjnej nauczycieli (choc
nierzadko wspomina sig kategorie samodzielnosci w uczeniu sig czy studiowaniu wtasnie samych uczestnikow
edukacji) (por. Parafiniuk-Soiriska, 1976; 1988; Pieter, 1968; Swirko-Pilipczuk, 1999: 2002). Oprocz tego
samodzielnosc jest ez okreslana jako kompetencia nauczyciela, zwhaszcza w odniesieniu do jego podmiotowosci
(por. Sack, Czemiawska, 2001) lub bardzo ogdlnie jako dyspozycja cztowieka (por. Parafiniuk-Soiriska, 1988,
s. 39-46, za: Swirko-Pilipczuk, 2001, 5. 139).

Wiigcie pod uwage samodzielnosci uczniow i nauczycieli joko podstawowych podmiotow procesow edu-
kacyjnych wymusza w tym migjscu pytanie o mozliwos¢ znalezienia sig w tej perspektywie rowniez rodzicow,
jednak nie jako osob wspierajgcych, jak ich chee sig zwykle widziec (por. Dzierzgowska, 2000, s. 27), ale
jako mentordw tejze. W ramach tradycyinej szkoty nie wydaje sig to mozliwe, ale juz w ramach szkofy
domowej® (por. Ciechanowska, 2002, s. 67) — tak. Dlaczego?

Homeschooling stanowi:

(....) wzglednie nowe zjowisko pedagogiczne, to bardzo dynamiczny w kilku krajach ruch spofeczny, bazujgcy
na niezaleznych przedsigwzigciach pojedynczych rodzin, w ktdrych rodzice, powodowani troskg o edukacyjny
los whasnych dziei, przyjmujg na siebie catkowitq odpowiedzialnosc za ich ksztatcenie, wychowanie i uspo-
fecznianie, przejmujgc te odpowiedzialnos¢ od paristwa, jako zobligowanego przez prawo migdzynarodowe
i krajowe gwaranta prawa do edukacji i straznika obowigzku jej spetniania (Budajczak, 2004, 5. 12).

Wybor tego sposobu rozumienia edukacji domowej wynika z ujmowania go w perspektywie socjologiczno-
-pedagogicznej, co odpowiada propozyci spojrzenia na samodzielnos¢ edukacying rodzicow w homeschoolingu

1% Takg propozycie polskiego odpowiednika homeschoolingu proponuje D. Ciechanowska, by — jok twierdzi — oddac rzeczywisty
charakter tegoz fenomenu.

92



Emilia Mazurek: (Nie) Zaufanie spoteczne wzgledem samodzielnosci edukacyinej rodzicow w homeschoolingu

poprzez pryzmat zaufania spofecznego. Temat wydaie sig interesujgcy i aktualny, mimo ze homeschooling
wigZ znajduie sig na marginesie rozwazan w przestrzeni publicznej, jednoczesnie cieszqc sig zainteresowaniem
poszczegdlnych rodzin czy krggow naukowych.

W niniejszej pracy pojgcie homeschoolingu bedzie stosowane zamiennie z polskim terminem edukacja
domowa dla uniknigcia zbyt wielu powtdrzen jednego terminu, jednoczesnie z propozycjg ich réwnowaznego
rozumienia. Uzycie polskiego odpowiednika motywuie sig rowniez faktem, iz pojgcie edukacji domowej w pol
skiej literaturze pedagogicznej rozpropagowata H. Zieliriska, a pojawito si¢ ono za sprawg A. Nalaskowskiego
(por. Budajczak, 2004, 5. 19

Pozostato jeszcze wyjasnic, w czym, o moze — w jaki sposab bedzie sig przejowiac samodzielnos¢ edu-
kacyina rodzicow w homeschoolingu? Jok wskazuje przedstawiona w tej rozprawie propozycja rozumienia
samodzielnosci, to stanowic o niej bedzie wolnos¢ rodzicow od pomocy placowek edukacyjnych w realizacii
nie tylko podstawy programowej nauczania okreslonego przez odpowiednie rozporzgdzenia Ministerstwa
Edukacji Narodowej wzgledem danego szczebla formalnej edukacii, ale rowniez w realizacji whasnej oferty
edukacyjnej. Nie znaczy to jednak, Ze ta pomoc ma by niechciana, odrzucana czy celowo negowana. Chodzi
raczej o wolnos¢ od tej pomocy — niekoniecznos¢ z niej korzystania w jakiejs zamaskowanej formie przymusu
bycia zaleznym od niej i uzaleznienia od niej swoich decyzji co do edukacji. Oczywiste wydaije sig przy tym,
7e zachodzi potrzeba wzajemnej otwartosci rodzicow i szkoly (rozumianej ogdlnie jako instytucja).

Biorgc pod uwage specyfike dziatalnosci edukacyjnej rodzicow w obrgbie homeschoolingu, samodzielnos¢
vjawnia sig w przejeciu catkowitej odpowiedzialnosci za ksztatcenie i wychowanie wiasnych dziei (por. Bu-
dajczak, 2004, 5. 12). Opiekunowie w swojej decyzji opowiadajg sig za tym, aby wybrac sposob, mefody,
formy ksztatcenia zgodne z ich przekonaniami i indywidualnymi preferenciomi.

Ten balast odpowiedzialnosci jest brany catkowicie $wiadomie (w 88% przez matki — por. Budajczak,
2004q, 5. 353), wymaga bowiem podigcia stosownych starari okreslonych przez odpowiednig ustawe dla do-
nego paristwa, kidre w swojej legislacji przewiduje (bgdZ nie przewiduje) takiej formy spetniania obowigzku
szkolnego'”.

Nie mozna bytoby poming¢ konsekwencji wynikajgcych z samodzielnosci edukacyinej rodzicow w home-
schoolingu. Przede wszystkim jest to satysfakcja ptyngca z optacalnosci podejmowanego trudu, kidry objowia
sig czgsto wysokimi naktadami finansowymi rodzicow czy potrzebq przezwycigzania roznych przeciwnosc
(por. Budajczak, 20044, 5. 351). Mozna tez mowic o wysokim poczuciu sprawstwa, efektywnosci tegoz nau-
czania (por. Budajczak, 2004a, 5. 351). Do tego dochodzi rowniez gruntowanie sig pozycii ojca i matki oraz
wizerunku i znaczenia ich r6l dla wychowania dziecka (por. Zakrzewska, 2013; Zakrzewski, 2013).

" Dodatkowo poza terminami zapozyczanymi z jgzyka angielskiego edukacja domowa wydaje sig pojgciem obowigzujgcym
w polskiej literaturze naukowsj.

12 Wyraza sig on w rdzny sposob dla roznych paristw (np. w Wielkiej Brytanii bedzie to compulsory atendance, rozumiany jako
obowigzek uczeszczania na zajgcia edukacyjne) (por. Education Act, 1996, sekcja 7, s. 3, za: Budajczak, 2006, 5. 187).
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Laufanie spoleczne do samodzielnoéci edukacyjnej rodzicow w homeschoolingu

Przy ocenianiu zachodzenia (lub nie) zaufania spotecznego wzgledem samodzielnosci edukacyinej rodzi-
cow w homeschoolingu wybrano do analizy takie narzedzia spoteczne, jak: ustawodawstwo, kontrolg spoteczng
oraz upowszechnianie wiedzy o pluralistycznych sposobach spetnianiu obowigzku szkolnego.

Rozwazania o zaufaniu spofecznym wzgledem samodzielnosci edukacyinej rodzicow, ktdrzy podejmujg
sie homeschoolingu, mozna rozpoczqc od przyjrzenia sig jego (pra)poczgtkom, a nastepnie przeanalizowaniv
narzedzi, jakie stanowig ustawy w kilku parstwach europejskich.

W zasadzie historia edukacji domowsej sigga daleko w przesztos¢ — od zarania dziejow to wiasnie rodzice
troszczyli sig o moralny, poznawczy czy kulturowy rozwdj swoich dziedi. | cho¢ nie byt to typowo ten home-
schooling, o ktorym dziS myslimy (nazywany raczej domowg paraedukacjg) (por. Budajczak, 2004q,
5. 349), to mozna mowic o powszechnej, wzajemnej akceptacii takiego stylu Zycia przez wszystkie rodziny
oraz przez panstwo. W tej swoistej domowej paraedukacji rodzice sumodzielnie decydowali o doborze tresci
ksztatcenia, formach i sposobach wychowania czy przekazywanych dzieciom wartosciach i tradycii. Nie zawsze
jednak sami rodzice dostatecznie ufali swoim mozliwosciom edukacyjnym. Zdarzato sig, ze po wyposazeniu
swoich dzieci w podstawowe umiejgtnosci (niekoniecznie zwigzane z alfabetyzacjg') rodzice porzucali dalsze
ich ksztatcenie na rzecz ich samouctwa albo powierzali swoje dzieci w inne, obce juz rece. W Europie bowiem
i innych czesciach $wiata rozpowszechniony byt tzw. tutoring, czyli whgczanie prywatnych nauczycieli w proces
edukacji dzieci i modziezy w rodzinach nalezqcych do tzw. elit spotecznych (por. Budajczak, 2004, 5. 350).

W migdzyczasie zaczety powstawac odpowiednie ministerstwa edukacji, ktdre w trosce o interes paristwa
i wyedukowanie obywateli poczgtkowo zachecaty do uczesticzenia dzieci i mtodziezy w nauce szkolnej, no-
stgpnie zas ich do tego obligujgc. To swoiste tgpnigcie w zaufaniu co do kompetencji rodzicow w sprawie ksztat-
cenia dziedi nastgpifo wraz z wprowadzeniem pierwszego obowigzku szkolnego. Od tej pory ustawodawcy
zaczgli roscic sobie prawo do decydowania o tym, kto, czego i w jokim zakresie bedzie nauczat. W Europie
rozpoczgto sig to od XVII w., zas na terenie Polski wigzato sig o z decyzjg podigtq przez Prusakow w roku
1825, gdy Polska byta jeszcze pod zaborami (por. Bartosik, 2009, s. 19). Po odzyskaniu niepodlegtosci sied-
mioletni obowigzek szkolny wprowadzit Program oswiatowy Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z dnia 18.12.1918 roku, gdy ministrem byt Ksawery Prauss (por. Mozdzer, 2000, s. 70). Rec-
lizacja tegoz obowigzku wigzata sig z wejsciem w Zycie dekretu Naczelnika Paristwa, J. Pitsudskiego z lutego
1919 roku i, postepowata stopniowo i nierownomiernie na roznych terenach, przecigtnie jednak biorgc, robita
ona szybkie postgpy tam, gdzie obowigzku przedtem nie byto” (Mozdzen, 2000, s. 79). Dalej, obowigzek
szkolny wydhuzyt sig do o$miu lat reformq Jedrzejewicza z 1932 roku (por. Mozdzen, 2000, 5. 113), zmieniat
sig przez lata, az mamy go w obecnej formie i obejmuie on dzieci i mtodzieZ od ukoriczenia pigtego do ukori-
czenia osiemnastego roku zycia (por. Ustawa o systemie oswiaty z dn. 07.09.1991, art. 14, pkt 3, art. 15).

13 (zgsto chodzito o przekazywanie wiadomosci zwigzanych z pracg w/przy domu.
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Trudno bytoby oceniac jednoznacznie negatywnie dziatania poszczegolnych parstw, jeshi chodzi o kon-
sekwentne wprowadzanie przymusu uczenia sig w szkotach — sytuacjg te ttumaczono wysokim stopniem
analfabetyzmu oraz umozliwieniem rozwoju poznawczego ludnosci wiejskiej, ubogiej (por. Mozdzen, 2000,
5. 70-79). 1 cho¢ poczqtkowo rodzice sprzeciwiali sig edukacyjnym represjom ze strony organdw wiadzy
(por. Richardson, Zirkel, 1991, za: Budajczak, 2004a, s. 350), to w koricu tym naciskom ulegali i do nich
przywykli. Przetom nastgpit wraz z nowoczesng falg krytyki, ktora dotyczyta szkoty i sposobu jej funkcjono-
wania w drugiej potowie XX w. (patrz np. lllich, 1976). Wowczas bowiem zaczqt sig formowac ruch homes-
choolingu w wydaniu wspotczesnym — poczgwszy od USA, Wielkiej Brytanii az po niemal caty Swiat (por.
dane stowarzyszenia HSLDA™).

Na podstawie historii zjawiska homeschoolingu mozna stwierdzic, ze zaufanie spoteczne wyraza sig whas-
nie w obecnym prawodawstwie, ktore prezentuje si¢ inaczej w réznych czgsciach $wiata, w tym w Europie.
Mozna ustalic, ze istniejg podstawowe trzy formy paristwowych reakgji prawnych na edukacjg domowg.

Pierwsza wyraza sig w penalizacji edukacji w ramach homeschoolingu, co jest jednoznaczne z podkresle-
niem w odpowiednim akcie prawnym, Ze oto whasnie edukacja domowa jest zabroniona. Czgsto jest fo
po prostu ominigcie tej kwestii w ogale, ktdre w konsekwencji zamyka droge rodzinom na podjgcie samodzielnej
edukacji whasnych dzieci. Do krajow prezentujgcych takg polityke nalezg m.in.: Turcja, Niemcy czy Butgaria
(por. Home School Legal Defense Association, Homeschooling Status & Contact Information, online). W takim
podejsciu jasno odnajdujemy niezaufanie spoteczne wzgledem samodzielnosci edukacyinej rodzicow w home-
schoolingu dlatego, ze monopol na edukacje majg jedynie instytucjonalne placowki edukacyine, ktdre podlegajg
kontroli przerdznych kuratoriow oswiaty. Ponadto dysponujg one innymi odpowiednimi narzedziami sprawdza-
jacymi i — co oczywiste — ustalanymi z gory (np. w ministerstwie). Pozostate podejscia ustawodawcze nie
dyskredytujg edukacji domowej, zezwalajgc na nig w wigkszym lub mniejszym stopniu.

Drugg postawe w reakcji prawnej na homeschooling mozna okreslic jako catkowicie zezwalajgcg, poniewaz
regulacie prawne nie formutujg zadnych wymagan wobec homeschoolersdw. W tej sytuacii rodzicom pozostawia
sig zupetng swobodg w zakresie decyzji, co do wyboru formy edukacji ich dzieci do tego stopnia, ze nie
kontroluje sig przebiegu nauczania. Tutaj wymienic mozna ustawodawstwo na terenie Zjednoczonego Krdlestwa
Wielkiej Brytanii, gdzie szacuje sig, ze homeschooling moze realizowac od 20 000 do 100 000 dzieci
(por. HSLDA, International, online). W tych spoteczeristwach mozna mowic zatem o wysokim stopniu zaufania,
ktry przejowia sig w porzuceniu kontroli i pozostawieniu catkowitej wolnosci rodzicom co do ich pomystu
na edukacje domowg dzieci.

Trzecia forma reakcji ustawodawczej na edukacie domowg stanowi jakby wypadkowg dwdch powyzszych.
Inaczy to tyle, ze homeschooling nie jest ,uwolniony” prawnie, ale dozwolony pod pewnymi warunkami,

14 Stowarzyszenie Home School Legal Defense Association (HSLDA) prowadzi strong internetowg hitp:/ /www.hslda.org/,
na ktorej m.in. aktualizuje dane dotyczqee statusu prawnego homeschoolingu w wielu pastwach $wiata i stara sig informowa¢
na biezqco zainteresowanych w tym femacie.
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ktdre sg jasno i zasadniczo okreslone, a ich spefnienie jest konieczne. Tak na przyktad w Polsce Ustawa o sys-
temie oswiaty z 1991 roku, wraz nowelizacjami, pozwala rodzicom pod pewnymi warunkami realizowac ideg
homeschoolingu, ale zaufanie do nich jest ograniczone, bowiem sg zobowigzywani do:

— zawnioskowania o udzielenie pozwolenia do realizowania obowigzku szkolnego lub obowigzku nauki
do dyrektora szkoty, do ktdrej dziecko zostato przyjete. Do wniosku nalezy dotgczy¢ ,opinig poradni
psychologiczno-pedagogicznej, oswiadczenie rodzicow o zapewnieniu dziecku warunkow umozliwiajg-
cych realizacjg podstawy programowej obowigzujgcej na danym etapie ksztatcenia oraz zobowigzanie
rodzicow do przystgpowania w kazdym roku szkolnym przez dziecko spetniajgce obowigzek szkolny
lub obowigzek nauki do rocznych egzamindw Klasyfikacyinych, o ktorych mowa w ust. 11" (Ustawa
0 systemie oswiaty z dn. 07.09.1991, art. 16, pkt 8, 10);

— uzyskania zgody dyrektora tejze szkoty na edukacie domowg przed lub w trakcie konkremego roku
szkolnego. Przy tym dyrektor podejmuje tg decyzje bez konkremych wskazéwek, trudno wigc przewi-
dzie¢, od czego moze ona zaleze¢ oprdcz zfozenia prawidtowego wniosku wraz z zatgcznikami;

— rzeczywiste zdowanie przez dziecko,/ucznia rocznych egzaminw klasyfikacyinych z zakresu przypisanej
do jego szczebla edukacji podstawy programowsej, ktdre sq przeprowadzane w szkole (por. Ustawa
0 systemie oswiaty z dn. 07.09.1991, art. 16, pkt 8, 10), ktdra — co nalezy dodac — jest dla dziecka
edukowanego domowo Srodowiskiem zewnetrznym i obcym.

Wymagania te na pierwszy rzut oka nie wydajg sig zbyt wygérowane, jednak zawierajg pewng dozg nie-
jasnosci — poczgwszy od tego, jaki sposb podejmowania decyzii prezentuje konkretny dyrektor, poprzez
ksztatt i wyglad testow, az po formutg jego oceniania. Polska ustawa zdradza tez szereg watpliwosc dotyczacych
udzielenia zaufania rodzicom co do ich samodzielnosci edukacyjnej — chee jasno i konkretnie wiedzie¢, jokie
osiggnigcia szkolne (sic!) osigga dziecko, a oceng tego majg zajgc sie , profesjonalisci”. Tu zatem wytania sig
typ zaufania spotecznego wzgledem samodzielnosci edukacyinej rodzicow w ramach homeschoolingu, ktdry
mozna nazwa¢ umiarkowanym czy do pewnego sfopnia.

Widzqc te rozne podejscia co do prawnego uznania edukacji domowej, nalezatoby podkreslic, ze przez
lata ustawodawstwo w wielu paistwach Europy zmieniato sig na korzy$¢ homeschoolersow, ostatecznie ze-
zwalajge na edukacje domowg, co Swiadczy o zwigkszaniu sig poziomu zaufania spofecznego wzgledem so-
modzielnosci edukacyinej rodzicow w homeschoolingu. Wyrazajg to konkretne ustawy umozliwiajgce podiecie
sig tej formy ksztatcenia (nie powinno jednak w tym miejscu zabrakng¢ uwagi, Ze niektdre paristwa wycofujg
sig ze swojej przychylnosci dla edukacii domowej, jak fo sig stato w 2011 r. w Szwecji — por. HSLDA, Inter-
national, onling). Mozna wnioskowa zatem, Ze wigze sig to ze wzrostem liberalizacji prawa wzgledem jego
obywateli i zmnigjszeniem kontroli spofecznej oraz wzrostem dostepu do informacji o pluralistycznych sposobach
spetniania obowigzku szkolnego. Zanim jednak przejde do analizowania zaufania spotecznego wzgledem sa-
modzielnosci edukacyinej rodzicow w homeschoolingu w oparciu o wyzej wymienione narzedzia, pozwolg
sobie na sformutowanie jeszcze jednego wniosku odnoszqcego sig do prawodawstwa i jego zmiany na rzecz
edukacji domowej. Niewgtpliwie mozna wspomnie¢ o tym, Ze zauwaza sig w Europie pewien trend ujednolicania
systemdw prawnych — wszedzie mozna mowic o demokracji (trudno bytoby oceniac w tym miejscu zasadnos¢
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uzywania przez niektdre kraje takiej formy ustrojowej), wprowadza sig podobne ustawy (np. dotyczgee tzw.
matzenstw homoseksualnych czy eutanazii) czy podobne regulacie dotyczgce edukacji (do ktdrych z catg
pewnoscig nalezy proces boloriski). Mozna uznac tg swoistq prawng globalizacig za szansg dla edukacji domowej
w tym sensie, Ze spoteczeristwa, obserwujqc siebie nowzajem, bedg utatwiac rodzicom dostep do home-
schoolingu. 7 drugiej zas strony trudno przewidziec, czy pod wptywem jokiejs sytuacji migdzynarodowej ten-
dencja ta moZe sig odwrdcic.

Podsumowujgc kwestig podejscia prawnego do homeschoolingu analizowanego w kontekscie zaufania
spofecznego, zauwazy¢ mozna, Ze wystgpujg migdzy nimi pewna proporcjonalnos¢: gdzie liberalne ustawy —
tam wysoki stopiert zaufania spotecznego, gdzie umiarkowana zgoda na edukacjg domowg — tam umiarkowane
zaufanie co do samodzielnosci edukacyinej rodzicow w homeschoolingu, a gdzie catkowita penalizacja zjowiska
— tam brak zaufania.

Kolejnym aspektem, ktdry zostanie wzigty pod uwage, jesli chodzi o narzedzia, jakimi dysponuje spote-
czefistwo w arbitrazu dotyczgcym udzielenia zaufania spotecznego, jest kontrola spoteczna. Rozumiana ona
bedzie juko proba sankcjonowania ze strony spoteczeristwa postepowania, ktdre w okreslonym spoteczeristwie
jest akceptowane kulturowo (por. Sztompka, 2012, s. 467, 473). Pozytywne lub negatywne sankcje bedg
wigzaty sie z okreslonymi agendami, ktdrym spoteczeristwo udzielo wiadzy w wykonywaniu sankji formalnych
lub rozproszonych (por. Sztompka, 2012, s. 473, 474) albo z postepowaniem czfonkow danej spotecznosci
na rzecz dyscyplinowania poszczegdlnych osob w przestrzeganiu przyjgtego wzoru (por. Wodz, 2000, s. 45,
46). Do tego wykorzystywane sq m.in.: teoria stygmatyzacji, negatywna reakcja spoteczna, odrzucenie przez
spofeczenistwo, wpojenie poczucia obowigzku (por. Sztompka 2012, s. 469-470). Jak zatem ma sig ona
do podejmowania przez rodzicow parajgcych sig edukacjg domowgq samodzielnosci edukacyjnej?

Szkote mozna uzna w pewnym sensie za aparat wykonawczy kontroli spotecznej — jej zadaniem jest
informowanie, czy i w jaki sposéb dziecko realizuje (Iub nie) obowigzek szkolny (czy obowigzek nauki): jakie
5 jego — ucznia osiggnigcia, niedostatki itd. A przez to, ze robi to skrupulatie i wiasciwie wszystko ma udo-
kumentowane, to mimo niezadowolenia, jakie budzi, cieszy sig zaufaniem spotecznym. W czasie gdy uczen
jest w szkole, rodzice sq niejako zwolnieni z odpowiedzialnosci za whasne dziecko, a tg odpowiedzialnos¢
przejmuijq nauczyciele i inni pracownicy placowki. By¢ moze rodzi to nawet pewng wygodg zwigzang z prze-
lewaniem wiasnych pretensii za niepowodzenia dziecka na innych i uwalnia od rodzicielskiego poczucia winy,
tak jakby to szkota miata zatatwic wszystko. Do tego dochodzi tez Swiadomosc, ze wszyscy przeciez chodzg
do szkoty lub do niej uczgszczali.

Niewqtpliwie zaufanie budzg rzeczy czy osoby juz znane (jok ma to miejsce w przypadku szkoty), dlatego
istotne wydaje sie promowanie informacji o edukacji domowej i wiadomosci o rodzinach, kidre jg podejmujg,
oraz sposobu, w jaki to robig. Obecnie w Polsce w ten sposdb realizuje obowigzek szkolny ponad 2000 uczniow
(por. Moryn, 2013, online). Jak jednak wskazuje M. Mendel, edukacja domowa zawsze pozostanie ,,na mar-
ginesie szkolnictwa powszechnego”, cho jej sita bedzie wzrasta¢ (Mendel, 1998, cyt. za: Marek, 2010,
5. 50). Jak ma sie to jednak do niskiego progu ,Swiadomosci spoteczeristwa, w tym takze profesjonalnych
pedagogow” (Olszewska, 2007, s. 239) odnosnie do tego zjawiska?
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Niezrozumienie dla Innego zawsze budzito i nadal budzi sprzeciw spoteczny (patrz: Wlazto, 2011). Po-
dobnie za Innego mozna uzna¢ homeschoolersdw. Spoteczerstwa przywykty juz do realizowania obowigzku
szkolnego (por. Wlazto, 2011), stqd odstgpstwa od tej normy budzq pewien niepokaj i niezrozumienie. Wyraza
sig on m.in. w stowach jednej z komentatorek artykutu z 06.03.2014 roku na portalu infernetowym
www.gosc.pl, pt. Cud v przesladowanych homeschoolerséw. Dotyczyt on sytuacii niemieckiej rodziny Romeike'®,
a komentarz ten brzmi nastgpujgco:

A po co whasciwie jest nauczanie domowe? Trzeba sig stosowac do prawa danego kraju i tyle. Jest co$ ztego
w chodzeniu do szkoty? Ja chodzitam, moje dzieci chodzq i jest dobrze. Nie wyobrazam sobie miec dzieci
w domu 24h i jeszcze by¢ ich nauczycielkq z réznych przedmiotow, od tego sq fachowcy. Moim zdaniem ta
rodzina sama stworzyta sobie problemy. Nie wiem o co ten szum. Wydaje mi sig, Ze rodziny wielodziete
majg po prostu logistyczny problem z odwozeniem do i odbieraniem dzieci z placowek edukacyinych i dlatego
cheg to nauczanie domowe (http://gosc.pl/doc/1910070. Cud-u-przesladowanych-homeschoolersow).

Wytania sig fu obraz kompletnego niezrozumienia, po pierwsze — czym jest edukacja domowa, po drugie
— czemu i komu ma ona stuzy¢ oraz — w jaki sposob w ogdle moze to funkcjonowac. Sama sytuacja wspom-
nianej wyzej rodziny Romeike tez wydaie sig dla czytelniczki i zarazem komentatorki artykutu niejasna. Mozna
domniemywac, ze w tej sytuacii najlepszym wyjsciem okazato sig oskarzenie tej swoistej samodzielnej decyzji
niemieckich rodzicow o btednosc co do niej, powotujgc sig na problemy z logistykg w wydaniu rodziny wielo-
dzietnej i tym, Ze zastany porzqdek powinien zostac podtrzymany. Jest to jednostkowa opinia, ktdrg nie mozna
sig sugerowac. Czy aby na pewno?

Jak pokazywaty badania podigte w USAw 1997 roku, az 57% Amerykanow twierdzito, ze homeschooling
nie jest dobry (por. Lubienski, 2000, za: Budajczak 2004, s. 115). Pamigtajmy, e dziato sig to w kraju,
gdzie edukacja domowa jest rzeczywiscie uwolniona prawnie w wigkszosci standw! Co dopiero mozna bytoby
ustysze¢ w spoteczeistwie Estonii, gdzie w ten sposob edukuje si¢ okofo setki dzieci (por. HSLDA, Estonia,
online) ? Nieswiadomych w tej kwestii obywateli podburza sig takze negatywnymi informacjomi ptyngcymi
7 prasy czy TV, nierzadko probujgc ukaza¢ homeschoolersdw jako fanatykow religiinych lub niezrownowazonych
psychicznie, a nawet posuwajgc sig do poszukiwania sensacii tam, gdzie jej nie ma, oraz tworzenia fikcyjnych
informacji na temat edukacji domowej i jej podmiotéw (por. Budajczak, 2004, 5. 117). Zatem, to jakie infor-
macje sq i bedg propagowane, takie jest i bedzie zaufanie spoteczne. Wiele mogtoby wnies¢ przedstawianie
nagich faktow, tak by czytelnicy sami mieli mozliwos¢ wyrobienia sobie opinii na temat edukacji domowej.

15W 2008 . ta rodzina zdecydowata sig uczyc swoje dzieci w domu, przy czym w tamtym czasie regulacie prawne w Niemczech,
gdzie zamieszkiwali, nie przewidywaty takiej formy edukacii. Doprowadzito to do tego, ze rodzicom grozity wysokie kary pienigzne
oraz. ... utrata praw rodzicielskich, zwrdili sig wigc o azyl polityczny do wiadz USA. Na poczgtku 2010 1. sgdzia federalny ds. imigra-
cyinych udzielit im tegoz azylu, a pod petycjg w obronie rodziny Romeike podpisato sig ok. 100 000 Amerykandw (por. Niemcy:
rodzina chiata nauczania domowego, uciekli do USA, grozi im deportacja, online).
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W tym migjscu trudno bytoby pomingc aspekt nieufnosci. Jesi chodzi o homeschooling, to jest o czym
mowic. Chodzi przede wszystkim o watpliwosci spoteczne co do procesu socjalizacji dzieci, spoteczng izolacg
rodzin, paranie si¢ przez nie indoktrynacjg, dziotanie na szkodg dziecka'®. Sami homeschoolersi mogg by¢
winni niezaufaniu spotecznemu poprzez otwartg krytyke szkoty (np. poprzez okreslanie szkoty jako dziennego
wigzienia, narzekanie na niekompetencie nauczyciela, przekonanie o ponadprzecigtosci swoich dziedi, ktore
nie zastugujg na skazanie na szkote oraz. .. whasne nieprzyjemne wspomnienia z okresu szkolnej edukacji)
(por. Meighan, 2000, s. 1; Wesofowski, online), z ktdrej korzysta lub korzystata znaczqca wigkszos¢ obywateli
i jej whasnie powierza swoje dzieci.

Watpliwosci budzi rowniez brak profesjonalizmu rodzicow — nauczyciele przeciez sg wyksztatcei w zakresie
prowadzonego przedmiotu, a takze majg pewne doswiadczenie edukacyine (por. Wiewior, 2003, s. 50). Pro-
wadzone badania w tym zakresie nie potwierdzajg jednak tych obaw, wykazujge, Ze poziom wyksztatcenia
rodzicow podczas edukacji domowej nie miat wptywu na osiggane przez ich dzieci ponadprzecigtne wyniki,
a realizacja programu szkolnego szta rodzicom sprawniej i ciekawiej (por. Swann, 1994, za: Ciechanowska,
2002, 5. 70-71 czy Ray, 1997, za: Budajczak, 2004, 5. 354).

Oczywiscie, edukacja domowa wykracza , poza standard spofeczny” (Budajczak, 2004, s. 351), ale
wydaie sig, iz wymaganie rzetelnosci w przekazywaniu informacji na temat homeschoolersaw i ich dziatalnosci
oraz rzetelnosci badan na ten temat jest jak najbardziej uzasadnione. Sita, jakq jest informacja i sposcb jej
przedstawienia bedzie wptywat na to, jak dana sytuacj czy zjowisko bedg odbierane przez spoteczeristwo.
Co wiecej — bedg kreowac zdania i opinie na ich temat. Stgd wydaie sig konieczne przede wszystkim genero-
wanie informacji na temat edukacji domowej w ogdle. Niewgtpliwie ogromng wartos¢ bedg miaty same , relacje”
7 domow homeschoolersow lub tych, ktdrzy im pomagajg, jok to ma miejsce w USA czy Wielkiej Brytanii
(patrz: hitps: / /simplycharlottemason.com/, http:/ /www.moorefoundation.com/). Ma to stuzy¢ nie tylko
samym edukatorom domowym, ich sympatykom, ale catemu spoteczenistwu, ktdre ,ma prawo wiedziec”.
Ukrywanie zjawiska, przedstawianie go w sposb jednoznaczny czy pigtnowanie bez uzasadnienia wydaje sig
dziata¢ na szkodg spoteczng — w tym pojedynczych rodzin, a nawet oscb.

Podsumowanie

Spoteczeristwo bez zaufania traci wazny fundament wzajemnego bytowania jego cztonkow. Wartosc ta
jest niczym sdl dla pluralistycznego porzgdku, ktdry cechuie nasze czasy. Zasadnos¢ udzielenia zaufania wymaga
podjgcia pewnych krokow, ktdre mogq wyrazac sig poprzez odpowiednio skonstruowane prawodawstwo, za-
interesowanie spoteczne (naturalnie powigzane z kontrolg) oraz dzielenie sig rzetelnie przedstawiong infor-
macjg, co przyczyni sig do tworzenia samodzielnych, niezaleznych poglgdow i sgdow.

18 Te i podobne wady edukacji domowej okreslali studenci pedagogiki wezesnoszkolnej i przedszkolnej w badaniach ankietowych,
prowadzonych przez auforke w ramach pracy licenciackiej pt. Zalety i wady edukacji domowej w Swiadomos& studentdw Pedagogiki
Wezesnoszkolnej i Przedszkolnej napisanej pod kierunkiem J. Swirko-Pilipczuk na Uniwersytecie Szczecinskim w 2010 .

99



[. STUDIA T ROZPRAWY

Budowanie zaufania spotecznego wzgledem idei samego homeschoolingu wymaga tego, aby prawo jasno
stanowito 0 mozliwosci (lub nie) jego realizacii i warunkach tejze. Nie obedzie sig jednak bez generowania
odpowiednich informacji budujgcych wiedze spoteczerstwa i pojedynczych oséb przez: media, odpowiednie
stowarzyszenia, samych homeschoolersow. Wydaie sig rowniez, ze szczegdlna odpowiedzialnos¢ zostaje zfo-
zona w rece badaczy, pracownikow naukowych uczelni wyzszych na catym Swiecie. Obserwowanie zjawiska,
opisy, wreszcie badania i relacjonowanie ich mogg wies¢ najwigce, chochy z powodu powszechnego zaufania
do tzw. wiedzy naukowej i opierania sig na autorytecie naukowcow (por. Sztompka, 2012, 5. 365-373).
Spetnienie powyzszych warunkow przez spoteczenstwo, czyli tworzenie prawa i pozwolenie na dziotalnos¢
badawczg, a przez to budowanie wiedzy na temat opisywanego zjawiska powinny prowadzic do troskliwej
kontroli spotecznej, aby unikng¢ konstruowania jej na zasadzie niecheci i nieznajomosci tematu.

Jesli chodzi o (nie)zaufanie spoteczne do sumodzielnosci edukacyjnej rodzicow w homeschoolingu, to
nalezy podkreslic wolnos¢ rodzicow w kierowaniu ksztatceniem i wychowaniem swoich dzieci, ktdre gwarantuje
im prawo (por. Konstytugia RP, art. 53, ust. 3) oraz rzeczywistg odpowiedzialnosc, jukg rodzice ci na siebie
biorg. Wydaie sig, Ze udzielanie takiego zaufania prowadzic bedzie do zwigkszenia aktywnosci obywatelskiej
rodzicow poprzez ich wptywanie na to, czego i w jaki sposéb bedg uczy¢ swoich dzieci — jakie postawy bedg je
charakteryzowaty jako przysztych obywateli. Do profitow zaliczy¢ mozna rozwdj spoteczeristwa w ogdle — po-
zwolenie na pluralizm i wzajemna folerancja podmiotow przyczynic si¢ mogq do tworzenia nowych rozwigzar,
ktdrych spoteczenstwo jeszcze nie znato, a to z kolei spowodowac moze wzrost komfortu podmiotow z powodu
ulepszenia dotychczasowych rozwigzan. Poki co trudno méwic o wysokim poziomie zaufania spofecznego (nie
wspominajqc juz o catkowitym) wzgledem samodzielnosci rodzicow w homeschoolingu. Powodow jest wiele —
od niszowosci zjawiska, poprzez (nie)uzasadnione obawy spofeczne, niedostatek informacii i badar naukowych
oraz niewiarg we wiasne kompetencie samych rodzicow (znamienne jest, ze wielu edukatorow domowych to
zowodowi nauczyciele), az po ignorancig i nieche¢ wynikajgeg z lgku przed innoscig. Wyzwanie, jokie stawia
edukacja domowa (czy moze jest to tylko tak odbierane?) szkole i paristwu, zapewne nie utatwia tego zadanic.
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Summary

Social (dis)trust towards parents educational independence in homeschooling

Homeschooling is becoming more popular, but for some people it still seems to be something new or even
exofic. Parents” educational independence in homeschooling is a crucial element. The article shows how society
may and indeed relates to this issue regarding law, social media or behavior.
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