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W korcu nastal wick, twardem przezwany Zelazem,
Z nim wszystkie na $wiat zbrodnie wylaty sie razem.
Wstyd, niewinnos¢ i wiara i prawda uciekta;

Ich miejsce wzigta chytro$é, zdrada, zemsta wsciekia,
Gwalt i grzeszne takomstwo, wszech zbrodni przyczyna.”

Owidiusz: Przemiany

,,Czego sie nie dotkniecie, dalekie wam si¢ zdaje,
Czego nie pojmujecie, juz brak wam catkowicie,
A za nieprawde macie to, czego nie zliczycie.
Czegoscie nie zwazyli, lekkim wam zwad najprosciej,
Co si¢ spienig2y ¢ nie da, jest dla was bez wartosci.”

Goethe: Faust

W zwiazku z niedawng konferencja na temat ekologii krajobrazu, zorganizowang przez
prof. dr hab, Jézefa Banaszaka z Katedry Biologii i Ochrony Srodowiska WSP w Bydgo-
szczy, nasuwajg si¢ liczne refleksje nad udziatem cztowieka jako gatunku w niszczeniu
otaczajgcej nas prze:strzeni.1 W ocenach stanu badan ekologicznych na poziomie ponad-
ekosystemowym na szczegdlng uwage zastuguja zwlaszcza mozliwosci poznania funkcjo-
nowania krajobrazu, stwarzajace szans¢ jego prawidtowego ksztaltowania i ochrony. Nau-
kowe podstawy nowoczesnej ochrony przyrody stworzyta bowiem m.in. wlasnie ekologia
krajobrazu. Dla przyszlosci ochrony zasobéw przyrody decydujace znaczenie bgdzie miato
jednak wprowadzenie nowatorskich tresci badan krajobrazowych do powszechnego naucza-

nia i podniesienia spotecznej swiadomosci ekologicznej.
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W réznych dyskusjach na temat krajobrazu widoczne s3 podejscia terytorialne i funk-
cjonalne do samego pojecia. Z jednej strony krajobraz to okresiony poziom organizacji
zbjoru ekosysteméw regulowanych i integrowanych przeptywem energii i obiegiem ma-
terii. W innym ujeciu krajobraz to hierarchiczna organizacja uktadow ponadekosystemo-
wych. Sprowadza si¢ to do rozstrzygnigcia: krajobraz to terytorialny kompleks przyrod-
niczy (typologiczna jednostka fizyczno-geograficzna) lub okreslony poziom organizacji
w systemie. Poza rozwazaniami teoretycznymi ekologii i geografii na temat pojecia kraj-
obrazu i jego struktury, ujecie tych zagadnieri winno takie w sposob praktyczny odpo-
wiadaé np. potrzebom dziatan planistycznych w gospodarowaniu przestrzeniy. Krajobraz
w takim ogélnym ujeciu to réznorodny obszar Ziemi ziozony z rozmaitych wzajemnie
na siebie oddziatujacych ekosystemow, powtarzajacych si¢ w podobny sposob. Réwno
traktowana jest wigc struktura materalno-przestrzenna krajobrazu (zesp6t sktadnikow
tworzacych krajobraz) oraz wyst¢pujace migdzy nimi wzajemne relacje i struktura przes-
trzenna. Odpowiada takie ujecie wigcej definicji krajobrazu R.T.T. Formana i M. God-

1'01132.

Podstawowym warunkiem mozliwoéci prowadzenia ochrony krajobrazu, a zarazem
sukcesu ekologicznej edukacji spoleczenstwa, jest state podnoszenie swiadomosci spote-
cznej w zakresie nawarstwiajacych si¢ réznych zagrozen dla wyst¢powania w biosferze
cztowieka jako gatunku. Jedng z gtéwnych zasad w dziatanjach proekologicznych musi
byé podejmowanie dziatalnosci lokalnej przy jednoczesnym ujgciu probleméw o znacze-
niu ponadlokalnym (regionalnym, krajowym, kontynentalnym, globalnym). Praktyczna
realizacja tej zasady nie bedzie jednak mozliwa wezesniej, jezeli w procesie dydaktycznym
nauczanie przyrodnicze w szerokim ujeciu nie bedzie stanowic¢ podstawowej bazy w wyk-
sztalceniu ogdélnym. Wprowadzana poprzez nauczanie wiedza nie moze mie¢ wylacznie
znaczenia teoretycznego. Jej konsekwencja musi by¢é przejécie do $wiadomego dziatania
w $rodowisku przyrodniczym, rozumianego jako system oraz zrozumienie zwiazkéw funk-
cjonalnych wystepujacych miedzy systemami niZszego i wyZszego rz¢ du.

Petne wychowanie ekologiczne moZe by¢ zrealizowane wytacznie przez peine prze-
zycia krajobrazowe w ujeciu przestrzennym, funkcjonalnym i estetycznym. Bez zrozumie-
nia zwiazkéw indywidualnych osobowosci kazdego mieszkarica z przestrzenia geograficzng
trudno bedzie zatoZyé, Ze pojmuje on sens uczestniczenia w przemianach krajobrazowych
zachodzacych spontanicznie lub stymulowanych np. przez okreslony kierunek rozZwoju
gospodarczego przeksztatcajacego krajobraz. Wtasnie dlatego wychowanie ekologiczne
musi nauczaé na réznych poziomach ksztatcenia i doskonalenia umiej¢tnosci zawodo-
wych, ekologicznego myslenia o przyrodzie jako systemie, poznania skutkéw wynikaja-
cych z proekologicznych dziatar w Zyciu codziennym, pracy zawodowe;j i podejmowanych
decyzjach, sposobéw informowania spoteczeristwa o zachodzacych zmianach w $rodowi-
sku oraz sposobéw aktywnego angazowania si¢ kazdego czionka spoleczernistwa oraz catlej
spotecznosci w skuteczng ochrone srodowiska i zasobow przyrody.
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W nauczaniu ujmujacym tego rodzaju tresci istnieja duze mozliwosci wykorzysta-
nia dla potrzeb dydaktycznych specyfiki krajobrazu regionu. Szczegdinie nalezy podkre-
§li¢ wage problematyki wpiywu przeksztatcen krajobrazu na skiad gatunkowy oraz funk-
cjonowanie zespoidw roslinnych i zwierzgcych w ekosystemach oraz krajobrazu jako
jednostki ponadekosystemowej. Wtasnie dlatego pedagodzy wielokrotnie juz podkreslali
znaczenie krajobrazéw lokalnych jako modelowych przyktadoéw dydaktycznych dla nau-
czycieli biologii i geografii w zajeciach terenowych, laboratoryjnych i teoretycznych. Ma
to szczegdlne znaczenie w nauczaniu zasad postepowania w ochronie srodowiska w szkol-
nictwie podstawowym, gdzie gtéwnym celem winno by¢ wpojenie uczniom zrozumienia
stosunku cztowieka do przyrody. Niezbedne jest okredlenie roli i znaczenia kompleksu
nauk biologicznych w rozwoju osobowosci kazdego cztowieka.

Szczegdlnie przydatne dla potrzeb dydaktycznych sa rezerwaty krajobrazowe i parki
krajobrazowe, tworzone w celu zachowania mozliwie jak najwi¢kszej roznorodnosci form
charakterystycznych dla poszczegdlnych typéw krajobrazu. Gtéwnym elementem ochro-
ny w takich obiektach jest cato§é krajobrazu, tacznie ze struktura geologiczna i geomorfo-
logiczna. W rezerwatach krajobrazowych, ktérych liczba i powierzchnia na terenie catego
kraju powinna by¢ znacznie zwig¢kszona, mozliwe jest pogodzenie funkeji ochronnych
i poznawczych m.in. poprzez ksztaltowanie i oddziatywanie na kulture zwiedzajacych,
popularyzacie idei ochrony krajobrazu oraz prawidtowe zagospodarowanie i przystoso-
wanie terenow rezerwatéw do zwiedzenia turystycznego i rozwoju dydaktyki krajoznaw-
czej. Podobna rol¢ w ksztattowaniu swiadomego podejscia cztowieka do ochrony zasobow
przyrody ozywionej i nieozywionej petnia oczywiscie takze parki narodowe i w mniejszym
stopniu obszary chronionego krajobrazu w pojeciu ustawy z dnia 16.10.1991 r. 0 ochro-
nie przyrody (Dz.U. Nr 114, poz. 492). W parkach krajobrazowych, na obszarze ktorych
poza pewnymi ograniczeniami rozwija si¢ normalna gospodarka, nalezy dazy¢ do utrzyma-
nia zasob6w krajobrazowych aktualnie wystepujacych oraz rownoczesnie wzbogacaé stru-
kture krajobrazu o te elementy, ktére w wyniku dotychczasowych dziatari gospodarczych
ulegly ograniczeniu lub catkowitemu zniszczeniu. Kazdy plan ochrony parku krajobrazo-
wego winien wigc jednoznacznie okresli¢ dziatania w trzech réznych strefach krajobrazo-
wych wymagajacych: szczegélnej ochrony, ochronnego ksztattowania przestrzeni, celo-
wych przeksztatcern krajobrazowych. Plany przestrzennego zagospodarowania parkow
krajobrazowych poprzedzone planami ochrony parkéw musza by¢ skonstruowane w opar-
ciu o podstawowa jednostke funkcjonalno-przestrzenng, jakq jest zlewnia czastkowa. Trak-
towana ona bedzie jako powierzchnia bilansowa o jednolitym rezimie wodnym i jednoznacz-
nych granicach, umozliwiajaca jednoczesnie dokonanie podstawowych ocen zasad funkcjo-
nowania érodowiska przyrodniczego (ekosystemdw).

Pojawiaja si¢ opinie, Ze w skali $wiatowej zauwaZalna jest w ostatnich latach pewnego
rodzaju dbatosé o ochrone krajobrazu. Nic bardziej btednego! Wstrzasajace swiatem wojny,
coraz bardziej rabunkowa gospodarka, czesty dualizm wtadzy, rozwigzywanie wylacznie
partykularnych intereséw waskich grup spotecznych sprawujacych wtadze, ich wzajemne
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nienawisci, wprowadzanie w obieg informacji tematow zastgpczych dla odwrécenia uwagi

spolecznej, pogon za zyskiem za wszelka cene kosztem biologicznej degradacji spoteczeristw
oraz brak zrozumienia dla zagadnieri zwiazanych z przyrodniczymi podstawami rozwoju
spoleczno-gospodarczego, nie moga sprzyjaé ochronie krajobrazu. Jego przysziosc zarowno
w skali lokalnej, jak i globalnej jest bardzo zagrozona. Edukacja spotecznosci migdzynaro-
dowej w zakresie ochrony krajobrazu nadal nie jest trwatym elementem rozwoju kultury
$wiatowej i nie uczy prawidtowego stosunku wspéiczesnego cztowieka do otaczajacej
przyrody. Obecne reakcje spotecznosci miedzynarodowych na konkretne dziatania nisz-
czace czesto bezpowrotnie struktury krajobrazowe tacznie z dziedzictwem kulturowym
poprzednich pokoler, dotycza albo bardzo ograniczonej i niesmiatej presji spoteczne;j
lub politycznej i jeszcze bardziej ograniczonej reakcji ekonomicznej, albo zupeinego braku
tych dziatar, przy zupelnej obojetnosci. Wynika to takze z bardzo ograniczonego zasi¢gu
prawa miedzynarodowego, bezradnoéci organizacji migdzynarodowych wobec wzrastaja-
cej agresji w populacjach ludzkich, ograniczonego zespoiu srodkow jakie spolecznos¢
miedzynarodowa ma do dyspozycji oraz calkowitej nieudolnosci w egzekwowaniu nato-
zonych sankcji i odrabianiu powstatych strat.

Takze w naszym kraju tereny ochrony zasobéw przyrody to jednoczesnie miejsca
coraz czgéciej powstajgcych konfliktow spotecznych, scierania si¢ interesow gospodar-
czych o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym z wymogami ochrony przyrody i ochrony
srodowiska. Ich przyktadem moga by¢ konflikty migdzy funkcja ekologiczng a proce-
sami urbanistycznymi lub rozwojem turystyki i gospodarka rolng. Wyst¢puja one szcze-
gélnie wyraznie w sytuacji zmieniajacych si¢ stosunkéw wiasnosciowych i przy wzrastaja-
cej roli samorzadéw ogdlnie niechetnych lub wrecz wrogo nastawionych do ochrony przy-
rody. Tworzenie nowych obszaréw chronionych w oparciu o ustawe z dnja 16.10. 1991 1.
o ochronie przyrody nie jest bowiem mozliwe bez peinej akceptacji spotecznosci lokalnej
i zatwierdzenia przez samorzad. Dotychczasowe do$wiadczenia w tym zakresie wskazuja
jednak, ze powszechnie dyletancka w zakresie ochrony przyrody i srodowiska dziatalnos¢
samorzadéw, zmierza wbrew ustawie o ochronie przyrody do zahamowania polityki ekolo-
gicznej paristwa w zakresie ochrony przyrody. W wielu przypadkach mozina odnie$é wra-
zenie, ze dzialalnod¢ ta jest wrecz celowa, aby cenne przyrodniczo tereny w wyniku nie
objecia ochrona zostaty zniszczone. W aktualnej sytuacji prawnej zaden obszar chroniony
nie moze powstaé bez zgody wiascicieli terendw. Zwigzane to jesf takze z koniecznoscia
rekompensowania strat ponoszonych przez uzytkownika lub wiasciciela terenu z tytutu
wprowadzania ochrony. W obecnej tragicznej wrgcz sytuacji ochrony przyrody w naszym
kraju, ktéra dotychczasowa dziatalno$é samorzadéw wyraZnie zwigksza, umieje tnosé
prowadzenia negocjacji i przekonywania co do korzysci ptynacych z ustanawiania obszarow
chronionych dla calego spoteczeristwa, a dla ludnosci zamieszkujacej dany obszar w szcze-
golnosci, jest obecnie zdecydowanie wazniejsza od przepiséw prawnych. Zycie, zdrowie,
czystos$é, piekno — to wartoéei najczesciej obce wiadzom samorzadowym. Jak przeko-
naé, ze jest inaczej? Zagadnienie to ma znacznie szerszy aspekt niZ si¢ pozornie wydaje.
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Wkracza w zasieg socjologii, etyki i religii, ktorych stuszne wartosci w zyciu codziennym
sg praktycznie odrzucane.

Krajobraz, to podstawowa baza rozwoju turystycznego kraju. Prowadzona w na-
szym kraju do 1989 roku polityka rozwoju turystyki spowodowata powstanie ogromnych
dysproporcji w regionalnym rozwoju gospodarki turystvcznej. Aktualna atrakcyjnosc tu-
rystyczna réznych regionéw jest Scidle uzalezniona od okreslonych, praktycznych rozwig-
zari przyjetej polityki i jest wypadkowa trzech podstawowych sktadnik6éw: naturalnych
zasobow przyrodniczych, infrastruktury turystycznej (tacznie z infrastruktura sanitarma),
stanu érodowiska przyrodniczego. Przez cale lata preferowano giéwnie turystyke socjalng
przy jednoczesnej przewadze liczbowej tanich i zle wyposazonych pod kazdym wzgledem
technicznym obiektow sezonowych, zapewniajacych zdecydowanie niski standard wypo-
czynku. Doprowadzito to do nadmiernej koncentracji w niektérych regionach prymityw-
nych obiektéw turystycznych, nie mogacych by¢ w peini wykorzystanych. To wybitnie
nieefektywne zagospodarowanie turystyczne regionéw spowodowato ogromne zaburzenia
w ladzie przestrzennym wielu terenéw i przyczynito si¢ do pogigbienia ogdlnie nieko-
rzystnej sytuacji ekologicznej. Ogromna zywiotowos¢ inwestycyjna, famanie prawa bu-
dowlanego i zasad gospodarki przestrzennej w lokalizowaniu i budowie zak tadowych osrod-
kéw turystyczno-wypoczynkowych oraz prymitywizm samego budownictwa sprzyjaly
brakom lokalnych strategii zaréwno rozwoju turystycznego okreslonych obszaréw, jak
i trudnoéciom w praktycznej ich ochronie przed dewastacja.

W rolniczym krajobrazie kulturowym Wielkopolski, podobnie jak i innych regionéw
naszego kraju, historyczne znaczenie miaty wielkoobszarowe majatki ziemskie, ktérych
pozostatosci widoczne s3 do dziS. Znajdujace si¢ w nich patace i dwory stanowily nie
tylko mieszkanie wtasciciela, jego rodziny i przyjaciét, ale przede wszystkim podstawowe
centrum ekonomiczno-kulturowe. Jego skala oddziatywania zalezata wyraznie od zaso-
béw ziemi oraz wprowadzanego postepu w gospodarowaniu i rozwoju przetwdrstwa rolno-
-spozywczego. Zwiazane z majatkami ziemskimi parki s3 w Srodkowe]j Wielkopolsce czgsto
jedynym juz miejscem wyst¢powania zieleni wysokiej o bardzo istotnej funkcji w Krajo-
brazie, Mimo réznic ksztattujacych sie¢ w parkach zbiorowisk roslinnych — lesnych, zaros-
lowych, okrajkowych, synantropijnych, réznych form przeksztatconych zbiorowisk natu-
ralnych — to znaczenie tej formy zieleni dla ksztattowania lokalnego mikroklimatu, wyste-
powania zwierzat i zwiekszenia ogdlnej bioréznorodnosci krajobrazu jest bezsporne i nie-
zwykle wazne takze dla samej architektury krajobrazu, np. w ujeciu architektoniczno-
-urbanistycznym.

Biorac pod uwage zaréwno funkcje ekologiczna parkéw podworskich oraz znaczenie
catosci zespoléw patacowo-ogrodowych dla kultury narodowej w obliczu rozpoczetych
przemian wtasnosciowych na obszarach krajobrazu rolniczego, podkredlic nalezy funda-
mentalna wrecz role dla ocalenia tych obiektéw, jaka obecnie spetnia Agencja Wiasnosci
Rolnej Skarbu Paristwa. Dotyczy to nie tylko prowadzenia w racjonalny sposéb samej go-
spodarki rolnej w dokonujacych si¢ przeksztatceniach wtasnosciowych, ale takze otoczenia
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opieka zespotéw dworsko-patucowych i wszystkich innych nieruchomosei zabytkowych
wpisanych w krajobraz rolniczy. Zdecydowanie nalezy przeciwdziatac zbyt wczesnej. bo
nie majacej za podstawe sejmowych rozstrzygnie¢ w sprawie reprywatyzadji w tasnosci
Skarbu Panstwa. drugiej pobolszewickiej parcelacji majatkow ziemskich polegajacej na
na rozdzieleniu patacu wraz z parkiem od folwarku, ziemi i lasu. Proces zachodzacych prze-
ksztatcern wlasnosciowych musi doprowadzié¢ do zachowania we wtasciwym stanie zabyt-
kéw, zwlaszeza zatozer patacowo-ogrodowych, wehodzacych w sktad zasobu njeruchomo-
$ci Agencji Wlasnosci Skarbu Paristwa. Niezbedne s3 takze prawne podstawy mozliwosci
odstepstw od ustawy z dnia 28.11.1991 r. o lasach (Dz.U. Nr 101, poz. 444), od taczania
laséw z bytych PGR zabytkowych zatozer patacowo-ogrodowych i przekazania ich w za-
rzad Laséw Paristwowych. Potraktowanie tych lasow wytacznie jako lasow gospodarczych
doprowadzi w bardzo krétkim czasie do bezpowrotnego zniszczenia catosci zatoZen. Juz
obecnie pewna pomoca w ratowaniu tych obiektéw przed zniszczeniem s3 podejmowane
w woj. poznanskim przez Agencj¢ Wiasnosci Rolnej Skarbu Parstwa w ramach ogdlnie
przyjetych kierunkow prywatyzacji r6zne formy przeksztaicer strukturalnych od dzierza-
wy, po tworzenie fundacji Skarbu Panstwa.

Z problemem struktury i stabilnosci krajobrazu rolniczego $cisle zwiazane jest takze
wystepowanie zadrzewien. Najlepsza droga trwatego podniesienia stabilnosci krajobrazu
rolniczego jest bowiem jak najwigksze zblizenie jego struktury do struktury stabilnych
krajobrazéw lesnych, co mozna uzyskaé poprzez odpowiednie zadrzewienie. Roglinnosc
drzewiasta odgrywa szczegdlna role, gdyz jej zbiorowiska wywieraja na otoczenie o wiele
wickszy wplyw, niz inne zbiorowiska rodlinne. Wszystkie dodatnie wplywy roslinnosci
drzewiastej na krajoobraz ujawniaja si¢ giéwnie w zbiorowiskach o charakterze lesnym,
ktorych rozmieszczenie w krajobrazie jest zazwyczaj ograniczone. Zadrzewienia ogolnie
mozna okredli¢, jako pojedyncze drzewa i krzewy lub ich skupienia, nie tworzace zbjoro-
wisk lesnych. Nie s3 lasem, bo nie stanowig odrgbnych ekosysteméw i sa pod ogromnym
wplywem czynnikéw zewnetrznych, Mogg jednak stanowi¢ istotny czynnik w sterowaniu
przyrodnicza réwnowaga krajobrazu, )

O kierunkach i szybkosci przysztego rozwoju gospodarczego Polski juz obecnie decy-
duje znaczna degradacja wszystkich zasobéw przyrodniczych, W skali $wiata widoczne jest
juz takZe zagroZenie calego systemu podtrzymywania warunkéw umozliwiajacych prze-
trwanie Zycia na Ziemi. Wskazuje na to m.in. obserowane takie w naszym kraju szybkie
zmniejszanie si¢ biologicznej réznorodnosci. W wigkszosci rozwigzan gospodarczych i w
dzialaniach decyzyjnych prowadzonych zaréwno na szczeblu rzadowym, jak i samorzado-
wym, przyjmuje si¢ jednak ciagle to samo bledne zatoZenie, Ze zasoby przyrody sa niewy-
czerpalne. S3 bowiem tak duZe, Ze ich ubytku nie trzeba bra¢ pod uwage w bilansach eko-
nomicznych. Cato$¢ krajobrazu nawet jako przedmiot bezposredniego obrotu rynkowego
ma podstawowy wplyw na oplacalno$¢ dziatari gospodarczych, bowiem warunkuje mozli-
wo$¢ wytworzenia okreslonego dochodu w przysztosci. Obserwowane obecnie i prakty cznie
realizowane inne podejscie do zwiazkéw krajobrazu z rozwojem gospodarki, powoduje
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jedynie bardzo iluzoryczny wzrost tego dochodu, przy jednoczesnych trwatych stratach

bogactw naturalnych kraju., Ochrona krajobrazu. to bez watpienia gtéwnie troska o Ziemie
we wszystkich mozliwych sytuacjach i wymiarach.
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