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SWIADOMOSS SOZOLOGICZNA LUDZI DOROSLYCH
1. Wprowadzenie

Z zalozen psychologii i socjologii wynika, Ze proces
edukacji czlowieka jest mozliwy i powinien towarzyszyé jemu
przez cale 2ycie.

Przez edukacje rozumiemy tu ksztalcenie /czyli wycho-
wanie instrumentalne i wychowanie kierunkoweld Podstawowym za=-
daniem edukacii SOZOIOgiczneJx jest uksztaltowanie w jednostce
ludzkiej pozytywnej postawy wobec érodowiska przyrodniczego,
ktérego Jest czgstkg 1 siig przeobrazajacg. Pod pojeciem "po-
.gytywna postawa" wobec sSrodowiska rozumiemy dodatnie ustosun-
kowanie sig¢ czlowieka do wszystkich elementdw tego sSrodowiska
oraz gotowosé do wypowiadania sie /w szerokim tego stowa zna-
czeniu/ na ich temat, przezywania ich piekna, 2 przede wszys-
tkim cheé i umiejetnosé¢ ich ochrony, przeksztaicania oraz po-
mnazania. ¥ kazdej postawie bowiem wyréznia sig trzy podstawo-
we grupy sk¥adnikéw: wiedzg, stany emocjonalne i umiejgtnoSci.
"Stowem, przez postaw¢ rozumiemy wzglgdnic trwals struktursg
proceséw poznawezych, emocjomalnych i zachowall odnoszacych sig
do jakiego$ przedmiotu lub dyspozyejg do podejmowania sig tych
proceséw i zachowai'.

xSozologia to nauka zajmujaca sig przyczynami,doraZznymi skut-

keami i dalszymi nastepstwami przemian zachodzgcych w natural-
nych i uprzednio odksztatconych ukladach przyrodniczych /éro-
dowisku/ pod wplywem dzialalnosci czlowieka.
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W naszych rozwazaniach przedmiotem postaw ludzkich jest
przyrodnicze srodowisko czlowieka, Srodowisko jego zamieszka-

nia i dzialalnodci.
Postawy w 2yciu i dziaalnosSci czlowieka spelniajg ta-

kie funkcje, jak: przystosowawcze, cbronne, ekspresyjne i twdr-
cze. Wszystkie te funkcje majg takie swoje okreslone znaczenie

w edukacji Srodowiskowe].

W dialektycznym zwigzku, poznawczym i praktycznym
caw3 jest Swiadomosié, ktdra zdaniem wspdlczesnej psychologii
"iest szczegdlnym rodzajem reprezentacji rzeczywistosci, Jej
wewnetrznym obrazem, modelem, odbiciem"a, jako.forma odzwier-
ciedlenia rzeczywistosci,w tym. m.in.przyrodniczej;speinia ona
w dziatalnosc! ludzkiej podstawows funkcje orientacying i przy-
ctoscwawezg. Z faktu, ze ma ona charakter subiektywny, zdeter-
minowana Jjest zardéwno rzeczywistoscig zewngtrzng, jak i wewne-
trzng czlowieka, a wiec zalezy: 1/ od struktury i funkcjonowaniz
iego organizmu; 2/ od jego organizacji psychologicznej, potrzeb
i dzia?alnoéeci, a zatem stanowi podXoze osobowoéci; 3/ od jego
iczestnictwa w 2yciu grupy, de ktdrej on naletys.

Wyrdznione determinanty swiadomoszi jednostki ludzkie]

Z pPOs=-

ot

no-¢, czyli zdolnosé nawigzywania kontaktu cziowieka z otocze-
nier; 2/ wrazliwos$é, czyli zdolnoéé do odczuwania i przezywa-
nia przez podmiot odzwierciedlane] rzeczywistosci obiektywne]

zdolnosé rozrdzniania przedmiotu

oraz podmiotu /wlasnej osoby/ Swiadomodci. Inaczej méwiac
"iwiadomosé" to zdolnosé do odzwierciedlania swojegoe bytu
ziedlerie /poznanie/ nastepuje jako zespdil /czy tez system/
przekonar obiektywizujacych sie w siowie, a takZe mniej lub
bardziej uogdlnionych wiadomosci i standw psychicznych /uczué,
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#cii, Pozwzlz ona czlowliekowi ':

a/ ufw_zdomié sobie to, co go otocza,
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chowanie,



¢/ przewidywadé warunki i skutki dziatar praktyczrych oraz
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e/ odczuwaé cigglos¢ i tozsamos¢ wiasnego "ja", dokonywad
ocen i wybordw materialno-ideowych, czué odpowiedzialnocéé
za wlasne czyny.

W Swiadomcsci ludzkiej, ktdra jest subiektywnym obrazem

spej_sytuacii w sSwiecie i _spoleczeristwie. A zatem postawe wobec
przyrody i swiadomos¢ sozoleogiczng czlowieka mozna ksztattowad,
ukierunkowywal, utrwaladé, uzupeiniaé¢ i zmieniaé. Ale jak? Na

to pytanie nie ma jednoznacznej odpowiedzi,gdyz istniejg rézne
teorie dotyczgce mechanizmdéw jej powstawania i przeksztalcania.
A skoro wiadomo, ze gidwnymi ich skladnikami sg elementy pozna-
wcze, emocjonalne i motywacyjno-dzialaniowe, to moZna przyjgé,
ze dla ich ksztaitowenia i przeksztalcania nalezy oddzialywaé
na jednostke ludzkg bodZcami adekwatnymi do wyzej wymienionych
sfer jego osobowcsci,

Moga to byl:.naturalne skXadniki tegoz srodewiska lub jego za=-
stepniki, tzw. media czyli srodki dydaktvczne, ktdére winny byé
stosowane wedle okreslonych zasad dydaktyczno-wychowawczych,
czyli form i metod dydaktycznych i wychowawczychs.

W naszych rozwazaniach zajmiemy sie wynikami badan do-
tyczacych dziedzin stanu wiadomosci wybranych grup pracownikéw
réznych profili o ochronie i ksztattowaniu $rodowiska przyrodri-
czego i checi czynnego udzialu w jego ochronie i racjonalnym
wykorzystywaniu oraz ksztattowaniu.

2., Zalozenia metodologiczne badarn

Jednym z podstawowych elementéw czynnej postawy cziowieka
wobec ochrony i ksztaltowania srodowiska przyrodniczego jest
jego wiedza., W zwigzku z tym, jednym z celdw naszych badar by-
Yo poznanie jej stanu u wybranych kategorii pracownikéw, ktd-
rzy moga i powinni by¢ reazlizatorami, a takZe propagatorami
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idei ochrony i ksztaltowania $rodowiska. Dlatego do badar wy-
smy pracownikéw sXuiby rolnej i medyczne] /realizatordw
i pPOpagau0FOh/ oraz przedsiebiorstwa komunikacyjnego /czyn-
nych reallzatorcw/ . Badanoc pracownikéw wybranych zakladdéw
istugowych i produkcyjnych woj.bydgoskiego.

Podstawowg metoda badan byl sondaz diagnostyczny, wirdd
s+5rej wyodrebniono technike ankietowania i wywiadu. Ankieta
zawierala 24 pytania o charakterze calkowicie zamknietym, péi-
>twartym i1 otwartym.

wielkoid¢ wybranych badanych préb populacji pod wzgledem

_oiciowym byta mniej wiecej rdéwna: badano zaréwno kobiety,
‘ak 1 mezczyzn w wieku 18 do ok. 55-6C lat, o stazu pracy od
roku do 30 lat z wyksztaiceniem podstawowym, zasadniczym,

‘rednim i wy2szym. Ogdlem zbadano 2,400 osdb,

Przedstawione wyniki w niniejszym artykule z konieczno=-

ici -ostaly ograniczone i pozbawione wielu danych liczbowych.

vniki badar i ich interpretacja

‘iedzz o ochronie i1 ksztaltowaniu Srodowiska przyrodniczego

Jednvm z podstawowych zakresdw wiedzy w tej dziedzinie
jest wiedza exologiczna. Z badan wynika, Ze najwyzszy Jjej
zasAb wykazali pracownicy stuzby rolnej /ok. 45 %/, a najniz-
zy rprazcownicy komunikacji samochodowei. Ck.75 % wszyatkich
wiedze swojg z tego zakresu ocenilo jako niewystar-
=z zatem jest to bardzo pazytywne zjawisko sfery Swia=
domoisei, czvli tzw. samowiedzy. Ta samoocena bowiem mozZe u
wigXszodicl respondentdw stanowié pozytywny motyw do samoksztai-
cernia sig z zakresu sozologii. Warto jednak tu zaznaczyé, ze
bardzie’ krytyczni byli badani posiadajacy wyksztalcenie wyz-
i crednie, gdvz wiekszo0dé z wyksztalceniem zasadniczym i

stewowym uznata swéj zasdb wiadomosci sozologicznych za

o
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wystarczajacy.
Interesujgcymi informacjami z tego zakresu sg takze te,
tdre dotycza znajomodci organizacji zajmujgcych sle dziatal-
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noécig ochrony przyrody. Z badari wynika, 2e najwy2Zszg znajo-
mogé organizacji /LOP/ zajmujgcych sie ochrong i ksztaXtowa-
niem Srodowiska wykazujg zdecydowanie pracownicy stuzby rol-
nej /51 %/, nastepnie pracownicy medyczni /46 %/, a najniisza
pracownicy miejskiego przedsiebiorstwa komunikacyjnego /27 %A
Analogicznie sytuacja ta przedstawia sie w zaleznodci od pici,
wyksztaXceria, wieku i 'stazu pracy badanych kategorii pracow-
nikéw. Zaznaczyé tu nalezy, iz znajomosé¢ LOP jest znacznie wy2-
sza niz innych organizacji zajmujacych sie ochrong przyrody i
edukacjg ekologicznj.

Dokonujac analizy samooceny znajomosci podstaw legisla-
cyjnych ochrony i ksztattowania $rodowiska przyrodniczegO moZna
stwierdzié, 2e wiekszoéé badanych /76 %/ pracownikéw oznajmila,
i%2 nie jest w stanie ocenié ani ogélnego stanu legislacyjnego
ochrony przyrody w Polsce, a takze wlasnej samowiedzy prawnej
z tego zakresu. Najbardzie] krytyczni okazali sie tu pracowni-
cy stuzby zdrowia, a najmniej - stuzby rolnej.

Prawo dotyczace ochrony przyrody jako dobrze i dostatecz-
nie znane ocenito 17 % pracownikéw komunikacji, 15 % - siuzby
rolnej i 11 % - stuzby medycznej. Badane kobiety w pordwnaniu
z me%czyznami w kazdej z badanych préb populacji byly bardziej
ostrozne w ocenie tej dziedziny stanu legislacyjnego w Polsce.

5rédta wiedzy sozologicznej badanych

Nie bez znaczenia jest ustalenie skad respondenci czer-
pia i zechcieliby czerpaé wiadomoéci z ochrony i ksztaitowania
érodowiska przyrodniczego. Sposréd zaproponowanych im trzech
$rédet wiedzy jakimi byly: a/ $rodki masowego komunikowania,
b/ edukacja szkolna, c/ dziatalno$¢ w organizacjach, za najbar—
dziej interesujace wiekszo$¢ repondentéw /ok. 77 % / uznata
$rodki masowego /przekazu/ komunikowania. Pozostale dwa irédla
zajely kolejne miejsca.

7ré2nicowanie w tym zakresie zdeterminowane zostalo cha-
rakterem przygotowania zawodowego, gdyz wigkszosc /82 %/ pra-
cownikéw stuzby zdrowia uznala za najbardziej skuteczne i po2a-
dane takie Zrédlo wiedzy sozologicznej jak $rodki masowego ko-
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—unikowania i edukacje szkolng, a pracownicy sIuzby rolnel
wominikacjl samochodowej /68 %/ dziatalnosé organizacji

spotecznych. Wiekszoé¢ badanych /93 %/ wyrazita gotowoié do

iania swojej wiedzy z tego zakresu., Jest to zjawlsko

yzupelni
sardzo pozadane, gdyz stanowi podstawowy motyw do samoksztal-

senisz.
Analizujac stan czytelnictwa moZna stwierdzié, ze®Aurg

i innymi pudlikacjami o tematyce przyrodniczej najbar dziej in-
seresuia sie respondenci stuiby rolnej /8 %/, natepnie praco-
wnicy przedsiebiorsiwa komunikacyjnego /5 %/ 1 stuzby zdrowia
/6 4/,

Poza tym mozna stwierdzié, Ze czytelnictwo cieszy sig
wieksza popularmoscig u me2czyzn niZz kobiet / o 17 %/, praco-
wnikdw medycznych 1 przedsigbiors:wa xomunikacyjnego z wyZszym
i frednim wyksztalceniem niZz - stuZby rolnej.

Jw"pxednlajq* wiek badanych Aure® czyta zaledwie 20 %
ownikséw stuzby z réznych grup wiekowych, zas 18 ¥ pracowni-
rzedeleciors+wa komunikacyinego tylko w przedziale wieko-

i 35 lat /i powyzei/ oraz 12 % pracownikdw stuib:r
medyczne’ od 26-35 lat. Ogdlnie mozna stwierdzié, iz pcziom
czasopism i ksigZek przyrodniczych u badanych zrup

po
wym 25-30 lat

zawodowych jest niski,

Innyz zagadnieniem, ktdre badano jest odbidr telewizyjnych
: radlowysh programdw naukowo-przyrodniczych. Zainterescwanie
rogramani telewizyjnymi Jest bardzo wysokie wérod wszystkich
anvch, natomiast audycjami radiowymi znacznie niZsze, W tTym

w3

b

y

rakresie badani uplasowali sie nastepujaco: pracownicy skuiby
rolne’, medyczne) i1 przedsie=iirstwa komunikacyjnego.
wérdd pracownikéw studsy weterynaryjnei kobiety na rdwni

z me2czyznani uczestniczy w odbiorze prezyrodnichych prograzdw

shha

ropularno-nau4owrsh, zas w stuzble zdrowia - nieco mniej kobiet

niz me2ccyern, « przedsiebiorstwach komunixacyinych tylkc Jed-
=¥ W b g wphiet ogladala programy telewizyjne o ocmawianej te=

audyclie radiowe s3 zupelnie niezrane kobietcnm et

c pod uwage wszystkie pozicmy wyxsztalcenia
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mo2na stwierdzié, 2e uczestnictwo w odbiorze programdw telei-
zyjnych jest najwieksze wSrdd pracownikdéw przedsiebiorstwa ko-
minikacyjnego, a najnizsze wsrdd personelu medycznego,

Audycje radiowe przede wszystkim odbierane sa przez pra-
cownikéw stuzby rolnej z wyZszym wyksztalcenlem, natomiast
pracownicy przedsiebiorstwa komunikacyjnego z tym samym pozio=-
mem wyksztalcenia przejawiaja mniejsze zainteresowanie tymi
audycjami, Respondenci situzby zdrowia i situZby rolnej z wyksz=-
talceniem podstawowym oraz pracownicy przedsiebiorstwa komuni-
kacyjnego = z wyksztaiceniem zasadniczym i podstawowym.nie od=~
bierajg radiowych programéw przyrodniczych.

Czynna aktywno$é badanych wobec ochrony i ksztaitowania przy-
rody

Aktywnosé ta jest najbardziej pozgdana i wynika z podsta-
wowych elementéw Swiadomosci jednostki ludzkiej. W zwigzku z
tym zbadano samoocene respondentéw ich opinii o reakcji na prze-
jawy niszczenia przyrody. Z badan wynika, Ze 67 % pracownikéw
stuzby zdrowia, 62 % = stuzby rolnej i 52 % pracownikéw przed-
siebiorstwa komunikacyjnego zdecydowanie zareagowalo na zauwazo-
ne przypadki niszczenia przyrody. Stowem u wigkszosci badanych
/ 60 %/ przejawy niszczenia przyrody przez innych nie sg oboje-
tne.

Inaczej przedstawia sie w 4wietle samooceny, aktywne
dziatanie badanych na rzecz ochrony i ksztattowania srodowiska
przyrodniczego. Jest ono na ogél bardzo niskie, gdyz wystepuje
zaledwie u niewielkiej liczby respondentéw /7 %/. Wigksza akty-
wnosé przejawiajg pracownicy sluzby rolnej /15 %/ i medycznej
/13%/.

Wyniki badari dotyczgce aktywnej postawy kobiet wobec
ochrony i ksztaltowania Srodowiska Swiadczg o tym, 2e kobiety
/18 %/ stuzby rolnej na réwni z mezczyznami wykazujg dosc duze
zaangaZowanie, natomiast stuzby medycznej przejawiajg znacznie
mniejszg gotowosé do podejmowania dziataid praktycznych na rzecz
ochrony i przeksztalcania lokalnego srodowiska przyrodniczego,
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Pracownicy badanych grup zawodowych z wyksztalceniem
wy2szyn i srednim wykazujq w zbliZonym stopniu sw3g aktywng
postawe wobec przejawdw niszczenia przyrody, natomiast res-
pondenci z zasadniczym i podstawowym wyksztalceniem stuzby
medycznej wykazuja najwigksze zainteresowanie, w pordwnaniu
z innymi pracowmikami o tym samym poziomie wyksztalcenia.
Najbardziej aktywne dzialanie dla dobra przyrody przejawlia-
jg pracownicy stuiby rolnej ze sSrednim wyksztatcenien,

Niezmiernie interesujacym zjawiskiem z tego zakresu
jest przynaleznosé badanych pracownikdéw do organizacji i sto-
warzyszen zajmajgcych sie dzialalnoscig ochrony przyrody.

Z badari wynika, Ze przynaleznos¢ respondentéw do LOP
i innych organizacji przyrodniczych jest najwy2sza wsrdd siu-
tby rolnej /17 %/ i pracownikéw przedsigbiorstwa komunikacyjne-
go /4 %/, a najnizsza wiréd pracownikéw medycznych /2 %/. Do
LOP nalezy taka sama liczba badanych zaréwno z przedsigbiorstwa
komunikacyjnego, jak 1 z personelu medycznego /3 %/; natomiast
znacznie wiecej pracownikow tej pierwszej instytucji potwilerdza
swg przynaleznosé do innych organizacji przyrodniczych w pordéw-
naniu z pracownikami medycznymi.

Z dalszej charakterystyki wynika, 2e liczba kobiet nale-
2qcych do LOP jest zbliZona do liczby mgZczyzn; natomiast czlo-
nkami innych organizacji przyrodniczych sa tylko meZczyzZni.

Biorgc pod uwage wyksztalcenie - pracownicy siuzby rolne]
posiadajgcy wyksztalcenie wyzsze i Srednie nale2q do LOP i in-
nych organizacji przyrodniczych, natomiast pracownicy pozosta-
Iych badanych grup zawodowych tylko z wyksgtaXceniem wyiszym
wykazujg si¢ ta przynaleznoScig. Uwzgledniajge wiek, z badai
wynika, %Ze pracownicy stuzby rolnej z kazdej grupy wiekowej po-
twierdzajsg przynaleznoéé do LOP; do innych organizacji nie
nalezg tylko ludzie bardzo mtodzi - do 25 roku Zycia. Ankieto-
wani pozostalych grup zawodowych sg cztonkami LOP w wieku 26-30
lat a innych organizacli od 31-36 lat i powyzej.
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4, Préba sformutowania wnioskdw i propozycji projeitéw zon-
tynuowania i modernizac.ii edukacji ekologiczre]

Stwierdzony stan sSwiadomosci ekologicznej badanych
grup ludzi dorostych o ochronie przyrody i ksztaitowaniu
przyrodniczego srodowiska czlowieka = upowaZnia do wysunie-
cia nastepujgcych wnioskéw.
Badani swdj stan wiedzy o ochronie przyrody i Srodowiska na-
turalnego czlowleka oceniajsa jako niewystarczajgcy, ale wy=-
razajg cheé uzupelnienia swojej wiedzy, przede wszystkim przez
$rodki masowego przekazu, a takZe przez dzialalnoéé dydaktycz-
ng w szkolach oraz prace w organizacjach spoXecznych.
Pracoﬁnicy z wyzszym 1 Srednim wyksztalceniem w pordwnaniu z
pracownikami z wyksztalceniem podstawowym wykazujg wigksze zain-
‘teresowanie omawiang dziedzing wiedzy, a takZe wyrazajs wiekszg
gotowosé dziatania na rzecz ochrony i ksztaltowania Srodowiska
przyrodniczego. '
Poziom czytelnictwa publikacji przyrodniczych badanych jest
niski, Jedna z jego przyczyn jest ograniczona ilos¢ wydanych
czasopism przy jednoczesnej wysokiej ich cenie oraz male zain-
teresowanie ksigzkami przyrodniczymi, a takZe mala ich popula=-
ryzacja, np. na amach codziennej prasy, w radio i telewizji
/chocia? w te) ostatniej jest wiele okazji do ich rekomendo-
wania przy projekcjach interesujgcych filméw przyrodniczych/.
Tym bardziej, 2e zainteresowanie dorositych emitowanymi progra=-
mami naukowo-przyrodniczymi przez telewizje Jjest duze, Znacz=-
nie mniejszq popularnosé zyskujg audycje radiowe o tej tema-
tyce. Mo2na sagdzié, 2e ludzie dorosli pragng szerze] poznad
przyrode i problemy jej ochrony poprzez najbardziej popularny
érodek masowego komunikowania jakim jest telewizja, a to dzie-
ki dynamicznemu i kolorowemu obrazowi z interesujacym komenta-
rzem o etiologii organizmdéw, zwtaszcza zwierzecych.
Reakcja ludzi dorostych na przejawy niszczenia przyrody Jest
adekwatna do ich wiedzy i dlatego ogranicza sig najczesciej dc
reagowania na przypadkowe niszczenie: drzew, krzewdw, zieleri=
céw, parkdw, zanieszczyczenia wdéd itp., ratomiast brak jest u
nich wyraznie uksztaltowanej postawy aktywnego dziaania dla
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dobra przyrody. Jest tak najprawdopodobniej dlatego, Ze Srodki
masowego komunikowania nie dostarczajg dostatecznych wzordw i
wzorcdw do nas$ladowania. Poza tym mierna dziatalnosé¢ organizacji
nie przycigga ich w swe szeregi, a sami nie majg dostatecznej
wiedzy 1 podstawowych umiejetnosci w jaki sposdéb mogliby aktyw=-
nie dziataé we wiasnym $rodowisku zamieszkania.
rawo obow*qzujqce w Polsce a dotyczgce ochronv przyrody Jest
w wickszodci ludziom dorostym nieznane, co wynika z ich maZego
zainteresowania tym zagadnieniem oraz zbyt ograniczong populary-
zacjg. Stowem - znajomoS¢ tego prawa Jest niewystarczajgca.
Znajomosé przez dorostych zakresu dziaalnosci Ligi Ochrony Przy-
rody jest dosé duza, a to prawdopodobnie dlatego, Ze jest to or-
ganizacja powszechna, o kKtérej najczesciej zamieszcza sig informa-
cje we wszystkich srodkach masowego komunikowania, Natomiast zna=-
jomoéé innych organizacji dzialajgcych na rzech ochrony przyrody
jest zbyt mala.
Przynaleznosé badanych do LOP i innych organizacji przyrodniczych
jest zdecydowanie bardzo niska. W zakladach badanych grup zawcdo-
wych nie istnieja koXa LOP, ani innych organizacji przyrodniczych,
ekologicznych. Prawdopodobnie jest to wynik zbyt malej dziaXalnosci
propagandowej tych organizacji oraz niedostateczne] motywacji u lu-
dzi dorostych do spotecznej dziatalnosci na rzecz ochrony sSrodowiske
przyrodniczego.
Wydaje sie, Ze wyniki badani, ktdére uzyskano w badanej popula=-
cji mozna réwniez odniesé do szerszej rzeszy spoieczenstwa,
Ogélny poziom $wiadomosci ekologicznej jednostek i grup ludz-
kich oraz spoleczeristwa jest niezadowalajgcy.
wobec wyzej wysunietych wnioskéw z analizy materialu badaw-
czego wynikajg okreélone propozycje do dzialalnosci, ktére mogg
przyczynié sie do uksztaltowania dodatnich czynnych postaw wobec
ochrony i ksztaltowania srodowiska przyrodniczego.
Nalezaloby wiec:
1/ uaktywnié dzielalnoéé organizacji zajmujgcych sie eukacjg i pro-
pagandg ochrony przyrody;
2/ zwiekszyé i upowszechnié publikacje o tematyce przyrodniczej, a
zwlaszcza czasopisma i ksigzki popularno-naukowe oraz beletrysty-

czne 1 poezje;



3/ zmniejszy¢ cene “Aury", Przyrody Polsacic),
sma byly bardziej dostepne w sieci xioskdw "Ruchu";

4/ zwiekszyé i uatrakeyjnié radiowe programy przyrodni
emitowaé je w godzinach tzw. ciszy telewizylinei /braku
programéw telewizyjnych/;

5/ umoz2liwié ludziom wyrazanie dezaprobaty wobec tychn jednos-
tek i grup spotecznych, ktdre niszczg Srodowiska przyrodni-
cze oraz uwrazliwié ich na jej pieknc i niepowtarzalnosé;

6/ preferowaé postawe aktywnego dziatania na rzecz ochrony i
ksztaltowania przyrody w sSrodowisku zamieszkania, miejscu
pracy 1 odpoczynku ludzi dorosiych i ich dziecij

7/ upowszechnié prawo o ochronie przyrody i zwiekszyé kary za
ewidentne jeJj niszczenie;

8/ w wiekszym stopniu zintensyfikowaé edukacje ludzi dorosiych
o wpilywie Srodowiska przyrodniczego na zdrowle somatyczne :
psychiczne czlowieka oraz na mozliwosé profilaktyki ograni-
czenia jego riszczenia.

b

Zakoriczenie

Podjete zagadnienie zostaio z koniecznosci zaledwie zasygna-
lizowane. A zatem stanowi ono problem ctwarty i zbyt lekonicz-
nie opracowywany w nauce sozologicznej i profilaktyce spolecz-
no=-przyrodniczej, rozumianej? takze jako "prognozowanie przysz=-
tych wzordw kulturowych, ktdre sprzegajg wiedze biologiczng o
drodowisku i cztowieku z wiedzg etyczng o ochronie Srodowiska
i /ve./ czXowieka". Tym bardziej, Ze obecnie wspdiczesnemu
cztowiekowi pozostaje wybdr, ktdory okresla metafora: "Troja
nie bedzie zburzona, gdy ustuchamy giosu Kasandry“a. A Kkazdy
z nas jako uzytkownik i ewentualny twdrca sSrodowiska przyro-
dniczego Ziemi9 decyduje o 2yciu i émierci tak obecnych, jak
i przyszlych pokolen. Dlatego celem edukacji srodowiskowej po-
winno by¢ ksztaltowanie w kazdym czlowieku kazdego spoteczer-
stwa $wiadomosci, 2e jak pisal profesor Myczkowski "nasze przy=-
rodnicze otoczenie jest sprawdzianiem sensu naszej dziatalnos=-
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PROBLEMS OF ENVIRONMENTAL SCIENSE AS PERCEIVED BY ADULTS

Summary

The psrsons under examination admit that their know-
ledge of preservation and formation of the natural en-
vironment is unsatisfactory. At the same time they declare
their willingness to get more information from radio and
TV programs and from popularized scientific magazines:
‘Aura’ ‘Przyroda Polska’/’Polish Nature’/.

The way the respondents react to any signs of environ-
mental devastation is adeguate to their knowledge and thus
limited only to incidental situations.



