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1. Problematyke resocjalizacji nieletnich i mtodocianych obcokrajowcéw w RFN nalezy
rozpatrywa¢ przy uwzglednieniu dwéch podstawowych generalnych uwarunkowan. Z jednej
strony dotyczy to ogdlnej sytuacji obcokrajowcéw w RFN. Z drugiej natomiast strony odmien-
na regulacja prawna dotyczaca odpowiedzialnosci karnej za popetnienie czyndw karalnych
przez nieletnich i mtodocianych — znacznie réZnigca si¢ w tym wzgledzie od naszych rozwia-
zari — wymusza w praktyce stosowanie odmiennych srodkéw wychowawczych i karnych.
Dopiero bowiem na tak zarysowanym tle mozna ukazaé cala ztozono$¢ sytuacji nieletnich
i mtodocianych obcokrajowcéw pozbawionych wolnosci.

2. Narastanie szeroko rozumianego ,,problemu obcokrajowcow™ (czesto nazywanego
takze problemem ,,Gasta.rbeiteréw”)l nalezy rozpatrywaé w kontekscie dynamiki tego zja-
wiska i wywotanych tym skutkéw spotecznych. O ile w 1959 r. w RFN i Berlinie Zachodnim
przebywato legalnie okoto 163 tys. obcokrajowcow (Gastarbeiterow), co stanowito tylko
okoto 0,8 % pgétu mieszkaricéw, to juz w roku 1973 na terenie RFN zarejestrowano okoto
4 milionéw obcokrajowcdw, ktdrzy stanowia juz ponad 7 % catej ludnosci RFN2. W tym to
okresie nastepuje prawne zahamo)uanje dalszego naptywu Gastarbeiteréw i dlatego tez w 1983
ich liczba wynosi okoto 4,5 miliona, w tym ponad 1,5 miliona Turkéw3. W niektérych wiek-
szych ofrodkach miejskich notuje si¢ znaczng nadreprezentatywnosc¢ tych oséb i dlatego
tez np. pod koniec 1983 r. we Frankfurcie n. Menem wsréd ludnosci tego miasta byto az
21,2 % os6b pochodzenia obcego, w tym gtéwnie Turkéw?.

Ten gwattowny naptyw tak znacznej liczby ludnoéci pochodzenia obcego wywotat

liczne reperkusje spoteczne. Do waZniejszych mozna zaliczy¢ m. in. osiedlanie si¢ na state
licznych grup obcokrajowcéw oraz powstanie w tych srodowiskach drugiej i trzeciej genera-
cji ,,Gastarbeiteréw”.
Pierwsza generacja ,,Gastarbeiter6w’’ w praktyce nie wiazata dalszej swojej egzystencji z czaso-
wym miejscem pobytu, nie widziata potrzeby integrowania si¢ i dazyta za wszelka ceng do
uzyskania okreslonych korzysci materialnych. Dlatego tez w praktyce prezentowali postawy
podporzadkowania, godzili si¢ na wszelkie warunki i jednoczesnie nie dopominali si¢ praw
(znane powiedzenie: Ohne Fleiss kein Preis!).

Natomiast ich dzieci i wnukowie, przybyli do RFN w bardzo mtodym wieku lub tu
urodzeni swoja sytuacj¢ postrzegaja zupeinie inaczej, nie godzac ui¢ z postawami swoich
rodzicéw lub dziadkéw. Gdy jednoczesnie uzmystowimy sobie, ze wsréd 4,5 miliona obco-
krajowcéw znajduje sie okoto 25 % dzieci i miodziezy, to problem ten jawi si¢ w postaci
ponad 1,5 miliona osébd. O ile rodzice lub dziadkowie drugiej i trzeciej generacji obcokra-
jowcéw swoja sytuacje spoteczng postrzegali w miare jednoznacznie, tj. ze s3 tylko czasowy-
mi przybyszami majacymi ograniczone prawa, to druga i trzecia generacja obcokrajowcow
postrzega siebie zupelnie inaczej. Dzieje si¢ tak dlatego, iz u oséb tych, na skutek wychowy-
wania w szkotach niemieckich i przebywania w srodowisku niemieckich réwiesnikéw, zacho-
dzg okreslone zmiany w ich osobowosciach. Na podstawie dostgpnych badai® moina stwier-
dzié, ze dzieci i mtodziez z rodzin obcokrajowcdéw zatracaja swoja kulturowg i etniczng toz-
samo$¢. Jednoczesnie mozna stwierdzi¢, ze oni nie zZyja w dwdch Swiatach, lecz najczesciej
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mi¢dzy dwoma §wiatami .

Mentalnosé, kultura i jezyk w zasadzie s kultywowane przez rodzicéw i oni to prébuja
wptywaé na utrzymanie narodowej tozsamosci dzieci i wnukdéw. Jednak dzieci, wychowywane
w niemieckiej szkole i podejmujace prace w srodowisku odmiennym od tego w jakim przeby-
wali ich rodzice lub dziadkowie, postrzegaja swoje perspektywy Zyciowe i swoje miejsce w spo-
teczenstwie zupelnie inaczej. Niemniej jednak ich wyobrazenia i oczekiwania w praktyce nie
spe%nj%iq si¢ i na kazdym kroku odczuwaja swoja odmiennosé wynikajaca tylko z ich pocho-
dzenia®. To rodzi nie tylko okreflone sytuacje spoteczne”, lecz u poszczegdlnych jednostek
wywotuje daleko idace zmiany w osobowosci, prowadzace w licznych przypadkach do zu-
peinej dezintegracji. To m.in. powoduje, iz tak duza czeéé mtodziezy znajduje si¢ na margi-
nesie Zycia spotecznego, zajmujac pozycje¢ tzw. Randseitera lub tez funkcjonujac w grupach
marginesu spotecznego (Randgruppen)lo.

Te niekorzystne sytuacje spoteczne i wystepujace na ich tle frustracje wywotuja okre-
flone reakcje ze strony tej miodziezy. Tym m.in. mozna ttumaczyé, iz obcokrajowey — w tym
takze nieletni i mtodociani — s3 wykazywani w statystyce popetnianych przestepstw w RFN.
Zjawisko to wystepuje nie tylko w odniesieniu do okreslonych kategorii przestgpstw lub tez
tylko okredlonych srodowisk, np. duzych aglomeracji o znacznej przewadze ludnosci napty-
wowej, lecz w praktyce odnosi do przestgpczosci wogdle na przestrzeni ostatnich lat!l,
W zwigzku z tym, iz liczba 0séb pochodzenia obcego skazywanych na kary pozbawienia wol-
nosci stale rosnie, dla penitencjarystyki w RFN istotnyin staje si¢ problem resocjalizacji tej
kategorii wigZnidw.

3. Drugim problemem, ktdry nalezy wstepnie omodwié sa uregulowania prawne, ktdre
skutkuja takZze w odniesieniu do obcokrajowcéw,

Specjalne przepisy miodziezowego prawa sgdowego (Jugendgerichtsgesetz)!2 ustanawiaja
dwie oddzielne kategorie mtodych ludzi odpowiadajacych przed sadem za popelnione prze-
stepstwa. Pierwsza kategori¢ stanowia nieletni (Jugendlicher), ktérzy w chwili popetnienia
przestepstwa ukonczyli 14 lat a nie maja ukoriczonych lat 18. Natomiast druga kategorig
stanowig dorastaéacy (Heranwachsender) tj. sprawcy, ktérzy ukoriczyli lat 18 i nie maja ukon-
czonych lat 2113, Jednoczesnie przepisy te stanowia, Ze sedzia moze stosowa¢ w odniesieniu
do obu tych kategorii nie tylko érodki wychowawcze, lecz takie zréznicowane $rodki karne.
MozZe zatem w uzasadnionych przypadkach stosowad kare aresztu od jednego do czterech
tygodni 14 lub tez tzw. kare mtodziezows (Jugendstrafe) od szesciu miesigcy do pieciu lat,
a w niektérych przypadkach nawet do lat dziesigciul°.

Skazani na tzw. kare mtodziezowa odbywaja ja w specjalnych zaktadach karnych dla mtodo-
cianych (Jugendstrafvollzugsanstalten)I6. Istnieje tu jednak pewne zréznicowanie w odnie-
sieniu do wyszczegélnionych kategorii. O ile w odniesieniu do nieletnich orzeka si¢ obligato-
ryjnie odbywanie kary w takim zaktadzie, to w odniesieniu do dorastajacych sposéb odbywa-
nia kary okref§la w kazdym przypadku sad. Dlatego tez czes¢ tych skazanych odbywa kary
w zaktadach kamych dla nieletnich, a cze$¢ w normalych zaktadach karnych.

4. Juz w okresie sledztwa a nastgpnie rozprawy sadowej obcokrajowcy znajduja si¢
w znacznie gorszej sytuacji niz tubylcy. W stosunku do nich znacznie szybciej formutuje
sig o]-ir_?élone zarzuty, czesciej stosuje sig areszt i relatywnie czesciej wymierza si¢ kary izola-
cyjne’’.

Nieletni i miodociani obcokrajowcy skazani na tzw. kare miodziezowa podobnie jak ich
niemieccy réwiesnicy sa kierowani do Jugendstrafvollzugsanstalten w poszczegdlnych krajach
zwigzkowych (Landach). Mimo zagwarantowanego prawem takiego samego traktowania, ich
obce pochodzenie (dotyczy to jednak gltéwnie najliczniejszej grupy wieZniéw pochodzenia
tureckiego) powoduje, to, iz od samego poczatku ich sytuacja spoteczna w zaktadzie karnym,
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ich stosunki z innymi wigZniami oraz personelem odbiega znacznie od przecigtnodci.
Na podstawie dostgpnej literatury oraz analizy przeprowadzonych badanl8 i osobistych
obserwacji oraz rozméw prowadzonych w trakcie badai w tego typu zaktadziel9 mozna
stwierdzi¢ wystepowanie specyficznych relacji miedzy wieZniami tubylcami i obcokrajowca-
mi, miedzy personelem a wigZniami réznego pochodzenia oraz migedzy formami prowadzo-
nej dziatalnosci resocjalizacyjnej w odniesieniu do réznych kategorii wigZniéw.

5. W penitencjarystyce Republiki Federalnej Niemiec w zasadzie w klasyfikacji wie-
Zniéw nie uwzglednia si¢ ich pochodzenia (narodowosci). Dlatego tez w wiekszosci przypad-
kéw skazani réznych narodowosci odbywaja karge pozbawienia wolnosci razem. Czynione
w przesztoséci préby wydzielenia specjalnych zaktadéw karnych dla obcokrajowcéw nie przy-
niosty spodziewanych pozytywnych skutkéw. Okazato sie bowiem, iz gtéwnymi oponenta-
mi takich rozwigzan byli mtodociani i nieletni wigZniowie—obcokrajowcy zaliczani do dru-
giej i trzeciej generacji. W praktyce skazani c¢i nie widzg potrzeby tworzenia odrebnych za-
ktadéw karnych lub tez specjalnych oddziatéw dla cudzoziemcéw w zaktadach zbiorczych,
argumentujgc to tym, iz wszyscy wigZniowie s3 wobec prawa réwni i powinni mie¢ takie same
warunki, Dlatego tez — ich zdaniem — nie nalezy tworzy¢ wydzielonych enklaw w obrebie
zaktaddw, ktére w praktyce przemieniaja si¢ w swoiste getta<U, Tego typu postawy wig-
Zniéw — obcokrajowcéw spotykaja si¢ jednak z réZznym przyjgciem nie tylko ze strony perso-
nelu, lecz takZe ze strony innych wspotwigZniow.

Na podstawie poczynionych obserwacji w Jugendstrafvollzugsanstalt Bremen—Bloc-

kland moge stwierdzié, iz w praktyce pozycja spoteczna wieZniéw — obcokrajowcow w tego
typu zaktadach jest relatywnie niska. Dotyczy to nie tylko struktur formalnych, lecz takze
uktadéw nieformalnych, tj. pozycji w tzw. subkulturze wicziennejzl. Niska pozycja tej kate-
gorii skazanych w gtéwnej mierze przejawiata si¢ w stosowaniu wzgledem nich znacznych
ograniczen i znacznie wigcej elementdw izolacji niz w odniesieniu do innych skazanych. W tym
tez celu ograniczano mozliwosci podejmowania pracy i nauki poza zaktadem karnym. Stoso-
wano w odniesieniu do nich takZe ograniczenia w zatrudnianiu. Odnosito si¢ to nie tylko do
ograniczania w zatrudnianiu ich poza zaktadem, lecz w licznych przypadkach otrzymywali
oni gorsza i nizej ptatng prace. Bardzo czgsto wtasnie ci skazani petnili rézne nieodptatne
funkcje na terenie zakiadu karnego. Podobne rezultaty przynosza takze badania w innych
podobnych zaktadach?2.
Tego typu praktyka nie miata w praktyce zadnego zwiazku z zachowaniem si¢ skazanych.
Bowiem przez wigkszos¢ personelu miodociani i nieletni wigZniowie obcokrajowcy w zasa-
dzie byli oceniani pozytywnie i wyrazano si¢ o nich jako ,Fleissig” (pilny) lub ,,Untertinig”
(unizony).

Ten specyficzny stosunek personelu do nieletnich i mtodocianych wieZniéw — obco-
krajowcow w praktyce doprowadzil do tego, iZ w odniesieniu do tej kategorii skazanych
najczesciej stosuje si¢ si¢ reguly ,,zastepczej socjalizacji” (Ersatz—Sozialisation)23. Egzem-
plifikacjg tych niekorzystnych postaw i praktyk personelu niech bedg wyniki badan czesto-
tliwosci opracowywania i realizowania tzw. Vollzugsplan24.

Okazato si¢ bowiem w praktyce, ze tego tggu planowe dziatania podejmowano tylko w odnie-
sieniu do 8,3 % wieZniow—obcokrajowcow <.

Tego typu praktyka wynika nie tylko z okreslonych trudnosci technicznych w postaci bariery
jezykowej, trudnosci diagnostycznych czy tez matej znajomosci przyczyn popelniania prze-
stepstw przez te kategorie skazanych. Lecz w licznych przypadkach wynikata ona z ogdlnego
nastawienia Niemcéw do obcokrajowcéw. Takie okredlone koncepcje teoretyczne wzmacniaja
tego typu postawy. Moina tu przyktadowo przytoczy¢ poglady. G. Kaisera, ktory stwierdza, ze
przy zbyt duzych réZnicach norm kulturowych nie moga one by¢ réwnoczesnie akceptowane
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przez jednostke, ktéra w ten sposéb schodzi na margines zycia spolecznego dominujgcej

wickszoéciZ6. Osoba taka w konsekwencji wejdzie w kolizj¢ z dominujacym systemem norm
i bedac zepchnigta, jako Randseiter, na margines Zycia spotecznego bedzie silnie postrzegata
sWojg ,,inno§¢”. W konsekwencji mozna dojé¢ do wniosku, Ze kryminalizacja takich jednostek
jest zdeterminowana istniejgcym konfliktem kulturowymZ2/, a podejmowane czynnosci reso-
cjalizacyjne nie przyniosg zadnych pozytywnych efektéw.

Czy rzeczywiscie wigZniowie — obcokrajowcy postrzegaja siebie jako ,innych”? Czy rzeczy-
wiscie ich ,,ja” ulega deformacii, a jazi odzwierciedlona — rozumiana jako zespét wyobra-
zen, ktére ksztattujemy w sobie na podstawie oceny otoczenia oraz na podstawie tego co
sami wyobrazamy, Ze inni sadza o nas — obniza w ich subiektywnym odczuciu ich warto$c?
OdpowiedZ na tak postawione pytania jest jednoczesnie odpowiedzig na pytanie o sens reso-
cjalizacji tej kategorii skazanych. Na podstawie wiasnych obserwacji poczynionych w Jugend-
strafvollzugsanstalt Bremen—Blockland oraz po przeanalizowaniu niektérych wynikéw badan
odpowiedZ na tak sformutowane pytania brzmi nastgpujaco.

Obcokrajowcy pierwszej generacji — kulturowo, spotecznie i psychicznie luZno zwigzani ze
érodowiskiem spotecznym ich czasowego pobytu — postrzegaja siebie jako ,innych” i we
wielu przypadkach czyniag nawet w tym kierunku liczne zabiegi (str6j, konsekwentne uzywa-
nie tylko mowy ojczystej, pokazowa obrzgdowos¢ itp.), aby te ,,swoja inno$¢” podkredlic.
Oséb tych nie bedzie frustrowato inne ich traktowanie przez tubylcéw, a w zaktadzie karnym
w zasadzie poddajg si¢ wszelkim rygoromzs, jakie s3 stosowane wzgledem nich. Dbaja bardzo
usilnie o zachowanie swoich odrgbnosci etnicznych (np. Zadaja postugi religijnej, odpowiednie-
go pozywienia itp). U tej kategorii skazanych ich ,ja” w praktyce nie ulega deformaciji, a ich
jazn odzwierciedlona nie obniza w ich subiektywnym odczuciu ich wartosci. Dlatego w celu
odizolowania sie od niekorzystnych wplywéw otoczenia wigzniowie ci w gléwnej mierze
optuja za tworzeniem oddzielnych dla nich zaktadéw lub tez specjalnych oddziatdéw. Lecz
w praktyce penitencjarnej RFN, szczegélnie jednak w tzw. Jugendstrafvollzugsanstalten, ta
kategoria wieZniéw — obcokrajowcéw jest aktualnie nieliczna.

Obecnie w zaktadach karnych dla miodocianych w RFN dominuja gtéwnie nieletni
i dorastajacy zaliczani do tzw. drugiej i trzeciej generacji Gastarbeiteréw. WigZniowie ci po-
strzegaja siebie takZe jako ,innych”, gltéwnie jednak na skutek dyskryminujgcych dziatan
spotecznych ktdre sa na nich nakierowane,a z ktérymi nie potrafig si¢ pogodzi¢. Uwazajac
sie w wigkszosci za rownoprawnych obywateli RFN nie potrafia i nie chca pogodzi¢ si¢ z in-
nym ich traktowaniem. W zwigzku z tym ich ,ja” w licznych przypadkach ulega swoistej
deformacji i nie potrafig sami si¢ okresli¢.

Natomiast czynnoéci obronne tej kategorii skazanych w giéwnej mierze sprowadzaja.
sie do zadania réwnego traktowania z innymi (tu nalezy upatrywac przyczyn zdecydowa-
nego oporu tej kategorii skazanych przeciw tworzeniu oddzielnych zaktadéw lub oddziatéw
dla obcokrajowcéw). Wiasnie tym zachowaniem — w swojej istocie naturalnym — w licznych
przypadkach wywotujg niechetne postawy u personelu, ktéry uwaza, Ze obcokrajowcom
nalezy si¢ znacznie mniej niz tubylcom. Ujawniajace si¢ w praktyce tych zaktadéw konfli-
kty migdzy poszczegSlnymi kategoriami wigZniéw w licznych przypadkach majg swoje podto-
ze w uzurpowaniu sobie przez tubylcéw ich nadrzedne;j roli.

W konkluzji mozna stwierdzié, iz poprzez fakt réwnego traktowania wigZniowie ci jedno-
czeénie ujawniajg swoje potrzeby w zakresie resocjalizacji, tym bardziej, iz wigZniowie ci znacz-
nie czesciej niz ich niemieccy koledzy 2pcpstrzegaja swoje mozliwosci pozytywnego funkcjono-
wania po zwolnieniu z zaktadu karnego??.

6. Innym istotnym problemem warunkujacym efektywnos¢ procesu resocjalizacji w pla-
céwce penitencjarnej sg istniejace uktady nieformalne miedzy wig¢Zniami. W tym przypadku
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dotyczy to gléwnie relacji miedzy autochtonami a obcokrajowcami, ktérzy w szerszych
uktadach spotecznych bardzo cz¢sto sa w programowej opozycii i konflikcie.

Rodzi si¢ zatem pytanie: Czy wieZniowie ze wzgledu na pochodzenie zajmuja programowo
koricowo rézne pozycje spoleczne, czy tez wigzienie wszystkich zréwnuje? Czy zatem w wig-
zieniu ujawniaja si¢ podobne tendencje w relacji migdzy wigZniami, jakie to czesto obserwu-
je sig w $wiecie ludzi wolnych? OdpowiedZ na tak postawione pytania ujawni baz¢ spoteczna
stuzaca resocjalizaciji.

Przyjmujac zatem zatozenie, Zze efektywnos¢ procesu resocjalizacji m.in. zalezy od tego czy
skazany w zakladzie karnym znalazt dla siebie — w swoim subiektywnym odczuciu — opty-
malnie korzystne miejsce nalezy ustali¢ charakter relacji miedzy dwoma podstawowymi gru-
pami 0s6b tj. obcokrajowcami i tubylcami.

Dotychczasowe wyniki badan tego problemu prowadzone na terenie RFN nie przyno-
sz3 jednoznacznych wynikéw. Oto niektére z nich.

W.D. Nihrlich stwierdza, ze podobnie jak na wolnosci, tak samo w zaktadzie karnym obco-
krajowcy sa dyskryminowani i spychani na margines zycia spotecznego i stwierdza, ze ,,w stru-
kturze wigzienia obcokrajowcy zajmuja podrzedne role”30. Do podobnych wnioskéw doszli
takze Albrecht i Pfeiffer, ktérzy stwierdzili, Ze ,,obcokrajowcy sa u nas bardzo szykanowani,
czesto z przerazeniem obserwuje si¢ ile agresywnosci przejawiaja Niemcy przeciwko nim™31,
Natomiast do zupetnie innych wnioskéw doszli Bosetzky, Borchart i Helm. Badali oni subie-
ktywne oceny stosunkéw migdzy poszczegdlnymi kategoriami wieZnidw. Okazato sie, ze
13 % obcokrajowcéw stosunki te ocenia jako bardzo dobre, 42,6 % jako dobre, a 324 %
jako prucietne32.

Warto takZze przytoczy¢ opinie wyzej wymienionych niemieckich autoréw, ktérzy tylko
w 22,7 % swoje stosunki z wigZniami—obcokrajowcami oceniali jako zte. W konkluzji auto-
rzy dochodzg do wniosku, ze ,,narodowos$¢ albo etniczna przynalezno$c¢ nie odgrywaja wbrew
pozorom w zyciu zaktadu karnego Zadnej naczelnej roli” 3, Plynie stad wniosek chyba zbyt
optymistyczny.

Jak zatem interpretowac tak znacznie rézniace si¢ wyniki badan tych samych proble-
méw? Przytoczone wyniki badan W.D. Nihrlicha dotyczyty poczatku lat siedemdziesiatych
i dlatego tez w giéwnej mierze odnosity si¢ do obcokrajowcéw tzw. pierwszej generaciji.
Niektére przyczyny tych konflikéw oméwiono wyzej. Natomiast badania Albrechta i Pfeif-
fera oraz Bosetzkyego, Borcharta i Helma pochodza z tego samego okresu i jednoczesnie przy-
nosza zupeinie odmienne wyniki. Pozorna rozbieznos¢ wynikéw tych badan bedzie moZna
zrozumieé¢ gdy uwzgledni si¢ metodyke badar oraz préby badawcze. Ot6z okazato sie, ze
Albrecht i Pfeiffer badali wigZniéw dorostych, a potrzebne informacje na temat ich spo-
tecznego funkcjonowania w wigzieniu uzyskali z wywiadéw i przeprowadzonych rozmow
z pracownikami tych zakladéw. Zatem ich wiedza na te tematy ograniczata si¢ tylko do
zewnetrznych ocen dokonanych przez personel. Natomiast drugie badania przeprowadzono
na probie nieletnich i dorastajacych przebywajacych w konkretnym zaktadzie karnym dla
mtodocianych. W tym przypadku ustalano gtéwnie subiektywne oceny wieZniéw—obcokra-
jowcow, ktdrzy na podstawie wiasnych doswiadczeri dokonywali oceny poprawnosci relacji
migdzy nimi a ich niemieckimi wsp6twigZniami.

Na podstawie tych ustalen mozna stwierdzié, iz sytuacja spoteczna wigZniéw—obco-
krajowcéw pierwszej generacji lub starszych wiekiem jest gorsza, niz nieletnich i mtodocia-
nych, ktérzy w wigkszoéci zaliczaja sie do tzw. drugiej i trzeciej generacji ,,Gastarbeiteréw”.

7. Podsumowujac te krétkie rozwazania na temat psychospotecznych uwarunkowar
spotecznych funkcjonowania wieZnidw—obcokrajowcéw i mozliwosei ich resocjalizowa-
nia mozna sformutowaé nastepujace wnioski. Aktualnie istnieje wiele barier o charakterze
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spotecznym oraz duzo przeszk6d natury psychologicznej, ktére nie pozwalaja na prawidio-
we prowadzenie resocjalizacji nieletnich i mtodocianych obcokrajowcéw. Jednoczesnie nie-
ktére badania ujawniajg, iz nieletni i dorastajagcy obcokrajowcy sa sktonni zaakceptowad
reguty wychowania resocjalizacyjnego i pragna jednoczesnie na zasadach partnerskich uczes-
tniczy¢ w Zyciu spotecznym wigzienia. Wysoka samoocena tej grupy skazanych jest istotnym
argumentem za podejmowaniem tego typu dziatar. Bowiem tylko w ten sposéb mozna uchro-
ni¢ ich od zaburzeri proceséw integracyjnych ze srodowiskami patogennymi”“.
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CONEPXAHHE
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HbIX B OPT.

B uX pe3ynbTare aBTOp yTBEepXaAeT, YTo NpHoOWEHHe K ¥M3HM HHOCTPAaHUEB B €TO#
CTpaHe, BCTpeuaeT MHOTHe 0apnephsl HCHXONOrHYeckod H olmlecTBeHHOM HaTyphl, Oenas

ero a¢peKThl MUTOONTHMHCTHIECKHM VIS K PHMHHOJIOYECKHX IPOTHO3.



