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Razem czy osobno?
Edukacyjne implikacje efektu pogranicza

Zréinicowanie kulturowe rozszerza mozliwosci wyboru stawiane przed kaz-
dym; jest Jednym ze rddel rozwofu, postrzeganego nie tylko jako wzrost go-
spodarczy, ale réwniez jako srodek dostepu do satysfakcionujgcego bytu in-
telektualnego, uczuciowego, moralnego i duchowego'

Pogranicze to obszar spotkanh. Dobrze jest, gdy spotykanych postrzega sie
w pozytywnym S$wietle, jako potencjalnych kandydatéw na znajomych,
przyjaciol, nawet czlonkéw rodziny. Wiasnie taki typ relacji miedzyludzkich
jest preferowany lub zakladany w wyidealizowanych, niekiedy opartych na
zyczeniowej wizji $wiata modelach edukacji - takze w koncepcjach edukacji
w warunkach zréznicowania kulturowego. Problem pojawia sie, gdy spoty-
kany na pograniczu czlowiek zostaje tam umieszczony, czasem nawet wbrew
wilasnej woli, i cho¢by nie wiadomo jak si¢ staral ukry¢ swa odmiennosé, to
przez wigkszos¢ spoleczng i tak bedzie postrzegany jako kto$§ przyjmowany
z litoéci, niechetnie czy wrecz jako godzien marginalizacji, izolacji, gettoizacji
(z powodu zlej przeszlodci lub warunkowanego przeszloscig obecnego stylu
zycia). Tego rodzaju sytuacje stanowia prawdziwe wyzwania dla projektuja-
cych i realizujgcych koncepcje edukacji miedzykulturowej. Pogranicze rozpa-
trywane jako swoista przestrzefi integracji ze wsp6lczesnymi ,tredowatymi”,
ktdrych wigkszos¢ nie chcialaby widzie¢ obok siebie czy nawet pamietac o ich
istnieniu — to intrygujacy aspekt edukacji miedzykulturowej oraz niebanalny
przedmiot refleksji miedzykulturowej pedagogiki...

Inni, Obcy - ,tredowaci”

Kazdego charakteryzuje wiele cech pozwalajacych mu postrzega¢ siebie iin-
nych w kategoriach réznic. Kryteriami umozliwiajacymi dokonanie wrecz
nieskoficzonej liczby podziatéw na owe kategorie s3 cechy: biologiczne (ple¢,
wiek, kolor skory, oczu, wloséw, sprawnoéé\niepelnosprawno$¢ fizyczna lub

! Powszechna Deklaracia UNESCO o zrénicowaniv kulturowym — Artykut 3, [w:] Dislog cy-
wilizacfi, (dodatek sponsorowany) ,Rzeczpospolita” z dn. 2 czerwca 2004, s. 6.
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umysiowa); spoleczne (przynaleznoé¢ do danej grupy oraz zwigzany z tym
faktem status); kulturowe (posiadanie i wyrazanie swej tozsamoéci oraz zwiga-
zanej z nig odrebnosd); polityczne (preferowanie okreslonego $wiatopogla-
du); czy ekonomiczne (pozycja majatkowa, status spoleczny i ich nastepstwa)
itp. W zaleznosci od treédi, wielkosci, czy subiektywnej wartosci postrzega-
nych réznic, mozliwosci ich zrozumienia i w konsekwencji odpowiednie-
go odbioru charakteryzujacej si¢ nimi osoby, obszar relacji warunkowanych
przez postrzeganie odmiennosd porzadkuje wyodrebnienie kategorii Inny
i Obcy. Przynalezg oni zaréwno do minionych, wspélczesnych, jak i przy-
szlych pokolefi; dani nam sa w réznych kodach i postaciach?. Innoé&/obcosé
nie stanowi cechy bezwzglednej, przystugujacej stale tej samej jednostce lub
tej samej kategorii 0s6b. To cecha wzgledna, ktéra posiada si¢ w pewnych
warunkach, a nie posiada w innych — niezaleznie od wlasnych modyfikacji.
Mozna jg ujmowaé zaréwno w kontekstach wewnatrzkulturowych (ja na tle
innych ludzi), jak i miedzykulturowych (ktos$ na tle mnie samego oraz innych
ludzi)®. Z Innymi mimo ich réznic mozna si¢ zaprzyjazni¢ — a przynajmniej
latwo jest mysle¢ o takiej ewentualnosci, albowiem my$l ta czy perspekty-
wa jej realizacji nie wywotuje negatywnych emocji. Kryterium wyréznienia,
stopiefi poznania Innych i wigZzace sig z tym ich kategoryzacje nie maja za-
stosowania w przypadku Obcych — wprawdzie pojawiajacych sie w najbliz-
szym srodowisku (lub nawet stale przebywajacych, ale z réznych wzgledéw
bedacych obok), lecz charakteryzujacych sie trudnymi, na pierwszy rzut oka
wrecz niemozliwymi do zrozumienia, a wige draznigcymi, cho¢ intrygujacy-
mi zwyczajami, stylem zycia, wygladem itp.

Przekroczenie granicy obcosci, tj. wystapienie zbyt drastycznej roznicy,
moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdy Obcy zostanie uznany za wroga. Swiado-
mos¢ innosci przeradza sie w obcoéé dopiero w sytuacji pojawienia si¢ emo-
cji i postaw laczacych sig z dostrzegana i niezrozumialy odmiennoscia. Moga
to by¢ zarowno uczucia pozytywne (fascynacja, zachwyt itp.) lub negatywne
(niezrozumienie, zdziwienie, niepokdj, strach itp.). Maja one niekiedy rzeczy-
wiste przyczyny - czesciej jednak przyczyn tych nie sposéb wyrazic. Wow-
czas na drugi plan schodzi obserwacja faktéw, stosunek do Innych/Obcych

* M. Jarymowicz, Poznac® siehie — zrozuniied innych, [w:) L.Kozielecki (red.), Humanistyka
preelomu wickdw, Warszawa 1999, Wydawnictwo Akademickie ,Zak”, s, 190. Szczegolowa
charakterystyka kategorii pojeciowych Inni, Obcy oraz pogranicze, zostata przedstawio-
na w pracy PF. Grzybowski, Edukacja europejska — od wielokulturowosci ku migdzykulturowo-
gci, Krakéw 2007, Oficyna Wydawnicza ,Impuls”, s. 56-64 - z niej tez pochodza niektore
Z przytoczonych tu watkéw.

* Z. Bauman, Socjologia, Poznan 1996, Wydawnictwo Zysk i S-ka, s. 49.
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wyznaczaja gléwnie emocdje i skostniala wiedza pozaempiryczna®. Niepokoj
pojawiajacy si¢ w kontakcie z odmiennoscia bywa w pewnych okolicznos-
ciach korzystny i twérczy, gdyz budzacy niepewnoéé i obawe wizerunek In-
nego, a zwlaszcza Obcego moze pelni¢ funkdje integrujace i konsolidujace
spoleczenstwo. Stad bierze sie réwniez wzrost zainteresowania Obcymi (kon-
taktem z nimi) w sytuacjach zapotrzebowania na takie wiezi - np. w okresach
glebokich zmian, przeobrazen spolecznych i przeksztalcen swiadomoéci spo-
lecznej, w ktérych Obcy mogg by¢ Zrédlem innowadji, pretekstem do popra-
wienia wlasnego wizerunku (jawna dobroczynnosé) lub kozlem ofiarnym.
Zwykle jednak reakcje na ich obecnos¢ sg negatywne.

Przedmiotem uprzedzefi, nietolerancji i dyskryminacji, oprécz popular-
nych kategorii Innych/Obcych pod wzgledem rasowym czy narodowoscio-
wym, rownie dobrze mogg by¢ niesformalizowane grupy mlodziezy, budujg-
ce i podkreslajace swa tozsamos¢ poprzez zewnetrze atrybuty przynaleznosci
grupowej; osoby dotknigte anomaliami biologicznymi; $rodowiska postrze-
gane jako zagrazajace centralnym wartosciom systemu kulturowego — czy-
li ,Z1i", ,tredowaci”: przestepcy, bezdomni, ubodzy, alkoholicy i narkomani,
mniejszosci seksualne, prostytutki, chorzy na AIDS itp. Liste potencjalnie za-
grazajacych (nawet irracjonalnie) cech Innych/Obcych, stanowigcych powéd
do indywidualnej lub grupowej dyskryminacji, réwniez mozna uzupelniaé
niezliczonymi kategoriami. Niechetne gesty otoczenia wobec Innych/Ob-
cych nie pozostajg przez nich niezauwazone, wywotujac odpowiednie reak-
cje przejawiajgce si¢ w ich zachowaniu wobec siebie i innych. Wzmacniane
poczucie wyobcowania wigZe si¢ z negatywnymi emocjami i czesto prowa-
dzi do agresywnych zachowar. Bycie przedmiotem osamotnienia, ponizenia
czy upokorzenia budzi zas poczucie leku i ujawnia zadze odwetu za dozna-
ne krzywdy — zaréwno rzeczywiste, jak i antycypowane, wyolbrzymiane. Im
bardziej zycie danej zbiorowoéci nasycone jest niechecia, wrogosda, uprze-
dzeniami wobec Innych/Obcych, tym wieksze istnieje prawdopodobienstwo,
ze efektem proceséw socjalizacyjno-wychowawczych bedzie kierowanie sie
uprzedzeniami wobec 0s6b pewnych kategorii. Jednostki lub grupy znajdu-
jace sie w srodowisku odczuwanym jako obce, ktérego mieszkaricy traktujg
ich jako Obcych, zyja w daglym poczuciu zagrozenia i napiecia, bedacego
skutkiem podwazenia ich poczucia wlasnej wartosci oraz braku akceptadji
lub odrzucenia.

* E. Nowicka, Badanie pogranicza. Kilka propozycji metodologicznych, [w:] A.Sadowski
(red.), ,Pogranicze”, Studia Spoteczne, t. VIII, Biatystok 1999, Wydawnictwo Uniwersyte-
tu w Bialymstoku, s. 15-16.
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Pogranicze

O ile przekroczenie granicy fizycznej, terytorialnej nie nastrecza dzié wiek-
szych klopotéw, to granice norm i wzoréw kulturowych wyznaczane przez
ludzi we wzajemnych stosunkach pokonuje si¢ o wiele trudniej i dtuzej. Po-
granicze to lezacy poza centrum obszar zréznicowan, gdzie mozna poréwny-
wad, odkrywad, dziwi¢ sie, negocjowa¢ itp.; bedaca naturalnym érodowiskiem
czlowieka doby globalizacji sfera, w ktérej wystepuje okreslony typ stosun-
kéw migdzyludzkich. Jako zjawisko czy proces jest wynikiem istnienia wszel-
kiego rodzaju granic. Z natury rzeczy rzadko kiedy jest jednorodnym obsza-
rem — splataja sie na nim wartosci r6znych kultur, tworzac jedyne w swoim
rodzaju uniwersum znaczeniowe’.

Mozliwe jest charakteryzowanie pogranicza w wymiarach: terytorialnym,
tresciowo-kulturowym, interakcyjnym oraz osobowym?®. Wymiary te mozna
ujmowac we wzajemnych zaleznosciach, co prowadzi do wyr6znienia kolej-
nych, zlozonych modeli - jednak kazda, arbitralna, wykluczajgca kategory-

- zacja bylaby niewatpliwie sztuczna i zawezona. Blisko§¢ przestrzenna na po-
graniczu terytorialnym sprzyja zamierzonym i niezamierzonym kontaktom
zaréwno pomiedzy mieszkaficami lokalnego srodowiska, jak i z Innymi/Ob-
cymi przybywajacymi z zewnatrz.

Pogranicze interakcyjne jako najszersza z perspektyw ujmowania tej kate-
gorii to zaréwno proces, jak i jego efekt w komunikacji migdzyludzkiej. Do-
konuje si¢ w warunkach negocjacji i dbalosci o wspélny spadek kultury po-
granicza terytorialnego, na zasadzie przechodzenia od monologu do dialogu
kultur, od dominacji stereotypéw i uprzedzefi do wzajemnego zrozumienia.
Efektem zachodzacych na tej zasadzie codziennych kontaktéw jest nabycie
umiejetnoéci wspélzycia mimo kulturowej odmiennosci uczestnikéw inter-
akdji oraz ustalenie pozycji — albowiem to wlasnie w takich okolicznosciach
ksztattujq sig oraz utrwalaja podziaty na Swoich i Obcych. Jerzy Nikitorowicz,
charakteryzujac pogranicze interakcyjne, pisze: ,na bazie wspélnego syste-
mu wartosci i uznanej hierarchii w zbiorowosci spolecznej powstaja podobne
dazenia, zachowania, dziatania. Z drugiej strony, w kazde] zbiorowoéci spo-
leczne] istniejg réznice migdzy ludZmi wyrazajyce si¢ w réznosd dyspozy-
qji indywidualnych, pochodzeniu, pelnionych zadaniach itp. Wiez spoleczna
tworzy sie i utrzymuje dzieki temu, co ludzi laczy i co ludzi dzieli w zbioro-
wym wspélzyciu. Wzajemne oddzialywania, stosunki i zaleznosd tworzg sie

5 D. Simonides, Archaizmy kulturowe na slgskim pograniczu, fw:] T. Smolifiska (red.), Po-
granicze jako problem kultury, Opole 1994, Uniwersytet Opolski, Instytut Filologii Polskiej,
5. 19-20.

¢ J. Nikitorowicz, Pogranicze — Tozsamosd — Edukacia migdzykulturowa, Bialystok 1995, Wy—
dawnictwo Uniwersyteckie ,<Jrans Humana”, s. 12-15.
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na okre$lonej plaszczyZnie i jest to co$, co powoduje, Ze ludzie sa ze soba po-
Iaczeni, potrzebuja si¢, uzupelniaja, odczuwaja réznice i wspéinote””, Wejscie
w interakcje w warunkach pogranicza najczesciej nie wynika z przymusu,
lecz dokonuje sig na zasadzie preferencii i dobrowolnoéci. Pogranicze stwarza
szanse i daje wyboér, a jego kultura stawia czlowieka wobec przygotowania sie
do dokonywania wyboréw, wspéltworzenia rzeczywistoéci przy zachowaniu
szacunku i uznania dla odmiennosci partneréw bioracych udziat w tym pro-
cesie. Zycie w warunkach pogranicza uwalnia jednostke od uprzedmiotowie-
nia i podporzadkowania kulturze dominujacej. Dokonuje si¢ to w ramach
wspierania jej samorozwoju i kreatywnosci, dzieki wychodzeniu poza do-
starczone wzorce i uwalnianiu si¢ z niekiedy narzuconej kultury, tozsamosci
itp. Skutkiem tego procesu jest uzyskanie (wzglednie odzyskanie — np. w ra-
mach projektéw resocjalizacyjnych) prawa do wlasnego, niepowtarzalnego
rozwoju, wolnoéci i odpowiedzialnosci, ktdrego realizacja moze sie dokony-
wac na zasadzie interakcji opartej na trwalej wspéipracy i negocjacji z Inny-
mi/Obcymi, w nieustannym tworzeniu ukladéw miedzyludzkich — zar6wno
indywidualnych, jak i grupowych®. Antonina Kloskowska zauwaza, Ze sytu-
acja pogranicza wplywa na role, w jakich wyst¢puja wobec siebie poszcze-
golne kategorie jego mieszkaficow: moze aktywizowa¢ antagonistyczne ste-
reotypy lub uruchamia¢ inne aspekty relacji miedzyosobowych. Pogranicze
moze wigc stanowi¢ sasiedztwo kultur integrujace (zespalajace) lub dezin-
tegrujace (przeciwstawiajgce, oparte na kulturowej separacji i/lub naznacza-
niu)’. W kazdym srodowisku procesy te przyjmujg odmienne formy, zasieg
i tempo, kultura bowiem kazdego pogranicza jest swoista. Do zachodzenia
tych proceséw nie wystarcza samo Zycie na pograniczu terytorialnym. Ich
warunkiem jest §wiadome wychodzenie na pogranicza wiasnie innego ro-
dzaju oraz zdobywanie si¢ na uznanie innosci poprzez jej realne doswiadcza-
nie. Niekiedy moze to by¢ przykre, pozostawiajace w psychice jego uczestni-
kow trwale Slady - lecz zawsze twoércze.

Ustalanie przynaleznosci do stykajacych sie kultur oraz niejednoznacznos¢
kryteriéw zaliczenia do nich (formulowanych przez nie same, jak i wzajem-
nie dla siebie) jest w sytuacji pogranicza codziennym problemem. Nie pozo-
staje to bez wplywu na losy poszczegélnych os6b'. Dla jednostki wigze sie
to z funkcjonowaniem w sytuacji pogranicznej, charakteryzujacej sie swoistg
dynamika $wiadomosci: ,W realnych stosunkach spolecznych - pisze Ewa

7 Tamze, s.13.

® J. Nikitorowicz, Mlodziez pogranicza kulturowego Bialorusi, Polski, Ukrainy wobec integra-
cji europejskiej, Biatystok 2000, Wydawnictwo Uniwersyteckie ,Frans Humana”, s. 11-12.

* AKloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, PWN, s, 278,

0 Tamgze, s. 20.
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Nowicka — istniejg zaréwno podzialy dychotomiczne na swoich i obcych, jak
i — znacznie czgéciej — podzialy wielostopniowe obcosci odczuwanej wobec
réznych grup. Poczuciu dystansu w jednej sprawie towarzyszy¢ moze poczu-
cie bliskosci w innej; jest to przypadek szczegdlnie czgsto zdarzajgcy sie w sy-
tuacji pogranicza. Najczesciej obcos¢ grup w stosunku do innych jest stop-
niowalna: wobec jednych jest bardziej, wobec innych mniej intensywna. [...]
Poczucie swojskosci i obcosci cechuje dynamika historyczna: grupy dzi§ uwa-
zane za obce, mogg si¢ stawa¢ swojskie lub w kazdym razie mniej obce jutro,
ina odwrét grupy dotad swojskie staja sie obce™, '
Dlatego tez szczegolnie interesujace s3 przypadki, gdy podejmuje si¢ pro-
by umieszczania na miedzykulturowym pograniczu Innych i Obcych, ktérzy
przez wigkszo§¢ spoleczng s3 stereotypowo warto$ciowani nizej, czy wrecz
realnie dyskryminowani z powodu swojej tozsamosci i stylu zycia. Tego ro-
dzaju koncepcje edukacji realizowane w ramach projektow lezacych u pod-
staw dzialalno$ci instytudji pafistwowych czy organizacji pozarzadowych
budza rozmaite reakcje: od sprzeciwu poprzez dziwienie po cicha lub jawna
aprobate. I chociaz najczeéciej tego rodzaju dzialania edukacyjne nie obejmu-
ja wielkiej liczby os6b, to ich wymierne skutki — nawet w kategoriach jedno-
stek — pozwalajg na odkrywanie coraz to nowych wlaéciwosdi pogranicza.

Przyklady rozwigzan

W Polsce dzis jeszcze powraca si¢ mniej lub bardziej otwarcie do endeckiej
ideologii propagowanej w poczatkach XX wieku przez Romana Dmowskie-
g0, wyrazonej w jego Myslach nowoczesnego Polaka i rozpowszechnionej m.in.
na famach ,Malego Dziennika” redagowanegp przez Maksymiliana Kolbe-
go. Ideologia ta, a w jej konsekwencji takze tzw. endecka mentalnoéé jej zwo-
lennikéw, opierala sig na zalozeniach darwinizmu spotecznego, gloszacego
przeniesiong z biologii na stosunki miedzyludzkie idee przetrwania najsil-
niejszych'?. W zaloZeniach tej ideologii przedstawiciele mniejszosci — zwlasz-
cza ci uznawani za jednostki lub grupy patologiczne — nie maja ragji bytu
w nowoczesnym narodzie o silnej tozsamosci. W wielu przypadkach skut-
kiem wychowawczym przyjecia takiego sposobu myglenia jako podstawy
stosunkéw miedzyludzkich stala si¢ nienawis¢ do Innych/Obcych, taczona
nawet z nienawiécig do sprzyjajacych im Swoich, postrzeganych jako ,prze-

" E. Nowicka, Badanie pogranicza. Kilka propozycji metodologicznych, [w:] A. Sadowski
(red.}, ,Pogranicze”. Studia Spoteczne, 5. 19.
2 M. Krdl, Nedza nacjonalizmu, #Polityka” z dn. 15 czerwca 2002, s, 69-70.
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ciwnicy”, ,obce elementy”, czy prosciej — wrogowie'. Do grona wrog6w zali-
cza sig najprosciej imigrantéw zarobkowych czy cudzoziemcéw, ktérzy z réz-
nych powodéw maja dostep do $wiadczen — np. oferty oswiatowej. W Polsce
po zmianie ustrojowej 1989 roku zjawisko nielegalnego zatrudniania pracow-
nikéw z zagranicy zaczelo systematycznie narastaé. Mimo ze poszukujacy
pracy wywodzili si¢ z narodéw stereotypowo postrzeganych jako ,nieprzy-
jazne” (Niemcy czy obywatele Wspélnoty Niepodlegtych Pafistw — zwlasz-
cza Ukraificy), wielu pracodawcéw nie mialo zadnych oporéw przeciw ich
zatrudnianiu i wykorzystywaniu. Juz w 1998 roku, wedlug Osrodka Badan
nad Migracjami Instytutu Studiéw Spolecznych Uniwersytetu Warszawskie-
go, nielegalnie zatrudnionych w Polsce bylo okolo p6t miliona cudzoziem-
¢Ow, przy czym przybysze z Europy Zachodniej zaczeli przewazaé nad pra-
cownikami z WNP", Nasz kraj ma tez spore tradycje, gdy chodzi o legalne
umozliwianie ksztalcenia si¢ w wyzszych uczelniach cudzoziemcom z kra-
jow rozwijajacych si¢ — zwlaszcza Chin, Kuby, Wietnamu oraz z réznych re-
gionéw Afryki i Ameryki Poludniowej. Do 1988 roku obowiazywala w Fol-
sce uchwata Rady Ministr6w, na mocy ktérej ksztalcenie cudzoziemcéw bylo
swego rodzaju dzialalnoscig dobroczynna, opartg na idei internacjonalistycz-
nego wsparcia sit postepowych w $wiecie, udzielanego przez panstwa socja-
listyczne. Wigkszos¢ studentéw trafiala do Polski skierowana przez wlasne
rzady, mimo ze wczeéniej nie slyszala o Polsce lub nie byla nia zbyt zaintere-
sowana. Wybér kierunkéw studiéw dokonywat sie odgornie, odpowiednio
do zapotrzebowania na okreslonych specjalistow w kraju delegujacym. W ten
spos6b w Polsce ksztalcili si¢ przyszli lekarze, ekonomisd, technicy réznych
specjalnosci (np. stoczniowcy). Niektérzy cudzoziemscy studenci wspélpra-
cowali z wywiadem swoich panstw i gromadzili informacje na uzytek stuzb
specjalnych. Obecnie w Polsce studiujg cudzoziemcy sprowadzani na mocy
migdzynarodowych uméw o wspélpracy naukowo-kulturalnej, korzystajacy
z programéw Unii Europejskiej (np. Erasmus) oraz stypendiéw organizacji
pozarzadowych i innych sponsoréw?.

Bardzo interesujace przedsiewziecia edukacyjne, majace na celu przelama-
nie negatywnych stereotypéw, integracje srodowiskowa oraz udzielenie wspar-
cia mtodym Judziom ze $rodowisk defaworyzowanych, od lat realizowane sg
we wspéipracy polsko-niemieckiej. Na przyklad w 1998 roku w Grédku nad

13 7. Kwieciniski, Socjopatologia edukacyi, Olecko 2005, Wydawnictwo Mazurska Wszech-
nica Nauczycielska, s. 25.

" E. Ornacka, J. Szczegsny, Gastpracownicy, ;Nprost” z dn. 20 grudnia 1998, s, 26-27. Sze-
rzej na ten temat: P Cywiniski, Za chlebem. Jak Niemcy szukajg pracy za granicg, Wprost” z dn,
20 grudnia 1998, s. 30.

15 E. Winnicka, Przystanek Jelonki, ,Polityka” z dn. 25 listopada 2000, s. 94-96.
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Dunajcem zainicjowano pilotazowy projekt edukacyjny o charakterze reso-
cjalizacyjnym. Do uczestnictwa w nim zaproszono siedmioro Niemcow i trzy-
nastu Polakéw w wieku 14-18 lat, ktérzy po dwoch latach pobytu w oérod-
ku Ochotniczych Hufcéw Pracy (OHP) z Tarnowa mieli nauczyé si¢ zawodu
kucharza-garmazera. Przedsiewzigcie zostalo sfinansowane ze srodkéw OHP
oraz niemieckiej organizacji Internationaler Bund (IB) zajmujacej sig¢ trudng
milodzieza. Poza resocjalizacja uczestnikéw projektu (alternatywa dla mio-
dych Niemc6éw zapraszanych do udzialu bylo wiezienie), jego celem byla ich
integracja ~ wzajemna oraz ze Srodowiskiem placowki, tj. wychowawcami,
innymi mieszkaficami osrodka i okolicy. Interesujacy element projektu stano-
wilo zderzenie dwoch catkowicie odmiennych styléw wychowania: niemie-
ckiego, preferujacego luzne relacje miedzy wychowawcami i wychowankami,
oraz polskiego - konserwatywnego, opartego na dyscyplinie. Z perspektywy
czasu wiadomo, Ze mankamentem programu okazaly si¢ dysproporcje w ofer-
cie opiekuficzo-socjalnej dla uczestnikow z obu krajéw. O ile bowiem niemiec-
cy uczestnicy otrzymywali 100 zI kieszonkowego oraz wyposazenie w posta-
ci ubrani i butéw, polscy mieli dotacje o polowe nizsze i nie gwarantowano im
zadnego wyposazenia. Podobne dysproporcje wystepowaly w pensjach wy-
chowawc6éw z obu krajow. Niezadowolenia polskich uczestnikéw programu
nie zmniejszat fakt, ze IB wyptacat im 100 marek miesigcznie z wlasnego bu-
dzetu. Polakom po dwuletnim pobycie w osrodku oferowano jedynie §wiade-
ctwo ukoficzenia kursu zawodowego, zaé Niemcy po wyjeZdzie z Polski nadal
byli objeci opieka kuratoréw, otrzymywali oferty pracy, a w razie probleméw
mieszkaniowych lokale socjalne’®.

Fundacja Oaza w Kosdcierzynie w 1993 roku zaczela wdraza¢ projekt edu-
kacyjny polegajacy na przyjmowaniu pod dachy przecigtnych polskich ro-
dzin trudnych dzieci i mlodziezy z Niemiec, a od 2002 roku takze z Polski.
Projekt realizowany jest we wspdlpracy z organizacja socjaing w Mann-
heim. Dzi$ uczestniczy w nim okolo szesédziesieciu osob w wieku 10-18 lat
z Niemiec oraz kilkunastu mieszkaficow Gdyni w wieku 12-17 lat. Uczest-
nicy moga wybiera¢ miedzy zamieszkaniem z rodzing wybrang przez Fun-
dacje, a placéwka resocjalizacyjna. Gléwna idea projektu polega na wyizo-
lowaniu podopiecznych z ich macierzystego $rodowiska oraz nauczenie ich
zydia i wspolpracy z innymi w warunkach pogranicza — bez koniecznosci
wzrastania z pietnem miodocianego ,z problemami”. Podobne rozwigzania
z powodzeniem stosowano dwadzieécia lat wezeéniej w Kanadzie i Stanach
Zjednoczonych. W Polsce uczestnicy projektu sa umieszczani indywidualnie
lub grupowo w rodzinach, w ktérych przynajmniej jedno z rodzicéw dobrze
méwi po niemiecku. Umieszczani w pojedynke majg zapewnione nauczanie

6 P Pytlakowski, Kucharze dusz, ,Polityka” z dn. 12 grudnia 1998, s. 32-34.



EE Grzybowski. Razem czy osobno? Edukacyjne implikacje efekiu pogranicza 67

domowe - grupowo dojezdzaja do szkoly Fundacji Oaza w Koscierzynie. Na-
uka odbywa sig wedlug programu cbowiazujacego w landzie, z ktérego wy-
wodzi sie podopieczny. Dzieci polskie biorgce udzial w projekcie chodzg do
szk6t publicznych. Jesli wychowankowie maja problemy z nauks, otrzymuja
pomoc korepetytoréw. Niemieccy uczestnicy programu rzadko wywodza sie
ze Srodowisk patologicznych - s raczej zaniedbani, pozbawieni milosdi i za-
interesowania ze strony rodzin. Wiekszos¢ Polakéw to dzieci z rodzin rozbi-
tych, sktéconych, niewydolnych, dotknietych alkoholizmem lub chorobami
psychicznymi, niekiedy skrajnie ubogich. Wszyscy zanim trafili do Oazy mie-
li problemy z nauka. Kandydaci na opiekunéw sg weryfikowani przez Osro-
dek Adopcyjny i Rodzin Zastepczych oraz odpowiednio przeszkoleni. Okolo
40% opiekunéw wspélpracujacych z Oaza to bezrobotni nauczyciele. Wiek-
szos¢ uczestnikéw projektu, ktéra wrécita do domodw, nie schodzi na zig dro-
ge i utrzymuje kontakt z Fundacja?.

Podobny projekt zaczeto realizowaé w 1994 roku w Sliwiczkach pod Czer-
skiem, w stadninie koni, dzieki funduszom z niemieckich urzedéw do spraw
miodziezy (Jugendamt). Poczgtkowo przeciwko realizacji projektu protesto-
walo Srodowisko: komendant policji zastrzegal, ze nie zyczy sobie ,obcych
bandzioréw”; mieszkaficy pisali protesty przeciwko sprowadzaniu z Niemiec
~przestepcow z AIDS”. Przez tutejszy osrodek wychowawczy w ciagu dzie-
sieciu lat przewinelo sie juz ponad sto pieédziesiat osob: dzieci i mlodziez za-
réwno ze stynnego berlifiskiego Dworca ZOO, jak i z rodzin bogaczy. Podsta-
we programu edukacyjnego stanowi jasno$é regut opartych na karach (zakaz
palenia papieroséw, areszt domowy, wylaczony telewizor) i nagrodach (pie¢
papieroséw dziennie, jazda konna, mozliwo$¢ wyjazdu na zakupy w mieécie
lub do dyskoteki). Na kazdego uczestnika projektu przypada jeden opiekun-
-wychowawca. Podopieczni wykonuja rutynowe zajecia majace na celu funk-
cjonowanie stadniny i o§rodka. Co miesigc na temat kazdego wychowanka
sporzadza sie dwustronicowy raport, zas co pét roku kazdy z nich uczest-
niczy w tzw. konferencji pomocniczej w Niemczech. Z niemieckich rapor-
téw wynika, ze pozytywne efekty edukacyjne uzyskuje sie w przypadku 85%
uczestnikéw projekiu’®.

We wspétpracy Europejskiego Zydowskiego Centrum Informacji, Fundacji
Leviego Straussa, Ligi Przeciwko Zniestawieniu, Instytutu ,Swiat Réznicy”,
Unii Europejskiej oraz innych instytudji i organizacji od 2001 roku w Belgii,
Francji, Hiszpanii, Holandii, Niemczech, Wiloszech i krajach skandynaw-
skich realizowane sg projekty Klasa Rdznicy, Kampus Rdznicy, Wspdlnota Rdz-
nicy oraz Miejsce Pracy Roznicy. Uczestnicza w nich przedstawiciele réznych

7 R. Socha, Kaszub poprawi, ,Polityka” z dn. 31 maja 2003, s. 80-82.
8 A. Willma, Poiska regula, ,Gazeta Pomorska” z dn. 2 stycznia 2004, s. 9.
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$érodowisk zagrozonych patologiami spolecznymi oraz problemami wynika-
jacymi z wystepowania drastycznych r6znic, np. w stylu zydia. Dotyczy to
zaréwno mniejszoéci narodowych, jak i homoseksualistow, ubogich, niepet-
nosprawnych, narkomanéw, alkoholikéw — os6b stereotypowo uwazanych
za niebezpieczne dla spoleczenistwa, a w zwiazku z tym wykluczanych i dys-
kryminowanych. Celem akgji jest walka ze stereotypami, przejawami rasi-
zmu, antysemityzmu, dyskryminacji ze wzgledu na wyznawanag religie oraz
aktywna dziatalnoé¢ na rzecz poprawy wspélpracy miedzykulturowej w $ro-
dowiskach placéwek wychowawczo-oswiatowych i zakladéw pracy. W ra-
mach projektéw opracowywane s3 materialy dydaktyczne, organizowane
migdzynarodowe szkolenia kadr (nauczycieli, pracownikéw administracji
oswiatowej, kierownikéw placéwek wychowawczo-oswiatowych i zakladéw
przemystowych itp.), treningi interpersonalne oraz inne formy pracy z jed-
nostkami i grupami funkcjonujacymi w danych §rodowiskach. Dla szersze-
go grona zainteresowanych organizuje si¢ sesje naukowe i odczyty. Celem
projektéw jest tez stworzenie europejskiej plaszczyzny wspélpracy instytudji
i organizacji zajmujacych sie podobna dziatalnoscig®.

Europejska Federacja Narodowych Organizacji Pracujacych z Bezdomny-
mi to istniejaca od 1989 roku organizacja pozarzadowa z siedzibg w Bruk-
seli, zrzeszajgca ponad siedemdziesigt instytudji i organizacji z dwudziestu
krajéw europejskich, zajmujacych si¢ problemami socjalnymi wynikajacymi
z bezdomnosci. Niektére z form jej dzialalnosd to organizowanie wymian
i stazy (zarowno dzialaczy organizadji, jak i ich podopiecznych), konferen-
¢ji naukowych, spotkan z politykami réznych szczebli itp. Jedng z inicjatyw
edukacyjnych Federadji stanowi cykliczna akcja Noc bezdomnych organizowa-
na zwykle w listopadzie w wielu pafistwach europejskich przez zrzeszone
organizacje lokalne. Biora w niej udzial m.in. pracownicy socjalni poszuku-
jacy na ulicach bezdomnych i zapraszajacy ich do skorzystania z pomocy zi-
mowej. Do osrodkéw dla bezdomnych zaprasza si¢ rowniez wszystkich zain-
teresowanych. Organizuje si¢ tam spotkania z bezdomnymi, jak i z osobami,
ktore wyszly z bezdomnosci, sesje prowadzone przez specjalistow w dzie-
dzinie wspélpracy z bezdomnymi, w trakcie ktorych wyjasnia sie mechani-
zmy powstawania bezdomnoéci, marginalizowania i wykluczania spoleczne-
go bezdomnych itp. Akdji towarzysza wystawy fotografii i prac plastycznych
wykonanych przez samych bezdomnych, publiczne czytanie ich pamietni-
kéw i innych prac literackich. W zaleznosci od kraju w akcje w r6znym stop-
niu zaangazowane sa $rodki masowego komunikowania, udostepniajace
czas antenowy i lamy na materialy o bezdomnych i ich srodowisku. Akcja ma
na celu nie tylko pracg z bezdomnymi, ale réwniez integracje spoleczng, za-

¥ www.cejlorg; www.adlorg (24.04.2004).
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pobieganie nietolerancji, dyskryminacji, marginalizacji i wykluczaniu. Oso-
bom, ktére bezdomnos¢ znaja tylko z opowiadaii, ma umozliwi¢ spotkanie
bezdomnych i poznanie ich w dyskusji®. Przykladem narodowej dziatalno-
Sci w tym zakresie jest Sajdt szemmel/Inside Out — akcja wegierska trwajaca od
1997 roku. W ramach jej czesd kulturalno-o$wiatowej bezdomni otrzymuja
aparaty fotograficzne oraz kamery cyfrowe, po czym ich zadaniem jest zebra-
nie materialéw na temat ich zycia na ulicy, w parkach, pod mostami itp. Mate-
rialy te s3 nastepnie prezentowane na wystawach, w prasie, radiu i telewizji,
omawiane podczas sesji naukowych, w ktérych biorg udziat zaréwno auto-
rzy prac, ich bohaterowie, jak i osoby zainteresowane poznaniem probleméw
ich srodowiska®.

W 1995 roku, z inspiracji holenderskiej Fundacji Przeciwko Handlowi Ko-
bietami (STV), powstal pierwszy w Europie Srodkowej i Wschodniej projekt
przeciwdzialania handlowi kobietami La Strada, realizowany jednoczeénie
w Czechach, Holandii i Polsce przez STV, polski oddzial Stowarzyszenia Ko-
biet i Dziewczat Chrzescijanskich YWCA oraz Srodkowoeuropejskie Cen-
trum Konsultacyjne Projekiéw Kobiecych ProFem z Czech. Przeprowadzona
w Polsce kampania zaowocowala pierwszym krajowym seminarium eksper-
tow o handlu kobietami, oraz przedstawieniem raportu o handlu ludzmi
w naszym kraju. Ulotki La Strady rozpowszechniano w szkotach, kosciotach,
biurach poérednictwa pracy, ambasadach, oraz innych placéwkach. Zorga-
nizowano tez pogadanki prewencyjne w szkolach i dzialajgcy do dzi$ tele-
fon zaufania. Zesp6t wolontariuszy La Strady (m.in. tzw. Zon Zaufania) stuzy
ofiarom nieodplatng pomoca prawng, lekarska, psychologiczng i praktyczng,
oraz wspiera kobiety w decyzji ujawnienia sprawcéw. W 2001 roku La Strada
wydala plyte kompaktowa Inna Strona Storica, na ktérej znalazly si¢ m.in. in-
formacje o bezpiecznym wyjezdzie zagranice, gra edukacyjna Przygody Mo-
niki, scenariusz zaje¢ dydaktycznych i test sprawdzajacy wiedze oraz spe-
cjalistyczne teksty o handlu ludZmi. La Strada szkoli funkcjonariuszy policji
istrazy granicznej, pedagogbéw, pracownikéw socjalnych, nauczycieli, psy-
chologéw i doradcéw szkolnych, streetworkerdw itp. oraz przedstawicieli or-
ganizacji pozarzadowych z Bialorusi, Polski, Rosji i Ukrainy. Celem kampanii
prewencyjno-edukacyjnej La Strady jest uczynienie kobiet na tyle silnymi, by
mogly niezaleznie podejmowa¢ decyzje, majac na wzgledzie ochrone wias-
nych praw. Obok docierania bezposrednio do grup ryzyka organizacja skupia
si¢ na $rodowiskach grup ryzyka i ksztalci profesjonalistéw, jak uchronié gru-
py ryzyka przed staniem si¢ ofiarami handlu ludZmi. La Strada opracowu-
je materialy edukacyjne dla mlodych kobiet w placéwkach edukacji, kobiet

A www.feantsa.org/mews/flash (24.04.2004).
1 www.c3.hu/collection/homeless/store/bge. html (24.04.2004).
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bezrobotnych, kobiet z niskimi dochodami, pracownic sex-biznesu; prowa-
dzi wyklady i szkolenia na temat prewencji dla szkél, agencji pracy, organi-
zacji pozarzadowych, ambasad oraz wszystkich 0s6b, ktére moglyby byé¢ za-
angazowane w dzialalno§¢ prewencyjng; udostepnia telefony interwencyjne.
Pod auspicjami La Strady tworzone sa krajowe i miedzynarodowe sieci orga-
nizacji, ktére maja zapewnia¢ ofiarom bezpieczny powr6t oraz pomoc emo-
cjonalna i socjalng, zakwaterowanie, ustugi medyczne i prawnicze. Ofiarom
iich bliskim udziela si¢ anonimowych konsultacji dotyczacych kwestii prak-
tycznych, medycznych, prawnych oraz spolecznych. La Strada uwrazliwia
tez pracownikéw instytucji na szczegodlne potrzeby kobiet-ofiar handlu ludz-
mi. Obecnie jest czescig miedz odowej sieci La Strada Program Prewencji
Handlu Kobietami z Europy g;no?irkowej i Wschodniej, dzialajacej w krajach
takich jak Bialorus, Bosnia i Hercegowina, Bulgaria, Holandia, Macedonia,
Moldawia, Polska, Republika Czeska i Ukraina®.

Migdzynarodowe Stowarzyszenie Gejéw i Lesbijek — Europa z siedzibg
w Brukseli od 1980 roku reprezentuje europejskie srodowiska gejow, lesbijek,
biseksualistéw i transseksualistow, walczac 0 réwno$é praw, wystepujac prze-
ciwko dyskryminacji oraz tamaniu praw czlowieka ze wzgledu na orientacje
seksualng. Organizacja ta lobbuje i stale wspélpracuje z Radg Europy, Ko-
misjg Europejska, Organizacja Bezpieczefistwa i Wspélpracy w Europie oraz
Swiatowa Organizacja Zdrowia. Realizuje projekty edukacyjne, kulturalne,
sportowe; organizuje konferencje naukowe, staze, wymiany, grupy wspardia,
Kluby dyskusyjne itp. poswigcone problematyce nie tylko mniejszosci sek-
sualnych, ale takze alkoholikéw, narkomanéw, chorych na AIDS. W pracach
stowarzyszenia i organizowanych przez nie imprezach biorg udziat nie tyl-
ko przedstawiciele wymienionych grup, lecz takze ich rodziny, przyjaciele
i wszyscy zainteresowani rozwigzywaniem probleméw ich dyskryminaci,
wykluczania i marginalizacji. Ze stowarzyszeniem $cisle wspétpracuja: Eu-
ropejskie Forum Oséb Niepelnosprawnych, Europejskie Centrum Interneto-
we przeciwko Rasizmowi oraz migdzynarodowe zrzeszenie ZJEDNOCZENI
do Dzialania Migdzykulturowego skupiajace pieéset pigédziesigt organiza-
qji z czterdziestu dziewigciu krajéw Europy. Zapoczatkowany w Finlandii
w 2001 roku obecnie migdzynarodowy projekt Sie¢ Inicjatyw Edukacyjnych
do Walki z Homofobig i Heteroseksizmem wspierany jest przez Komisje Euro-
pejska i finansowany w ramach programu Socrates-Comenius. Jego celem jest
przeciwdziatanie przejawom dyskryminacji i marginalizacji ze wzgledu na
orientacje seksualng oraz stygmatyzacji os6b o odmiennej orientacji seksu-
alnej, do ktérych dochodzi w placéwkach wychowawczo-o§wiatowych za-
rowno wéréd uczniéw, studentéw, jak i pracownikéw. Podstawowym zada-

2 www.strada.org.pl (31.03.2008).
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niem projekiu jest budowanie porozumienia- migdzykulturowego §rodowisk
o odmiennej seksualnoéci, walka z negatywnymi postawami i stereotypami
itp. W ramach podprojektéw prowadzi si¢ badania §rodowiskowe w szkolach
majace pomoéc ustali¢ skalg problemu. Organizuje sie tez sesje popularno-
naukowe, grupy wsparcia, spotkania dla uczacych sie i pracujacych w érodo-
wiskach, w kt6érych wystepuja homofobia i heteroseksizm; akgje edukacyjne
pofwigcone problemom odmiennosci seksualnej, depresji, AIDS, marginali-
zacji i samobéjstw. W ramach projektu przygotowuje si¢ tez programy szkol-
ne i kursy dla nauczycieli szkot réznego stopnia, celem ujmowania problema-
tyki réznych orientacji seksualnych w tre$ciach wychowania i ksztatcenia®.

»

Efekt pogranicza polegajacy na mozliwosci nieograniczonych spotkari, wza-
jemnego poznawania i zblizania si¢ oséb, ktére wskutek zakorzenionych
w Swiadomosdi spolecznej uprzedzen i negatywnych stereotyp6w w innych
okolicznoéciach by¢ moze nigdy by sie ze soba nie zetknely (nie méwiac juz
okolejnych krokach budowania wiezi), stanowi jedyna w swoim rodzaju
podstawe oddzialywafi edukacyjnych. Tym cenniejsza okazuje sie wiedza
o podejmowanych prébach przekraczania granic w konstruowaniu koncep-
cji edukacji adresowanych do srodowisk defaworyzowanych. Na tej zasadzie
socjopatologia wystepujaca w danym $rodowisku staje si¢ przedmiotem re-
fleksji zar6wno os6b, ktére bezpoérednio uczestniczg w dziataniach eduka-

cyjnych, jak i tych, ktére otarly sie o nie tylko przypadkowo, zwykle dziwiac
sig, Ze tak moZna...

Summary

Together or separately? Educational implications of the borderland effect

Cutltural borderlands often originate tensions and conflicts brought about by differences.
The model of education which takes these differences into account and which assumes
preparation and support for its participants in their functioning in the borderland allows
to undertake action both in typical situations (e.g. at school) and in innovative projects —
sometimes even controversial ones. These projects prevail in the activity of non-government
organizations for which cultural borderland is the main area of interest,

Translated by Agate Cienciata
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