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WSPOLNE FUNDACJE RODZICOW
DLA DZIECI W DATOWANYCH KONSULARNIE
INSKRYPCJACH CHRZESCIJANSKICH
7 RZYMU (III - VI wiek)

Analizowany materiat inskrypecyjny pochodzi z Rzymu, jednego z centréw
wezesnego chrzeécijanstwa, a dotyczy okresu od III wieku po wiek VI. Wyrézni-
kiem badanych tu napiséw jest dokladna datacja zaznaczona poprzez wymienia-
nie imion konsuléw przy okreslaniu czasu smierci lub pochowania. Daje to
mozliwoéé precyzyjnego odniesienia czasowego omawianych faktéw i pozwala
spoéréd masy napiséw wyréinié pewne grupy i reprezentowane przez nie tenden-
cje. Podzial na okresy spowodowany zostal réznicami formularza oraz checig
dokladniejszego ukazania omawianych zjawisk. Wybralam do badan wspéSlne
fundacje rodzicéw, aby uchwycié specyfike relacji migdzy rodzicami lacznie a
dzieémi’.

1. Fundacje rodzicéow w Il wieku

Material dotyczacy rodzicéw tworzg 33 napisy. Podzielone zostaly one for-
malnie na trzy grupy ze wzgledu na zmieniajgcy si¢ formularz, z ktérego nie
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zawsze jasno wynika np. pozycja par fundatoréw wzgledem siebie i dzieci oraz
rézny sposéb okreslania rodzicéw — np. pater et mater, parentes itp.

Najmniej oczywiste zwiazki taczg fundatoréw, ktérzy jako mezczyzna i ko-
bieta okreéleni z imion wystawiajg napis dziecku lub dzieciom. Takich napiséw
jest 8 (24.2%). Waréd nich 4 pary fundatoréw majg na pierwszym miejscu mez-
czyzne: Avrelius Dionysius i Maria Maxentia dla filio Ienuaris; Fonteius Satvrni-
nus i Avrelia Myrsina dla chiopca o imionach Fonteivs Satvrninus, ktéry jest dla
nich dulcissimus. Nastepnie Sabbulus i Prima dla X b. m. oraz Pastor, Titiana i
Marciana dla Chrestus Marcianus filius b. m. przy czym fundatorzy wyrazaja
jakby radoéé z uzyskania przez niego Zycia wiecznegog. Uklad stosunkéw rodzin-
nych w pierwszej parze nieco dziwi, gdyz ich syn ma jedno imig, ale pozycja ojca
moze byé nizsza i tg dziedziczy. W drugim przypadku widaé zwigzek syna z ojcem
i niecomal pewne jest, ze wystepuje tu tez jego matka, a Zona ojca. MalZzonkami i
rodzicami byli réwni pochodzeniem fundatorzy z drugiej inskrypcji. Natomiast w
ostatnim przypadku moga to byé matzonkowie — rodzice: Pastor i Tli[t]liana wraz
z cérks, a siostrg pochowanego Chrestusa Marciana. Ma on jednak dwa imiona.
Druga kobieta moze byé niafika lub siostrs ojea lub matki, czy tez dalszg krewns.
Nie jest tez wykluczone, ze pierwsze dwie osoby to wychowawey (ale dlaczego
wtedy na pierwszym miejscu?), a Marciana jest matka, gdyz drugie imig chlopca
(wtedy wyzwolefca nieznanego ojca) jest identyczne z imieniem matki.

W kolejnych 3 (9.1%) przypadkach to kobieta jest na pierwszym miejscu:
Veneria i Theofilus — filio, Sabina i Venuleius Charitonianus — Turciae, ktéra
jest na pierwszym miejscu napisu. Ostatnia inskrypcja jest zatarta, ale chodzi o
pare ludzi z jednym imieniem, ktérzy funduja napis synowi okreslonemu jako
innocentissimus. Dwie pary okreslajg sie jako coniugi (do meza) i coniuges do
siebie. Najpewniej sg to rodzice — matzonkowie przedkiadajacy jakby wiasny
zwigzek (z przewagg kobiety) nad dzieémi — nawet ch}opcami?3

Nastepng grupe stanowig napisy (7 — 21.2%), w ktérych pary tworzg rodzice
o podanych wprost okresleniach: pater et mater, przy czym szesé razy ojciec jest
na pierwszym miejscu, zas ostatni napis stawia go na koficu po matce i synu (napis
jest jednak mocno uszkodzony i moze zajé¢ inna sytuacja). Mamy tu po trzy pary
rodzicéw o wiecej niz jednym imieniu: Aemilius Nicon i Seruanda fundujg dla
Irene — fil. dulcissime desiderantissime i C. Iul. Chrysogonus i Aur. Hel(i)as dla
C. Iul. Fructos; Aurelius Dionysius i Maria Maxentia dla syna o imieniu Ienuarius
oraz pary rodzicéw o jednym imieniu: Agathangelus i Pi(...?) dla Ma(...)e filiae b. m.;
Filonides i Irene dla Filon i Filonius, braci; Phoebedus i Festa dla syna o
imionach Gregorius Phoebedus, co oznacza, ze malzenstwo niewolnicze (wyzwo-
leficze?) mialo syna wolnego (wyzwolerica) o imieniu wepélnym z ojcem. Reszta to
napisy zbyt uszkodzone, by na ich podstawie odtwarzaé kolejnoéé wystgpienia
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imion®. Takze i tu ubogi formularz nie pozwala odczytaé wzorcéw stosunkéw
rodzinnych, odnoszenia sie¢ do siebie rodzicéw oraz rodzicéw i dzieci. To, co
najwyrazniejsze, to postawienie ojca na pierwszym miejscu oraz skromne ilo&cio-
wo i jakoéciowo epitety okreslajace dzieci.

Kolejny zbiér w fundacjach rodzicéw (ogétem 15 napiséw — 45.5%) tworzg te,
w ktérych wystepuje okreélenie parentes. Jedynie w dwéch napisach sg to pary
malzenskie (?) o podwéjnych imionach, po ktérych wystepuje wiaénie okreslenie
parentes. Maja one silne zwigzki onomastyczne, niecz¢sto spotykane w naszych
napisach: [Fuluila Secundina i Fluluius Ideus [pare/ntes fundujg cérece o imieniu
Fuluia (Felic?)itas — dulcissima i sancta. Gentilicium jest wspélne dla wszystkich
oséb! Byé moze chodzi o rodzing niewolniczo-wyzwolenczg, jak na to wskazujg
analogie z przytoczonego wczeéniej materialu. Druga para to Lucretius Pau[lus]
duleissimus, ktéremu napis fundujg Lucretius Eutyches i Lucretia Maximilla
parentes. Czy w takim razie — o ile zachowaé przynaleinoéé wyzwolenczg tej
rodziny byli w formalnym zwigzku matzenskim? To moglo by thumaczyé uzycie
tenninupmntesE. Dostrzec mozna w tej fundacji jakby blizszy zwigzek uczuciowy
z dzieémi.

Nastepne 6 (18.2%) napiséw dotyczy juz grupy parentes, ale bez podania
imion rodzicéw. Sg to fundacje poswigcone cérkom. Po trzy napisy przypadajg
cérkom (zawsze wymienionym na pierwszym miejscu) o jednym i dwéch imionach
(w tym 1 napis uszkodzony). W pierwszej podgrupie tylko jedna ¢érka ma dodany
epitet (dulcissima), ale rodzice sg quientes i w tym przypadku towarzyszy im
nianka lub inna kobieta. W drugiej podgrupie formularz jest podobny — znowu
tylko raz wspomniano o wzajemnej miltoéci miedzy dzieémi a rodzicami. W dodat-
ku dotyezy to nietypowej fundacji dla cérki az 35-letniej. Rodzice sg destomachati,
raczej w znaczeniu uspokojenia, pogodzenia sig z losem po jej smierci®.

Chiopeéw dotyczg 4 (12.1%) fundacje bardzo zréznicowane, bo jeden z nich
ma dwa imiona (benemerenti, 1 rok), w nastgpnej sg bracia o dwéch i jednym
imieniu (carissimis); syn o jednym imieniu (poezja nagrobna); syn z zatartym
imieniem (byé moze nie bylo go w ogéle w napiaie!)q. Catlq klasg napiséw rodziciel-
skich zamykaja dwie fundacje nieokreélonym z plci dzieciom (jedno 20 lat) zawie-
rajace formulke parentes sui fecerunt sui ispiriti bon(a)i fontei, co oznaczaé moze
zaréwno dzieci wlasne, jak i familii oraz jedne i drugie. Byé moze tez forma
parentes oznacza malzenstwo, wtedy w gre wchodza wszyscy zmarli domownicy,
a nawet wspétwyznawcy! Mamy tez tutaj jedng tylko fundacje syna (3%) dla
rodzicéw, ktérych okreéla on jako dulcissimis. Nie ma tu zadnych innych informa-

eji®.
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Zestawienie 1. Rodzice jako fundatorzy w III wieku

Im+2k—+3c¢c
2m+2k—1s
2m+lk—1c
Im+lk—1c¢c
Im+lk—=1s+1s
I1m+1lk—=2s

uszk. pater et mater, bez imion

Pater et mater

uszk. pater et mater, bez imion

2k+2m—2¢
2m+2k—+2s

Parentes z
imionami

2ce-p
2c—p
2c~—p
le=—p
Parentes bez imion lew—p
leep

23ep

2s+ lsep
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ls=—p

Xa=—p

—
=

p—Xd

—
-

p—~Xd
Rodzice p==Xis
Xs—=p

ol A

Xnn—p

Legenda: m - maz (lub mezczyzna bez okreélenia pozycji)

k - zona (lub kobieta bez okreélenia pozycji)

s -syn c — corka

d - dziecko (dzieci) P — parentes

X - imig zatarte

X nn - zatarte imie, brak mozliwoéci okredlenia plci
Przykiad: 1 m + 1 k — 1 & = jednoimienni rodzice fundyjg napis jednoimiennemu synowi. Legenda
odnosi sig do wezystkich nastegpnych zestawieni (podane zostans jedynie uzupetnienia).
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2. Rodzice wystepujgey wspélnie w fundacjach 1 polowie IV wieku

Wspéinych fundacji rodzicéw jest 6 (28.6%). Spoéréd nich 4 (w tym 1 watpliwy
— 66.7%) cechujg sie okreéleniem parentes i sg fundacjami dla chlopcéw w wieku
5, 191 23 lata (1 o wieku nieokreflonym). Wiréd nich tylko jeden syn (19 lat) ma
zachowane w caloéci dwa imiona (Equitius Heraclius) i zdazyt byé lektorem
regionis sec(undae), czyli pelnié nizszg funkcje koéscielng. Rodzice ufundowali gréb
i napis sobie i jemu, okreélajgce go jako benemerenti. U innych brak dodatkowych
informacji. Fundacje (2 — 33.3%), w ktérych rodzice okreslaja sig oddzielnie jako
pater et mater dotyczs chlopcéw. Syn trojga imion ma cognomen wspélny z ojcem
o jednym imieniu (imig¢ matki zatarte). Nagromadzenie epitetéw oraz réznica iloci
imion wskazujg, ze osiggnatl on (6 lat, neofita) wyisza pozycje niz rodzice, moze
adoptowany lub wziety pod opieke prywatng lub Ko&ciota. Fundacja jest wspdlna,
ale syn znajduje sig na pierwszym miejscu: filio pifissimjo et sibi. W ostatnim
napisie syn ma chyba jedno imig, jak i rodzice (zachowalo sig tylko imi¢ matki).
Epitet jest standardowy (dulcissimus), ale syn 16 letni wystepuje w napisie przed
rodzicami®.

Zestawienie 2. Fundacje rodzicéw w 1 polowie IV wieku

Rodzice lcznie: Pater et mater:
1. p—+2s 1. 3s+~1p+Xm
2 p—=s 2. l:-—xP+1ﬁa
3. p—s
4 p—X

3. Rodzice jako fundatorzy w 2 potowie IV wieku

Zespét ten tworzy 17 napiséw (12.3%). Pierwsze 9 (53%) to formutka parentes
dla X, bez wymieniania imion ojca i matki. Dla synéw wystawiono w ten sposéb 5
(66.6%) napiséw, z czego 3 nie zawieraly takie imienia syna, a tylko epitety
(carissimus, b. m.) i opis wyrazajacy rozpacz po stracie dziecka, a 2 podajg
pojedyncze imiona (Diocletianus, Marcianus) z epitetami dulcissimus, mirae
innocentiae ac sapientiae puero.

Trzy napisy dotyczg w tej formule cérek. Wystawione zostaly dla dziewczat
o imionach: Euodia (poetyckie pocieszenie rodzic6w w zalu), Mercunia (dulcissi-
ma), Proiecta oraz 1 (11.1%) dla dziecka nieznanej pici (mire sapientiae — czyli
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najpewniej syna), ktéremu funduja, napis infelices parentes'’.

Drugy, grupe stanowig napisy (7 — 41.2%) dotyczgce fundacji ojea (zawsze na
pierwszym miejscu) i matki, giéwnie o pojedynczych imionach. Raz tylko ojciec
ma trzy imiona a matka dwa; dwa razy ojciec (a moze i matka) ma dwa imiona.
W ostatnim przypadku mamy wspélne dla wszystkim gentilicium (Postumius,-a),
ale wystepujaca obok rodzicéw babka ma jedno imig, co wydaje si¢ dowodem na
awans rodziny do wyzszej pozycji, swiadectwem ktérej moze byé tez wierszowany,
bogaty napis dla syna i wnuka.

Formularz wymienionych tu napiséw jest dwojaki: 5 (71.4%) inskrypcji
zawiera imiona dzieci (2 razy 3 imiona, 3 razy pojedyncze) przed imiona rodzicéw.
Syn o trzech imionach dziedziczy imig¢ rodowe nie po ojcu trzech imion, ale po
matce dwéch imion, co moze oznaczaé (wraz z czolows pozycjg dziecka w napisie),
iz matka byla kobietg wolns, ojciec niewolnikiem lub wyzwoleficem, a syn posiada
tym samym status wyzszy niz ojciec. Popierajg to stosunkowo rzadkie epitety.
Zauwazyé mozna jednak, iz w formularzu napisu ojciec jest jednak na pierwszym
miejscu przed matks.

Poza epitetami stosowanymi do dziecka nie pisza oni nic o swoich uczuciach.
W jednym — gdzie syn ma trzy imiona (i wiele epitetéw — ICUR 5. 13298 z 350 r.),
a ojciec dwa jest to latwo wyttumaczalne — w innych byé moze rzadzi przypadek.
Poza wspomnianym juz napisem dotyczacym dziecka o trzech imionach i wieloma
epitetami mamy tu tylko dwa razy benemerenti i dwa razy dulcissimus. Tam, gdzie
rodzice sq na poczatku napisu mamy do czynienia 2 razy (28.6%) z cérkg —
dulcissima oraz 1 inskrypcjg bez epitetéw. Byé moze wige czeéciej synowie byli
wymieniani przed rodzicami niz cérki, ale wilaéciwie materiatu na takie uogélnie-
nie jest zbyt malo. Mamy tez jedng fundacje syna dla rodzicéw wymienionych z
imion (pojedynczych, takze syn) na pierwszym miejscu. Sg oni dla niego dulcissi-
mis, on zas jest infelicissimus®’.

Zbyt malo danych nie pozwala na to, aby przeprowadzaé jakieé podzialy
miedzy fundacjami rodzinnymi odnoszgcymi si¢ do poszczegélnych grup wieko-
wych. Sg to pojedyncze informacje, ktére skomplikowatyby tylko obraz stosunkéw
w rodzinie.

Ogélnie mozna uznaé, iz te, ktére firmujg rodzice lacznie majg nieco wigcej
epitetéw w stosunku do fundacji samodzielnie wystgpujacych ojeéw i matek. We
wszystkich tych grupach mamy jednak w zasadzie pojedyncze przyklady rozwija-
nia wigkszej iloéci epitetéw, ale wszedzie tez rodzice (czy tez oddzielnie ojciec lub
matka) pozostajg ze swoimi uczuciami i w ogéle informacjami o sobie w cieniu
danych (takze niezbyt szczegétowych) dotyczgcych dzieci.

Nie polepszajg radykalnie sytuacji informacyjnej napisy (16 — 11.6%), ktére
&g fundacjami rodzicéw (lub oddzielnie ojeca lub matki) nieokreélonych wprost co
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do pozycji, a jedynie poprzez terminologie dotyczacs dzieci (filius, -a). W grupie
chiopeéw (10 napiséw — 62.5%) mamy dziewieé z epitetami okreslajacymi synéw
o0 jednym imieniu. Sg one ubogie: cztery razy benemerenti (w tym 2 razy lacznie z
in pace); dwa razy dulcissimus (raz z in pace); incomparabilius, innocens, sanctus
(z in pace). Jeden napis dotyczy mezczyzny 26-letniego dwéch imion, okreslonego
jako dulcissimus i benemerenti, in pace (oraz zawolanie chrzeécijanskie).

W ostatnim napisie fundowany pozbawiony jest imienia i epitetéw. Jeden przypa-
dek dotyczy dwéch synéw o pojedynczych imionach wyliczonych wedle starszen-

stwa i okreslonych wspélnie jako benemerentis, dulcissimis®Z.

Napisy dotyczace dziewczat (6 — 37.5%) majg podobny charakter. Podwéjne
imiona majg tu dwie osoby (mirae bonitatis, innocentia, innocentissima, dulcissi-
ma). Takze dwie osoby majg imiona pojedyncze z epitetami dulcissima, beneme-
renti, in pace oraz dwie wystepujg bez imion (uszkodzenia) — pudicissima,
dulcissima, benemerenti, in pace zaé fundator (fundatorka?) wyraza uczucia
milosei (amor}w. Jak widaé jest tu nieco wigcej epitetéw i byé moze majg one nieco
bardziej osobisty charakter. Sadzgce po tym fakcie mozliwe jest, Ze wigkszoé¢ z nich
to wspélne fundacje rodzicéw, co znacznie zwigksza ich zakres wystgpowania.

Zestawienie 3. Rodzice fundatorami w 2 polowie IV wieku

Parentes: Ojciec i matka
. P—+ls 1. 3s5+30+3m
2. P—+1s 2. 1s+20+2m
3. P—+Xs 3. 3s+«20+1lm
4. P—+Xs 4. ls—1lo+1lm
5. P—=Xs 5. l1s+«lo+lm
6. P—lc 6. lo+lm—1c¢
7. P—1lc 7. lo+lm—lic¢c
8. P—~1lc Rodzicom:
9. P—=Xdz(s?) . s—=lo+1lm

4. Fundacje z V wieku

Fundacje wspélne rodzicéw dla dzieci to 10 (15.4% w stosunku do iloci
napiséw dzieciecych z okreélona dilugoécig zycia) napiséw, ale tylko dwa =g
opracowane wedhug tego samego schematu, czyli rodzice wymienieni z imienia
przed pochowanymi dzieémi. Nawet jednak tu sa réznice, gdyi w napisie z 406 r.
moze chodzié o meza dwéch imion cum [uxore suaj et filia sua, ale tez kobiete: nie
Mar(ius) [PlJinta a Mar(ia) (Qu)inta cum [sorore sual et filia sua. W drugim
chodzi o podkreélenie, ze gréb jest wlasnoécig rodzicéw (Heunia i Agapenis),
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w ktérym lezy tez ostatnia cérka Nice — Agapitylla (lat 68). Nice to najpewniej
zdrobnienie od Heunice — wigc jest tu jej cérka, ktéra ma zdrobniale imig po ojcu.
Wystawca mégt byé jej brat lub inni krewni. Trzeci napis to fundacja rodzicéw o
pojedynczych imionach dodatkowo okreélajacych sig jako parentes infelicissimis
dla cérki (dulcissima). Nastepny dotyczy fundacji ojca i matki dla cérki w wieku
2 lat i 30 dni, ktéra jest na pierwszym miejscu (wszyscy majg pojedyncze imiona,
cérka to samo co ojciec). Sg to czlonkowie rozbudowanej rodziny biskupiej, stad
napis dla cérki stanowi pretekst do pokazania zwigzku z przodkiem — biskupem.
Byé moze kolejny napis (7. 17854) dotyczy takze ludzi zwigzanych z Koéciolem lub
mocno przesigknigtych duchem wiary, gdyz epitety sa tu religijne (sancte religiose)
oraz heroizujgce i uczuciowe (dulci sapienti).

Nastepna fundacja ojca i matki nie wymienionych z imion dla 16-letniego
chiopeca nie zawiera epitetéw, zas przy 4-letniej cérce jest dopisek o miloéci do niej
i okruciefstwie &mierci. Napia dotyczacy syna pochowanego w grobie rodzicéw
przez nieznanag, osobe to kolejna fundacja, ktéra wlasciwie nie mieéci si¢ w naszej
grupie, gdyz rodzice nie sg fundatorami napisu. Trzy ostatnie to: fundacja rodzi-
céw dla syna (1 imie, wystepuje przed rodzicami) okrealonego jako amantissimus
i najwazniejszy dla rodzicéw; fundacja rodzicéw (parentes) i siostry dla syna i
brata, w ktérej rodzefistwo ma jedno imieg, nie wymieniono za& imion rodzicéw.
Napis wyraza zal po odejséciu ukochanego syna i brata. Nastepny zawiera formutke
se uiui siui e[t filio w domyéle, na miejscu uszkodzenia postawié mozna rodzicéw,
ktérzy wezeéniej mogli byé wymienieni z imion. Pozostaje jeszcze fundacja paren-
tes z datacjg na 2 pot. IV w. lub 443/464 r. dla dwéch cérek, z ktérych pierwsza to
h. p. (honesta puella, ale o jednym imieniu) z niespotykang w V wieku iloécig
epitetéw: bonitatis eximiae, mirae verecundiae, ultra aetatis annos sapientiae.
Ostatnia inskrypcja pozbawiona jest epitetéw. Rodzice jednak okreélajg si¢ tutaj
jako mm]er: z dopiskiem funeris acervitate perculsi — co takie jest nietypowe dla
V wieku ",

Zestawienie 4. Fundacje z V wieku

20+Xm+Xc/20+2m+2s+Xc
lo+im—1lec

lo+lm—1lc¢c

lc—1lo+1lm

lc—=1lo+1lm

lo+lm—=1s

ls—lo+1lm

Xr+ls—=1s

Xr—=Xs

Xr—=1s4+1s

COB®NAMB BN

—




45
5. Rodzice i dzieci — wiek VI

Fundacje rodzinne w tym okresie to 12 napiséw. Rodzicéw wystepujgcych
obok siebie reprezentujg 2 (16.7%) napisy wedtug formuly wyliczajacej imiona
mezezyzny (zawsze na pierwszym miejscu) i kobiety na poczatku napisu. Podkre-
élono przy tym fakt posiadania przez nich grobu, a w pierwszej inskrypcji takze
przynalezno&é do warstwy sredniej (w. h. — uir honestus, h. f. — honesta femina) i
wykonywany zawéd —argentarius. Wspomniana tu para miala cérke o réznym od
nich imieniu, zas druga para, chyba o nizszym statusie spoleczno—ekonomicznym
syna o tym samym, co ojciec imieniu. W tym przypadku jednak zachodzié¢é moze
sytuacja, w ktérej poczatek napisu oznajmiajgey czyj to grobowiec zrobiono wezes-
niej, a zapis o pochowaniu me¢zczyzny — pézniej. W tym éwietle dopisek iacet eun:
(cum?) filio et nepote in pace oznacza pochéwek meza wraz z synem i wnukiem,

P . . 16
ktérych imion nie zamieszczono .

Zestawienie b. Fundacje rodzinne w VI wieku

Rodzice: Nieokreéleni rodzice lub rodzic:
1. lo+lma—=1s 1, Xr—-1s
2. lo+lma—1lc 2. Xr—4s
* % *

Zaprezentowany material nie jest w swej wymowie jasny i jednoznaczny.
Wskazuje jednak na caly szereg probleméw np. dlaczego wystepujg w nich rodzice
lacznie, od czego zalezy kolejnosé imion w tekécie i co to oznacza. Poprzez zwigzki
onomastyczne migdzy malzonkami, rodzicami i dzieémi inskrypcje te ukazujg
zréznicowanie w obrebie rodziny, ich status spoteczny.

Uzyskane wyniki muszg byé por6wnane z danymi pochodzacymi z innych
zespoléw napiséw oraz fundacjami oddzielnymi ojca i matki oraz innych czlonkéw
rodziny i dopiero wtedy wyciggnaé mozna z naszego materiatu szersze wnioski
odnoénie wzorcéw waspélzycia rodzinnego, ksztaltu rodziny, reprezentowanych
przez nig warto&ci.
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PRZYPISY

Inskrypcje pochodzg ze zbioru ICUR (Inscriptiones Christianae Urbis Romae septimo saeculo
antiquiores. Nova Series vol. 1-9. Civitate Vaticana 1922-1989). Przedstawiony tu fragment
badan stosunkéw rodzinnych jest zmieniong wersjs czedci niedrukowanej rozprawy doktorakiej
(B. Stawoska, Rodzina w lacinskiej epigrafice chrzescijanskiej Rzymu H~VI w. Bydgoszez 1993)
por. zawarta tam charakterystyka Zrédet i literatura naukowa. Inskrypcje z ICUR nie byly dotgd,
poza nielicznymi przyczynkami, analizowane pod katem problematyki rodzinnej.
9. 25265; 265199, 25489, 3. 8716 (268 lub 279 r.). Wyprzedzanie w napisach imion meskich przez
zenskie moze byé podstawsg w badaniach stosunkéw rodzinnych, prestizu, uczué itp. — por.
M. Boudreau Flory, Where Women Precede Men. ,Classical Journal” 1584, s. 216-224
9. 25661; 26656; 24905; ostatni (9. 26009 = D 763) to wzmianki o pochowanych w hypogeum (?):
wyzwolenicy patrona; patron wymienia zone, tei wyzwolenice; mezczyinie (chlopcu? — Clodius
Crescentianus), ktéry ma imiona wspdlne z patronem (L. Clodius Crescens). Moze wige chodzi o
siostre Zony, a takie wymienia si¢ syna choé brak wyrainej wskazéwki co do tego ostatniego.
Mozliwe g tez inne ukliady. W napisach pogafiskich z Rzymu maz nagminnie wystepuje przed
zong. Znamy tylko 88 przypadkéw odwrotnych (M. Boudreau Flory, op. cit.,, 8. 216), w takim
éwietle réznice w naszym zbiorze s minimalne.
Kolejno: 9, 25274; 26301 = D 4090; 9. 25265 oraz 9, 24920; 25387; 24696 (2pol.Il1w.). Uszkodzone:
9. 25529; 25103 (raczej odnosi si¢ do ojca) — por. G. Menaut, Probleme der globalen Betrachtung
der romischen Inschriften. ,Bonner Jahrbucher” 1975; H. Giilzow, Christentum und Sklaverei in
der ersten drei Jahrh. Bonn 1969
9. 25213; 25334—cba II/T1I w. por. matienstwa wyzwolencze: S. Dixon, The Roman Family. London
1992, 8. 53-55 i podana tam literatura naukowa.
9. 25140; 26276; 265479 oraz 24992; 25600; 26844. Uczucia rodzicéw: J. P. Néraudau, Ftre enfant
4 Rome. Paris 1084, s. 335 —372; P. Veyne, La Famillie et 'amour sous le Haut—-Empire Romain.
LAnnales ESC” 1978, s. 35-62; M. Golden, Did the Ancients Care When their Children Died?
»Greece and Rome” 1988, a. 154-160
9. 25075; 25236; 25966; 26874
9. 2684 3; 25198; 25120 b; 256240. Napia 9. 25103 to hyé moze takze fundacja rodzinna, ale nie da
sig odtworzyé komu i przez kogo ustanowiona: Disidiena...

Brosiana...et...Faustinus filius

et Sabinus parens

BMF
7.17422 (312 r); 17426 (323 r); 3. 8719 (338 r); 7. 17432 (345 r.) oraz 8. 20773 (348 r.); 2. 5930
(336 r.). Standaryzacja epitetéw dotyczy takie inskrypcji poganskich. Np. w Galii réwniez
dominowal dulcissimus por. A. Pelletier, La femme dans la société gallo-romaine. Paris 1984,
8. 34; 8. G. Harrod, Latin Terms of Endearment and of Family Relationship. Princeton 1909,
s. 231 i nn.
6.13912 (364 r.); 13924 (374 r.); 1.479 (368 r); 1. 2805 (362r.); 7. 18681 (355 r.); 6. 13333 (375 r.);
1. 1440 = CE 670 (383 r.); 1. 2085 (365 r.); 8. 21015 (koniec IV w. — C. Carletti, Iscrizioni cristiae
di Roma. Firenze 1986 (ICR), s. 149
5.13298 (350 r.); 4.9663 = 2.6031 = D 3253 (367 r.); 6. 16634 = D 1524 (IV w.- ICR ». 86); 7. 17469
(376/81r.); 5. 13299 = D 3239 (363 1.); 7. 17613 = 17622 = 175568 = D 4146 F. Dla rodzicdéw: 3, 9170
(IV w. — ICR s. 67). Rodzice 4 doroste potomstwo w okresie cesarstwa por. The Conflict of
Generations in Ancient Greece and Rome. Ed. St. Bertman. Amsterdam 1976; E. Eyben, De jonge
Romein. Brussel 1977; S, Dixon, Roman Mother. London 1988, s, 168-236; B. Rawson, Adult—
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Child. Relationship in Roman Society. W: Marriage, Divorce, and Children in Ancient Rome. Ed.
B. Rawson. Oxford 1991, s. 7-30

12 2 10957 = D 2609A (373 r); 1. 2108 (397 r.); 6. 13344 (381 r.); 5. 13908 (369 r.); 3. 7377 = D 2668

13

14

15

[o2]

(361r); 5.13922 (370 r.); 1. 3191 (379.); 6. 15829 (IV w.); 4. 11116 (387/398 r.); 7.17498 = D 4643.
Takie w klasycznej mysli rzymskiej obserwujemy rozbicie na postulaty odnoszgce sig do wapdl-
nych zadan wychowawezych rodzicéw oraz matld i ojca oddzielnie, ale bez preferowania tego
pierwszego ukiadu por. J. Jundzill, Teoretyczne problemy wychowania w rodzinie rzymskiej
(111 w. p.n.e. — 11 w. n. e.). Bydgoszcz 1987

1. 2006a-b (381 r.); 2. 4268 = D 3099 (366 r); 1. 725 (368 r.); 5. 13348 (384 r.); 7. 19966 (369 r.);
1. 309 (399 r) oraz 7. 17498

1. 713 (403 r.); 4. 11140 (406 1.); 2. 4858 (415 r.); 2. 4934 (365/390 lub 425/455 r.); 6. 17293 (pocz.
V w.). Por. przy tej okazji ukazans cals genealogig rodziny biskupiej z 1 pol. Vw,; uzyte epitety w
stosunku do malego dziecka podkreslajace jego madroéé stosunkowo mocno roznig sie od dwezes-
nych pogladéw Ojcéw Kosciota — por. J. Hogger, Die Kinderpsychologie Augustins. Miinchen 1937,
s. 106-160. Epitet sapiens poéwiadcza dodatkowo zwiazki chrzeécijan z kulturs pogansks, nie
tylko na Wachodzie, jak to aig czasem akcentuje (np. A. Wifstrand, L'Eglise ancienne et la culture
grecque. Paris 1962). Rodzina biskupia por. ICR s. 141 oraz 7.17864. 1. 1402 (404 1.); 2. 4886 =
= D 4745 (4261); 4. 11144 (424 r); 1. 856. Por. J. Hogger, op. cit.,, s. 106-160. Z kolei mozna
przypomnied, iz w literaturze patrystycznej biskup czgsto kojarzony jest z ojcem, ojcowskimi
uczuciami, opiekuniczoécig por. J. Colson, Diakon i biskup w pierwszych trzech stuleciach
Koéciota. , Vox Patrum” 17, 1989, s. 688. Formuly H. P:: B. Stawoeka-Jundzilt, Formuty v. h. i h. f.
(oraz pochodne) w chrzeécijafiskich inskrypcjach z prowingji i miasta Rzymu. W: Studia Moesiaca
II. Ed., L. Mrozewicz, K. Ilski, Poznan 1094, s. 127-144

9. 4980 = D 694 = CIL 6. 9162 (522 r.); 2. 6057 = D 3608, por. B. Stawoska-Jundzill, Rodzina w
V1 wiacznych (datowanych konsularnie), lacifiskich inslaypejach chrzescijanskich miasta Rzymu.
W: Rodzina w spoleczenstwach antycznych i wczesnym chrzeécijanstwie. Red. J. Jundzill. Byd-
goszcz 1995, s. 3156-330. Wierszowany napis (1. 175 = CE 1375 z 533 r.) by¢ moze jeet fundacja
rodzicéw dla zastuzonego syns, kochajacego i kochanego przez rodzicéw. Ma on 4 imiona i jest
v. h. spec.— por. przyp. 14. Argentarius por. J. Jundzill, Pienigdz w lacinskiej literaturze okresu
péénego cesarstwa rzymskiego. Warszawa 1984, s, 70-73

WYEKAZ ZRODEL
/mumeracja ICUR/

.85,175,309,479,713,?25,1402,1440,1750,2035,2095arb,2108,2805,3191

. 4268, 4280, 4858, 4885, 4934, 5057, 5930

. 73717, 87186, 8719, 9162, 9170

. 9563 = 2. 6031, 11116, 11140, 11144
.13298,13299,13333,13344,13348,13908,13912,13922,13924

. 15634, 15829, 17293

. 17422, 17425, 17432, 17469, 17498, 17513 = 17522 = 17558, 17498, 17854,
18681, 19956, 19957

. 20773, 21015
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9. 24696, 24905, 24920, 24992, 25009, 25075, 26103, 25120 b, 25140, 25198,
25199, 25213, 25235, 25240, 25265, 25274, 25276, 25301, 25334, 25387, 25479,
25489, 25529, 25556, 25561, 25600, 25843, 25844, 25874, 25966

PARENTS’ COLLECTIVE FUNDATIONS FOR CHILDREN
IN CONSULARLY DATED CHRISTIAN INSCRIPTIONS FROM ROME
(ITI-VI CENTURIES)

Summary

This is a piece of research on family problems in the inscriptions dated by
years of consuls’ discharg from Roman catacombs. Here I take up the problems of
collective parents’ foundations for children. There are 33 inscriptions which come
from the III century and 23 — from the IV (6 from the first part of the century), 10
—from the V century and 12 — from the VI, I analysed the form in its arrangement
of preferences: who appears before whom, and also its essential side (number of
parents’ and children’s names, epithets applied to a particular person, definition
of the position in a family or society). This analysis, connected with other
materials, can show the prestige of family members (mother or father at the first
poeition of an inscription; number of names; children at the first position before
parents etc.). The materials which was analysed by me, points at multiplicity of
family relations, great social differences of those relationship, perhape caused by
cultural reasons, or other, which were not connected with a place in society.
Somethimes children reach a higher position in society than their parents,
similarly to a wife whose name is written at the begining of an inscription, before
the name of a husband (the highest position of a wife — during 3rd century).



