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WQZESNosREDNIOWIECZNA RODZINA POLSKA
W SWIETLE BULLI I DEKRETALOW PAPIESKICH

Okres od X-XIII wieku to na ziemiach polskich czas recepcji nowych wzorcéw
obyczajowych, dokonujacej si¢ pod wpltywem przyjecia i rozszerzania chrzescijan-
stwa. Dawna pogariska rodzina, o ktérej bardzo niewiele wiemyl, zmieniala si¢
wolno i poczatkowo niedostrzegalnie, ulegajac procesom spofeczno-gospodarczym
i kulturowym. Koscidt, ktérego postawa wobec malzenstwa i1 rodziny uksztaltowata
si¢ juz w pierwszych wiekach naszej eryz, staral si¢ wpaja¢ nowym wyznawcom
swoje idealy, przystosowujac si¢ jednoczesnie do istniejacych praw i zwyczajow.
Jak przyjmowano zasady gloszone przez duchownych? W jakim stopniu ksztalto-
waly one zycie rodzinne? Na pytania te wciaz trudno da¢ jednoznaczna odpowiedzZ.
Wynika to gléwnie z braku rodzimych Zrédet pisanych pochodzacych z X 1 XI
wieku. Nastepne stulecie przynosi ich nieco wigcej — sa to Zrédla kronikarskie i
dokumentowe, i daja one pewien wglad w Zycie codzienne wczesnosredniowiecz-
nych rodzin.

W pierwszych dziesiecioleciach chrzescijafistwa na ziemiach polskich przyj-
mowanie nowych wzorcéw obyczajowych przebiegato powoli nie tylko ze wzgledu

I Wezesniejsza obyczajowosc rodzinng pozna moina jedynie przez badanie zrodet etnograficznych i archeologi-
cznych m.in_: A. Briickner, Dzieje kultury polskiej. T. 1, Warszawa 1958, s. 115-140; K. Zawistowicz-Knitopfowa,
Zawarcie matzeristwa przez kupno w polskich obrzedach weselnych, Krakéw 1929,

2 J Ptasnik, Kultura wiek6éw §rednich. T. 1, Warszawa 1959, 5. 25-32; G. Duby, Rycerz, kobieta, ksiadz. Malzeristwo
w feudalnej Francji, Warszawa 1986.
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na op6r i nieche¢ nawracanych, ale takze z powodu stabej organizacji terytorialnej
Kosciota. Dopiero w potowie XII w. tworzyty sig, dzigki prywatnym fundacjom,
zalazki p6Zniejszych parafii. Droga neofitéw do biskupiej katedry, gdzie nauczano
i udzielano wszystkich sakramentéw, byta wigc bardzo daleka®. O zywszej i sku-
teczniejszej ingerencji duchownych w obyczaje i zycie codzienne wiernych méwic
mozna dopiero w korcu XII wieku. Zrédlem do badania tych oddzialywan moga
by¢ napomnienia, listy kierowane przez Stolicg Apostolska do polskich biskupéw
1 opatow.

Dyplomatyka papieska rozwingta si¢ znacznie wczesniej niz polska4, jednak
najstarsze dokumenty kierowane do Polski z Rzymu, pochodzace z X i XI w.
dotycza spraw politycznych i organizacyjnych i nie zawieraja informacji obycza-
jowych. Wynika to z charakteru stosunk6w wczesnosredniowiecznego panstwa pol-
skiego ze Stolica Apostolska5 — okazjonalnych i sporadycznych. Dopiero od XII w.
pojawily si¢ zywsze — owocujace obfitsza korespondencja i wizytami papieskich
legatéw — kontakty. Znaczna cz¢$¢ papieskiej korespondencji jest nauce historyczne;j
znana od dawna®, wiele pism zostalo szczegétowo opracowanych. Dokumenty do-
tyczace spraw polskich znajduja si¢ takze w zbiorach dekretalow papieskich — by¢
moze nie wszystkie jeszcze zidentyﬁkowanoT.

Podstawowym Zrédlem wiedzy o znanych dokumentach papieskich dotycza-
cych panstwa polskiego jest ,,Bullarium Poloniae™ zawierajace regesty 1 literaturg
dotyczaca poszczegblnych przekazéws. Analizie poddano pisma powstale do po-
czatku XIII w.” Znaczna ich czgé¢ dotyczyla spraw politycznych (list Grzegorza
VII do Boleslawa Szczodrego czy korespondencja dotyczaca Wiadystawa II) lub
organizacji Kosciola (bulle protekcyjne dla biskupstw i klasztoréw). Niektore jednak

3 W. Abraham, Organizacja Kosciola w Polsce do potowy XII wieku, Poznaf 1962, s. 190-192; W. Dziewulski,
Postepy chrystianizacji za Mieszka I 1 Boleslawa Chrobrego. .. Zeszyty Naukowe WSP w Opolu”, Historia 11 1961,
s. 14-74; B. Kiirbis, O zyciu religijnym w Polsce X-XII wieku. W: Pogranicza i konteksty literatury polskiej

sredniowiecznej, red. T. Michatowska, Warszawa 1989, s. 7-28.
4 Dyplomatyka wickéw srednich, opr. K. Maleczyriski, M. Bielifiska, A. Gasiorowski, Warszawa 1971, s. 43-57.

5 W. Abraham, Organizacja..., s. 201-207.

6 Z. Kozlowska-Budkowa, Repertorjum polskich dokumentéw doby piastowskiej, z. I do korica XII wieku, Krakow
1937.

7 A. Vetulani, Krakowski zbiér dekretaléw papieskich z korica X11 wieku (Collectio Cracowiensis). ,.S prawozdania

PAU” 51:1950, s. 60-62: tenze, Dekretaly papieskie jako Zrédto do poznania dziejow dawnego prawa polskiego.
..Czasopismo Prawno-Historyczne” 8:1956, z. 1, s. 273-285; tenze, Collectio Cracowiensis. Z badaii nad redakcja

éredniowiecznych zbioréw przepiséw prawnych. , Studia Zrédlopoznawcze” 8:1963, 5. 49-62.
# Bullarium Poloniae, T. I 1000-1342, Romae 1982, s. 1-20.
9 Eacznie z pismami z poczatku X111 w. z okresu pontyfikatu Innocentego 118
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pisma, najbardziej nas interesujace, poruszaly problemy prawne i obyczajowe. Dwa
dekretaly dotyczyly sadéw boiychm. sze$¢ traktuje o sprawach matzenskich. I te
zostang oméwione ponizej.

Analiza pism papieskich moze by¢ szczegélnie ciekawa ze wzgledu na spe-
cyficzna perspektywe spojrzenia na sprawy polskie autoréw tych przekazow.
Z jednej strony — stabo znali konkretna sytuacje i polskie obyczaje — dowiadywali
sie o nich za poSrednictwem polskiego episkopatu. Jednoczes$nie — patrzac ,,z zew-
natrz” — pewne sprawy widzieli ostrzej, oceniali surowiej niz duchowni polscy,
o rodzimym w wigkszosci rodowodzie, dobrze znajacy polskie tradycje i obyczaje.

Chronologicznie najwczesniejszy jest przekaz, ktéry nie dochowat si¢ wpraw-
dzie do naszych czaséw, ale mamy o nim wyrazna wzmianke u Galla. Papiez
Paschalis II (1099-1118) udzielit zgody na matzerstwo ksigcia Bolestawa Krzy-
woustego ,....pomimo pokrewieristwa [pomigdzy narzeczonymi]...” Kronikarz wy-
jaénia: ,...biskup krakowski Baldwin, przez tegoz papieza konsekrowany w Rzymie,
wskazat na brak o§wiecenia w wierze i koniecznosci polityczne, wobec czego stolica
rzymska zezwolita miloSciwie na to matzeristwo, niezgodnie [co prawda] z kanonami
i z ogblng praktyka, ale w drodze wyjalku"' ! Kosciét od X w. zabranial matzeristw
do VII stopnia rachuby kanonicznej wtacznie, co bylo dos¢ trudne do stosowania,
bo tak dalekich wiezéw rodzinnych nie pamictanolz. Pokrewienstwo Bolestawa z
jego pierwsza zong Zbystawa bylo znacznie blizsze — zachodzit migdzy nimi
111 stopieri komputacji kanonicznej” — dyspensa, zgodnie z prawem kanonicznym
byta konieczna. Warto jednak przypomniec, ze ojciec Bolestawa Wiadystaw Herman
ozenil sie z do$¢ bliska krewna — Judyta cérka Wratystawa II — jednak o dyspensie
nic nie wiadomo'*. Co wiecej — pierwsze malzeristwo Wiadystawa — z matka Zbig-
niewa, jak si¢ dzi§ przyjmuje w literaturze, w ogdle nie bylo zawarte zgodnie z
przepisami koécieinymils. Wprawdzie milczenie Zrédet nie moze by¢ w tych kwe-
stiach argumentem, jednak jest faktem bezspornym, Ze pierwsza wiadomos¢ o dys-

10° A, Vetulani, Dekretaly..., s. 278-279.

11 Anonim tzw. Gall, Kronika Polska, przekt. R. Grodecki, oprac. M. Plezia, Wroclaw 1982, 5. 85.
12 J. Szymariski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 1983, s. 76-77.

13 K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych Piastéw, Warszawa 1993, s. 188-190.

14 Tenze, Filiacje Adelajdy, zony ksigcia czeskiego Wratystawa I1.,.Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego™
n.s. 1 (12): 1993, s. I'1 —bylo to pokrewieristwo jeszcze blizsze bo w stopniu 11 dotykajacym IV.

IS Zawierajac je Whadystaw Herman byt jedynie bratem wiadey i jego malzefistwo nie mialo znaczenia politycznego,
por. K. Jasiriski, Rodowéd..., s. 158-175.
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pensie papieskiej mamy z czaséw Bolestawa Krzywoustego.

Z oméwionym przekazem koresponduje inny, péZniejszy: bulla Innocentego I1I
z 10 V 1205 r. Papiez, odpowiadajac na zapytanie arcybiskupa gnieZnierniskiego
stanowi, ze wierni, ktérzy nie wiedzac o taczacym ich pokrewieristwo do VI stopnia
rachuby kanonicznej, zawarli matzenistwo, maja trzy lata na uzyskanie dyspensy.
Otrzymaja ja, jesli nie bedzie innych przeszkéd do zawarcia zwiazku'®. Z tonu
pisma wynika, ze przypadki takie byty dos¢ czeste, sformutowanie, ze wierni nie
wiedzieli dotad o zakazie i taczacym ich pokrewienistwie, moze wskazywac na
rozpowszechnianie si¢ znajomosci koscielnych przepiséw.

Oba przekazy wskazuja, moim zdaniem wyraZnie, Ze zakazy matzeristw miedzy
dalszymi krewnymi byly spoleczeristwu polskiemu obce i dopiero akcja uswiada-
miajaca, nauczanie oraz $cilejsza kontrola ze strony duchowieristwa mogly przy-
nie$¢ pewne zmiany. Mozna przypuszczac, ze nacisk Kosciota byt znacznie wigkszy
w wyzszych warstwach spoieczeﬁstwa”. Po soborze laterariskim IV w 1215 r.
stanowisko Kosciota ulegto zlagodzeniu i zakaz zawierania matzeristw ograniczono
do IV stopnialg.

Okoto 1200 roku wystano do Polski pismo bgdace odpowiedzia na zapytanie
biskupa krakowskiego Petki (1186-1207). Biskup pytal, czy bedzie wazne malzen-
stwo, jesli dziewica, porwana i przeniesiona do innej diecezji, zgodzita si¢ w obliczu
Kosciota na zwiazek z tym, ktory ja porwaiw. Przekaz ten analizowano wielokrotnie
przy okazji badan nad pogarskimi sposobami zawierania mafzeristw. Dyskusja do-
tyczyla problemu czy porwanie bylo — a jesli tak, to kiedy — forma zawarcia mat-
zefistwa. W. Abraham sadzil, ze jesli byl to sposéb na zawarcie zwigzku, to bardzo
stary i sklanial si¢ do tezy, ze polskie prawo zwyczajowe nie dopuszczato do tego
typu matzeristw, gdyz byly one naruszeniem wiadzy rodzicielskiejze. Inni badacze
uwazali porwanie za form¢ zawarcia malzeristwa’', choé przyznawano, ze byta ona
tgpiona przez duchowieristwo’>. W $wietle papieskiego pisma najbardziej trafne

16 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wyd. Poznariskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, T.1, Poznan 1877, s.47-48.

17T W. Dziewulski, Postepy.... s. 47-62.

I8 J. Szymanski, Nauki..., s. 77.

19 Corpus iuris canonici, ed. A. Friedberg, T. II, ¢d. 474 cap. XXIV, cd. 810 cap. VIL.

20 W. Abraham, Zawarcie malzeristwa w pierwotnym prawie polskim, Lwow 1925, s. 73.

21 J. Witort, Malzeristwo przez kupno i powstanie posagu, ,,Wista” 10:1896, s. 12-33.

22 J. Adamus, Uwagi o pierwotnym matzeristwic polskim i slowiariskim, ,Pamigtnik Historyczno-Prawny 4:1927,
s.3-27.



109

wydaje si¢ zdanie M. Koczerskiej, ze cho¢ Kosciét potgpiat porwania, musiat uzna¢
ich waznos$¢ w wypadkach zgody kobiety23. Wiadomo, ze wlasnie zgode na zawarcie
malzefistwa uwazano w prawie kanonicznym za podstawe jego waznosci’?.

Podnies¢ jednak nalezy, ze zapytanie biskupa Pelki §wiadczy o randze zagad-
nienia — albo sprawa dotyczyla moznego i wptywowego rodu (albo rodéw) i ko-
nieczne stato si¢ odwotanie do Stolicy Apostolskiej, albo przypadki porwari byty
dos¢ czeste 1 dlatego stanowily problem na tyle powazny, ze pytano o zdanie papieza.
W jednym i drugim przypadku pewne jest jedno — w koricu wieku XII zdarzaty
si¢ porwania w celu zawarcia matzenistwa. Znamienne, ze porwana wyrazila zgode
na nie ,,...in ecclesiam...”, co wyraZnie zgadza sie z tendencja do zawierania zwigz-
kéw w obecnosci duchownych, mocno przez nich popierana. Czy takie usankcjo-
nowanie zwiazku byloby przeciwwaga dla braku zgody ze strony rodziny?

Opisana sprawa ilustruje doskonale proces ,,wttaczania” dawnych obyczajéw,
kultywowanych wciaz przez znaczna czes¢ spofeczeristwa, w normy lansowane
przez chrzeScijanstwo.

Dawnych form zawierania malzenstw dotyczy takze inny dokument papieski,
wyczerpujaco i dokladnie opracowany przez A. Vetulaniegozs. W zbiorze dekre-
tatéw z korica XII w. znaleziono pismo Celestyna III (1191-1198) dotyczace pol-
skiego duchownego diakona Wita. Jest to rozstrzygniecie skargi o pozbawienie
beneficjum wytoczonej mu na podstawie zarzutu, ze dopuscit si¢ bigamii sukce-
sywnej tzn. zawarl dwa zwiazki, jeden po drugim. Wit twierdzil, ze wprawdzie
przed zawarciem formalnego — more terre — malzenistwa zyl przez szesé lat z
dziewczyna, ktéra sama przyszia do niego, ale on tego nie chcial, a bat si¢ ja
wypedzic ze wzgledu na jej potgznych krewnych. Zdaniem A. Vetulaniego w Polsce
w koricu XII wieku istnialy co najmniej dwa sposoby zawierania matzeristw: jeden
formalny — more terre, potaczony z oddaniem dziewczyny przez rodzing, oraz
drugi — takze w Swietle prawa zwyczajowego wazny — przez faktyczne wspc’aliycie%.
Swiadomos¢ legalnosci tego pierwszego zwiazku Wita byta tak silna, ze biskup

23 M. Koczerska, Zawarcie malzenistwa wéréd szlachty w Polsce péZnego Sredniowiecza, ,,Przeglad Historyczny™
66:1975,z. 1,s. 1-24.

24 1. Pra$nik, Kultura..., 5. 25-32,

25 Nowe 7rédto do historii staropolskiego prawa malzenskiego, ,,.Czasopismo Prawno-Historyczne™ 4:1952,
s. 126-160 — tam takze tekst dekretatu.

26 M. Koczerska, Zawarcie...sugeruje, ze w tym drugim przypadku byl to zwiazek nie matzeristwo, cho¢ przyznaje,
ze takie zwigzki praktykowano takze w okresie péZniejszym, szczeg6lnie wsréd plebejow i byly one czyms$ réznym
od potgpianych stosunkéw pozamatzeriskich.
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wahat si¢ sam wyda¢ korzystny dla diakona wyrok (mimo, ze przemawialy za nim
argumenty prawa kanonicznego), ze odeslal sprawg do Stolicy Apostolskiej. Pra-
wdopodobnie Wit i jego pierwsza matzonka nalezeli do warstwy moznowladczej
— §wiadczg o tym stowa pisma o potedze krewnych dziewczyny (,,...propter nobi-
litatem et potentiam cognatomm...”)27 oraz osobista wyprawa diakona do Rzymu
i wyrazna przychylnosé biskupa. Ciekawy jest tez wyrok wydany przez papieza:
uznano, ze Wit moze nadal spokojnie posiada¢ swoje beneficjum.

Sprawa diakona doskonale ilustruje wspélistnienie praw zwyczajowych i ko-
§cielnych i to nie tylko wsréd ludu, ale i w wyzszych warstwach spolecznych. Ale
opisany przypadek ma jeszcze jeden aspekt — przeciez Wit byt diakonem, posiadat
wyzsze §wigcenia duchowne, a jednak przez lata piastowal beneficjum mimo, ze
byl w tym czasie dwukrotnie 2onaty28. Dotykamy tu nastgpnego zagadnienia po-
ruszanego w pismach papieskich: malzeristw lub nieformalnych zwiazkéw ksigzy.
O tym, ze byla to doé¢ rozpowszechniona praktyka $wiadczy chocby wyrok w
sprawie Wita. W éwczesnych dokumentach cz¢sto mozna napotka¢ wzmianki o
rodzinach, dzieciach ksigzy czy nawet biskupéwzg. Innocenty III w piSmie z 16 V
1199 r., odpowiadajac biskupowi wroclawskiemu méwi nawet o takich kaptanach,
ktérzy maja po dwie konkubiny: ,,Cum huismodi clerici, qui quantum ipsis fuit,
secundas sibi mulieris matrimonialiter coniunxerunt...”>* Ton listu tego samego
papieza z 1207 roku byl jeszcze ostrzejszy —mowa jest o haribie, o calych parantelach
0jcéw, synéw i siostrzenicow petniacych shizbe l(oécic:lna3 ! Wida¢ Stolica Apo-
stolska doé¢ dhugo tolerowata wyrazny brak dyscypliny wsréd polskiego kleru, a
i episkopat niezbyt o karnos¢ zabiega{n. Dopiero w ciagu XII w. narastato potepienie
dla tamania celibatu i dazno§¢ do wprowadzenia $cislejszej dyscypliny moralnej.
Przyczynialy si¢ do tego wizyty legatéw papieskich, wyjatkowo w tym okresie
czeste™. Wspomnie¢ jednak nalezy, ze problem okazal si¢ dos¢ trudny do usunigcia,

27 Sugestie co do powodzenia Wita patrz: Z. Kozlowska-Budkowa, W sprawie diakona Wita. Notatka uzupetniajgca.
..Czasopismo Prawno-Historyczne™ 6:1952, s. 160-161.

2% A Vetulani sadzi, e Wit zawarl pierwsze matzeristwo jako kleryk por. Nowe Zrédto.... s. 146.

29 S taguna, Dwie clekcje, ,Ateneun” 1878, 5. 163-164; J. Zieliriski, Legacja Piotra z Kapui do Czech i Polski
wr. 1197, , Collectanea Theologica” 28:1957, z. 3-4, 5. 584-589.

30 Kodeks dyplomatyczny Slaska, wyd. K. Maleczyriski, T. I, Wroctaw 1956, nr 80, s. 194-196.

31 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, T. 1, nr 55, 5. 57-58.

32 A Vetulani, Przenikanie zasad powszechnego prawa kanonicznego i prawa rzymskiego do piastowskiej Polski.
W: Z badar nad kulturg prawnicza w Polsce piastowskiej, Wroclaw 1976, s. 95-128.

33 Tamze, s. 98; J. Zieliniski, Legacja..., s. 589.
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znacznie bowiem péZniejsze ustawy synodalne nadal si¢ nim zajmowaly“. W roz-
wazaniach nad rodzing wczesno$redniowieczna nalezy zatem uwzglednia¢ fakt, ze
zycie rodzinne bylo takze udzialem duchownych. Tego typu zwigzkéw na pewno
nie zawierano w koSciele.

Na podstawie analizy Zrédet powstatych w kancelarii papieskiej, a dotyczacych
obyczaj6éw istniejacych w XII w. na ziemiach polskich, wysnu¢ mozna pewne wnio-
ski. Wskazuja one na znaczny rozdZzwigk miedzy zasadami gloszonymi przez Ko-
$ci6t a praktykowanym nadal prawem zwyczajowym dotyczacym sposobu zawie-
rania malzefistw. Nie znano i nie przestrzegano zakazéw zawierania matzefistw
miedzy krewnymi do VII stopnia rachuby kanonicznej — dalsi krewni mogli wste-
powaé w zwiazki maizeriskie. Malzeristwa zawierano bez udziatu duchownych,
zgodnie z dawnymi zwyczajami — przez formalne zméwiny i zdawiny lub faktyczne
zamieszkanie. Nie przestrzegano celibatu i do normalnych nalezaly rodziny ksi¢zy.
Zasad gloszonych przez Kosciot nie przestrzegano takze wsréd wyzszych warstw
spofecznych. Jednoczesnie dokumenty stolicy Apostolskiej ukazuja stata presje Ko-
Sciota i powolne przeksztatcanie pod jej wplywem obyczajowosci spoleczeristwa.

34 J. Fijalek, Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne biskupéw polskich. Zycie i obyczaje kleru w Polsce
sredniowiecznej na tle ustawodawstwa synodalnego, Krakow 1893, s. 46-53.
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AN EARLY MEDIEVAL POLISH FAMILY AS REFLECTED
IN PAPAL EDICTS AND DECREES

Summary

A number of writings sent by the Holy See to Polish rulers and bishops in
the period from the 10th to the 12th century were concerned with political and
ecclesiastical affairs. However, there remained several papal edicts that contain
pieces of advice on the administration of the Church law and bring interesting
details on customs.

The author discusses six papal edicts touching the following subjects: dispen-
sation to marry, prohibition to marry a relative, ways of entering into marriage,
abduction of fiances, breaking celibacy.

The difficulty in interpreting and using these papal edicts results from’ the
briefness of the records, the doubts appeared when determining the addressees,
the dispersion of letters in decree collections. The Polish customs observed from
the aside, from the official standpoint of the Church, were estimated differently
than in Polish sources - the differences were seen more clearly, irregularities were
judged more severely. The analysis of the material points to the fact that the customs
of Polish society in the 11th and 12th centuries differed from the patterns advocated
by the Church. The adjustment to imposed rules was a slow and lengthy process.



