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ZADANIA PEDAGOGIKI PRACY IMPLIKOWANE PRZEZ
FILOZOFIE PRACY W OKRESIE PRZEMIAN

1. Wprowadzenie do tematu

Zgodnie z zyczeniem Redaktorow tego Zeszytu rozwazania o filozoficz-
nych problemach pracy i wynikajacych stad zadaniach dla pedagogiki pracy
chce usytuowaé w okresie przemian. Redaktorom chodzi niewatpliwie o
zachodzace aktualnie w naszym kraju szeroko pojete przemiany spoleczne o
charakterze ewidentnie przelomowym. Przemiany te zachodza w niezwykle
zlozonym okresie l:irzejs'ciowym, a mianowicie w okresie przechodzenia od
realnego socjalizmu z jego gospodarka nakazowo-rozdzielcza i poststalino-
wskim systemem totalitarnym do formacji kapitalistycznej z gospodarka
rynkowg i demokracja parlamentarna. Sa to wigc przemiany majace wszelkie
znamiona przesilenia formacyjnego, charakteryzujace przechodzenie od jed-
nej formacji spolecznej do drugiej.

W niniejszym artykule omowione zostang wybrane filozoficzne problemy
pracy i ich konsekwencje dla peddgogiki pracy. Przez prace bedziemy rozu-
mieli - zgodnie ze stanowiskiem pedagogiki pracy - “kazda dzialalnosc, ktorej
wynikiem jest wytwor kulturowy, dobro materialne lub ushnga"l. Przyjmuje-
my t¢ definicje nie tylko dlatego, ze w naszym artykule problemy pracy
rozwazane sa w kontekscie pedagogiki pracy, ale i dlatego, ze definicja ta
pozwala odrézni¢ prace od innych czynnosci czlowieka, a ponadto jest ona
stosunkowo szeroka a zatem odpowiada potrzebom filozofii, ktorej punkt
widzenia jest zawsze punktem calosci. A wiec mozna powiedziec, ze filozofia

pracy jest dyscypling zajmujaca si¢ w spos6b najogolniejszy wplywem pracy
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ludzkiej na przeobrazenia Swiata i czlowieka, w szczegdlnosci interesujaca si¢
poznawczymi, moralnymi i estetycznymi aspektami pracyz.

Powstaje pytanie: jakie podstawowe zagadnienia powinny by¢ przedmio-
tem filozofli pracy, jesli ma ona zajmowaé si¢ w sposcb najogélniejszy
wplywem pracy ludzkiej na przeobrazenia swiata i czlowieka? Sadzg, iz
niezwykle cenna poznawczo i praktycznie jest koncepcja tworcy pedagogiki
pracy, Profesora Tadeusza Nowackiego, ktéra wychodzi z zalozenia, ze czlo-
wiekowi przy pracy potrzebne sa narzedzia (technika) i material (przyroda).
Stad filozofia pracy winna laczy¢ trzy filozofie: filozofig czlowieka (pracujace-
go), filozofi¢ techniki i filozofig przyrodya.

Te swoiste polaczenie “trzech filozofii” nie jest zabiegiem eklektycznym,
ale wrecz przeciwnie: jest to zwiazek o wyrazanych cechach koherencji. Na
prace skladaja si¢ bowiem trzy komponenty: (1) sam proces pracy, a wigc
celowa dzialalnosé czlowieka, ktérej wynikiem jest szeroko pojety wytwor
kulturowy: (2) przedmioty pracy, a wige réznego rodzaju substancje bedace
przedmiotem dzialalnosci czlowieka; praca jawi sig tutaj jako sui generis
historycznie uksztaltowany stosunek czlowieka do przyrody i (3) technika.
przez ktéra zwyklo si¢ rozumieé¢ “dzial cywilizacji i kultury obejmujacy
stworzone przez czlowieka systemy srodkéw materialnych oraz umiejgtnosci
poshigiwania si¢ nimi w procesie opanowywania i przeksztalcania zasobow
przyrody potrzebnych do realizacji celow gospodarczych"4. Technika odgrywa
role posredniczaca migdzy czlowiekiem a przyroda.

Tak wiec przedmiotem filozofii pracy sa filozoficzne aspekty triady:
czlowiek - technika - przyroda, rozwazane w odniesieniu do pracy. Przyjmujac
te koncepcje, w kolejnych trzech rozdzialach przedmiotem naszych rozwazan
beda wiasnie problemy tych trzech filozofii, wspéltworzacych filozofi¢ pracy
oraz wywodzace si¢ z nich zadania dla pedagogiki pracy. Ale zgodnie z
tematem artykulu beda to tylko te zagadnienia, ktore sa - naszym zdaniem -
najbardziej charakterystyczne w obecnym okresie przemian w naszym kraju.
Formutujemy je w miare ogélnie: (1) czlowiek jako podmiot pracy; (2) czlowick
a technika: (3) czlowiek a przyroda. Ewokacja tych problemoéw w okresie
burzliwych i dramatycznych nieraz przemian spolecznych ma nie tylko
znaczenie czysto poznawcze, ale moze takze pobudzac¢ do poszukiwar opty-
malnych praktycznych rozwiazan w dziedzinie spolecznej organizacji pracy.
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2. Czlowiek jako podmiot pracy

Zachodzace w naszym kraju przeobrazenia demokratyczne stawiaja na
porzadku dnia sprawe przedmiotowosci czlowieka pracy. Jest to sprawa tym
wazniejsza, ze wciaz jeszcze spotykamy w swiecie fakty zniewolenia pracy,
ktére swoje apogeum osiagnelo w zbrodniczych obozach pracy niewolniczej,
organizowanych przez faszyzm i stalinizm. Jak zauwaza Stefan Sarnowski,
faszyzm i stalinizm byly w naszych czasach gléownymi producentami zla w
skali masowejs. I wlasnie te dwie barbarzynskie ideologie zrodzily obozy
koncentracyjne, bedace jednoczesnie obozami terroru pracys. Jak sie okazu-
je, pierwszymi wynalazcami i twércami obozéw koncentracyjnych w ich
wspolczesnej postaci byli Lew Bronstein - Trocki i Wladimir Uljanow - Lenin’,
a nastepnie do niewiarygodnych wrgcz rozmiaréw system obozow rozwinal
Stalin. Po agresji Hitlera i Stalina na nasz kraj we wrzesniu 1939 roku
ofiarami pracy zniewolonej staly si¢ miliony Polakow.

Doswiadczenia narodu polskiego i swoje wlasne z okresu II wojny
$wiatowej mial z pewnoscia na mysli Papiez - Polak Jan Pawet I, gdy pisal w
encyklice Laborem exercens: “Wiadomo przeciez, ze pracy mozna takze na
rézny sposéb uzywac przeciwko czlowiekowi, ze mozna go karac obozowym
systemem pracy, ze mozna z pracy czynic srodek ucisku czlowieka™®.

Po wojnie czes¢ spoleczenstwa wiazala nadzieje z budowa ustroju socja-
listycznego, nazywanego ustrojem wyzwolenia pracy. majacym przyniesc
ludziom pracy godnos¢ i podmiotowos¢. Nadzieje te podbudowywalo oparcie
budownictwa socjalizmu na filozofii marksistowskiej. ktéra nakazywala pod-
niesienie pracy do najwyzszej godnosci, do wartosci konstytuujacej ludzka
samorealizacje, wedlug ktérej praca miala si¢ stac jednym z glownych mier-
nikéw wartosci obywatelskiej i moralnej czlowieka. Polski filozof pracy - Jan
Szewczyk - autor “Filozofii pracy”, uwaza, ze pierwsza w dziejach ludzkosci
autentyczna filozofia pracy jest filozofia marksistowska®. Bardzo wysoko
ocenia marksistowska (a zwlaszcza marksowska) koncepcjg pracy wybitny
filozof katolicki, ks. prof. Jozef Tischner: "Czy si¢ tego chce, czy si¢ tego nie
chce, marksizm jest ta szczegdlna mysla filozoficzna, ktorej doswiadcza sie
zawsze poprzez pryzmat ethosu nadziei na wyzwolenie pracy spod alienacji.

[...] Podejmujac na szeroka skale sprawg nadziei czlowieka pracujacego.
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filozofia marksowska staje sie pierwsza w dziejach wszechstronna filozofia
10

pracy

Jak sie jednak okazalo, praktyka realnego socjalizmu nie przyniosta
oczekiwanych rezultatéw. Likwidacja wlasnosci prywatnej i oparcie gospo-
darski na tzw. spolecznej wiasnosci srodkéw produkcji doprowadzily w
gruncie rzeczy do wlasnosci parstwowej, ktéra - w warunkach panstwa
totalitarnego - nie mogla stanowi¢ autentycznego uspolecznienia i musiala
byé rozumiana i traktowana jako wlasnos¢ niczyja. System nakazowo -
rozdzielczy i zacofanie techniczne prowadzily do kryzyséw gospodarczych i
upadku gospodarczego kraju. Przechodzenie od realnego socjalizmu do kapi-
talizmu z jego gospodarka rynkowa przynosi nowe problemy, miedzy innymi
bezrobocie, aczkolwiek: juz w poprzednim ustroju mieliSmy niewatpliwie do
czynienia z tzw. bezrobociem utajonym, wyrazajacym si¢ zwlaszcza w pozor-
nym zatrudnieniu, prowadzacym do marnotrawstwa pracy, upokarzania
ludzi pracy i pozbawiania ich podmiotowosci spolecznej i gospodarczej. i co
za tym idzie do zniewolenia pracy.

W zwiazku z powyzszym wylania si¢ potrzeba systematycznego posze-
rzania i poglebiania podmiotowosci kazdego czlowieka pracy. Ks. kardynat
Stefan Wyszyriski w wydanej w 1946 roku ksiazce Duch pracy ludzkiej zwracal
uwage, ze “wartos¢ wewnetrzna czlowieka uwydatnia si¢ w wielkiej mierze w
sumienne;j jego pracy” a “miara sumiennosci lezy w czlowieku"!''. Skoro miara
sumiennej pracy lezy w czlowieku, to mozna tg wartosc rozwijac i doskonalic.
Otwieraja sie tutaj duze mozliwosci dzialalnosci edukacyjne;j.

Problemowi czlowieka jako podmiotu pracy wiele miejsca poswigca Jan
Pawet Il w encyklice Laborem exercens'?. Z rozwazari tych wynika kategory-
czny postulat pierwszenstwa podmiotowego znaczenia pracy przed jej znacze-
niem przcdmiotowymla. W przedmiotowym wymiarze pracy nalezy tez szukac
Zrodet godnosci prac:y”. Po prostu “praca jest dla czlowieka, a nie czlowiek
dla pracy”l5. Papiez rozwija ten watek: "Jako osoba jest tedy cziowiek
podmiotem pracy. Jako osoba pracuje, wykonuje rozne czynnosci przynale-
zace do procesu pracy, a wszystkie one, bez wzgledu na ich charakter, maja
shuzyé urzeczywistnianiu sie jego czlowieczeristwa, spelnianiu osobowego
powolania, ktére jest mu wlasciwe z racji samego czlowieczenistwa™'®. Papiez

zwraca tu uwage na wychowawcza role pracy. “Praca - mowi - jest dobrem
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czlowieka - dobrem jego czlowieczenistwa - przez prace bowiem czlowiek nie
tylko przeksztalca przyrode, dostosowujac ja do swoich potrzeb, ale takze
urzeczywistnia siebie jako czlowiek, a takze poniekad bardziej staje si¢

czlowiekiem“”.

Powyzsza problematyka jest przedmiotem zainteresowan nauk pedago-
gicznych, a zwlaszcza pedagogiki pracy, ktéra zajmuje si¢ wlasnie pedagogi-
cznymi aspektami relacji: czlowick - wychowanie - praca'®. Przedmiotem
pedagogiki pracy jest migdzy innymi wychowanie przez pracg, ktore stuzy
(winno shuzy¢) poglebianiu podmiotowosci czlowieka. "Wychowanie przez
prace - méwi Tadeusz Nowacki - jest systemem dzialan wychowawczych
opartych na filozofii pracy i uznajacych decydujace znaczenie pracy dla
rozwoju spoleczeristwa, jego kultury i gospodarki, organizacji i funkcjonowa-
nia oraz osobotwoércza wartosé pracy w rozwoju jednostck"'g. Zygmunt
Wiatrowski - wspoltwérca pedagogiki pracy - stwierdza" “Wychowanie przez
prace to zamierzony i celowo zorganizowany rodzaj dzialalnosci wychowaw-
czej. ktorego ceche szczegdlng stanowi wykorzystywanie pracy w procesach
oddzialywania na jednostke i dokonywania zmian w jej osobowosci™?°.

Z. Wiatrowski podkresla przy tym wyraznie, ze “praca rozpatrywana w
aspekcie podmiotowyin stanowi naturalng wlasciwos¢ czlowieka, ktéra jed-
nak moze i powinna czynic go doskonalszym"m. W kontekscie powyzszych
wypowiedzi wylania sie bardzo wazne zadanie dla pedagogiki pracy: zadanie
podniesienia spolecznej rangi wychowania przez pracg i uczynienia z niego
jednej z podstawowych zasad wychowania w okresie aktualnych przemian

ustrojowych.

3. Czlowiek a technika

Wspélezesna technika przeniknela prawie wszystkie dziedziny zycia
ludzkiego. Problematyka etyczna wynikajaca z rozwoju techniki zajmuje si¢
filozofia techniki, ktéra gléwnie interesuje si¢ sprawami wytwarzania i wyko-
rzystywania artefaktéw, czyli dziel pracy ludzkiej. Pojgcie filozofii techniki
wprowadzil niemiecki uczony Friedrich Dessauer (1881-1963). W swej pracy
“Philosophie der Technik” (1927) ukazat on mechanizmy spolecznego oddzia-
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lywania wiedzy naukowo-technicznej i etycznych implikacji jej wykorzysty-
wania. Do badan tych nawigzal Martin Heidegger w swych rozwazaniach nad
spolecznymi skutkami techniki oraz Jacques Ellul w studiach nad spoleczeri-
stwem technologicznym. Gléwnym jednak osrodkiem filozofii techniki pozo-
staja Stany Zjednoczone, gdzie pracuja: Joseph Agassi, Mario Bunge, Henryk
Skolimowski i gdzie od 1977 roku ukazuje sie specjalny periodyk "Philosophy

and Technology: An Annual Compilation of Research™?.

U Zrodet rowoju techniki lezy przekonanie czlowieka, ze przy pomocy
techniki zmieni on swiat naturalny na taki, w ktérym bedzie mu si¢ zylo
wygodniej i przyjemniej. Niestety, jak sie okazalo, nadzieje czlowieka nie
spelnily sie. W tworzonym przez siebie §wiecie nie czuje on si¢ dobrze, ulega
réznym alienacjomzs. Skutki techniki maja charakter ambiwalentny. W
ostatnich latach mnoza sie protesty przeciwko zagrozeniu srodowiska biologi-
cznego i destruktywnemu wplywowi techniki na psychiczna sfere zycia
czlowieka. "Technika - moéwi Jan Pawel II - w pewnych wypadkach ze
sprzymierzenca moze przeksztalcic sie jakby w przeciwnika czlowieka, jak w
wypadku, gdy mechanizacja pracy <wypiera> czlowicka, odbierajac mu wszel-
kie zadowolenie osobiste oraz podniety do dzialania tworczego i do odpowie-
dzialnosci; gdy pozbawia zajg¢cia wielu zatrudnionych dotad pracownikow lub
na skutek przesadnej fascynacji maszyna. czyni czlowieka swoim niewolni-
kiem”. Papiez podkresla przy tym bardzo mocno, ze “takze w epoce pracy coraz
bardziej zmechanizowanej wlasciwym podmiotem pracy pozostaje nadal czlo-
wiek"?%,

W dyskusjach nad rozwojem techniki ujawnily si¢ dwie koncepcje skraj-
ne: koncepcja unikania wzrostu i koncepcja wzrostu nieograniczonego. W
ostatnim czasie przybywa zwolennikow koncepcji trzeciej, posredniej. tj.
koncepcji wzrostu ograniczonego. Opowiedzieli si¢ za nia autorzy drugiego
raportu Klubu Rzymskiego “Ludzkos¢ w punkcie zwrotnym” (1974). Wzrost
ograniczony powinien zabezpieczy¢ stala rownowage miedzy lokalnymi po-
trzebami rozwojowymi a uwarunkowaniami przyrodniczymi25. Jest to prob-
lem bardzo wazny dla naszego kraju, w ktérym postep techniczny jest weiaz
jeszcze na niskim poziomie. Dokonujace sie w naszym Kkraju przemiany

demokratyczne stanowia podstawowa przeslanke i zarazem szanse dla wia-
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sciwego postepu naukowo-technicznego, a w konsekwencji dla rozwoju cywi-
lizacyjnego i spotecznego Polski.

W takiej sytuacji waznym zadaniem pedagogiki jest rozwijanie i dosko-
nalenie ksztalcenia politechnicznego. Z. Wiatrowski definiuje je nastepujaco:
“Ksztalcenie politechniczne to zamierzony i celowo zorganizowany rodzaj
dzialalnosci pedagogicznej, ktorego ceche szczegolna stanowi wykorzystanie
roli techniki w procesach oddzialywania na jednostke, dokonywania zmian
w jej osobowosci i ksztaltowania kultury technicznej, warunkujacej prawid-
lowe i swobodne uczestnictwo w swiecie nasyconym teclmika"za, Najogdlniej
mowiac, ksztalcenie politechniczne nazywane tez ksztalceniem ogélnotechni-
cznym ma przygotowac czlowieka do zycia w cywilizacji technicznej, do
rozumienia roli techniki we wspdélczesnym swiecie i w naszym Kkraju.

Z taka koncepcja ksztalcenia politechnicznego koresponduje propago-
wana przez Bogdana Suchodolskiego idea wychowania przez technike. Zada-
niem wychowania przez technike jest tutaj nie tyle przysposobienie
zawodowe, ile raczej “"oswojenie” ludzi z nowoczesna technika, co powinno
doprowadzic do interioryzacji dzialalnosci technicznejz?.

Podobnym celom shizy¢ ma stworzona przez Jozefa Banke nowa dyscy-
plina naukowa, znana pod nazwa “eutyfronika” (od zbitki slow: “eutyfron” -
gr. prosty, bezposredni oraz “technika”). Eutyfronika jest kompleksowa na-
uka humanistyczna o zyciu psychicznym czlowieka w cywilizacji technicznej.
Najwazniejszym i naczelnym zadaniem eutyfroniki jest nie dopuscic do utraty
stycznosci z naturalnym rytmem Zyciaga. J. Banka proponuje w zwiazku z
tym ideal “homo eutyphronicus” (czlowieka prostomyslnego) - otwartego na
swiat i innych ludzi, przejawiajacego gotowosc podejmowania decyzji zgodnie
z uznawanymi przez siebie wartosciami. Koncepcja ta nie zaklada hamowania
rozwoju techniki, ale kladzie nacisk na ochrone psychosfery przed niekorzy-
stnymi ubocznymi skutkami techniki oraz na stworzenie nowej postawy
myslowej, akceptujacej przyszly rozwoj technicznyzg.

Na zalozeniach eutyfroniki J. Banka oparl etyke prostomyslnosci. ktora
ma pelni¢ funkcje stabilizatora wartosci ludzkich w ukladzie czlowiek -
cywi]lzacjaao. Zalozeniem etyki prostomysInosci jest teza. ze istnieje wsrod
Iudzi zgodnosé elementarna w zakresie odczuwania wartosci prostych, do

ktérych odnoszg sig tzw. wskazania cieple, apelujace do wzruszen podmio-
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™. Wartoscig naczelna etyki prostomyslnosci jest ochrona i poszanowanie
szczescia osobistego, zasadzajacego si¢ na najprostszych odczuciach czlowie-
ka, dostepnych jedynie empatii a norma naczelng (dyrektywa naczelna) tej
etyki jest: Szanuj w drugim te wartosci, ktérymi on jest ozywiony i ktére
przezywa jako swoje wartosci osobiste, majace dla niego najwigksze subie-
ktywne znaczenie. Obie te kategorie - naczelna wartos¢ i naczelna dyrektywa
- wywodza si¢ z sumienia, ktore jest Zrédlem prostomys’lnos'ctaz.

Ryszard Urbarnski dokonal filozoficzno-pedagogicznej reinterpretacji
gléwnych kategorii etyki prostomysinosci na plaszczyZnie wartosci wycho-
wawczych. Autor dowodzi, ze jeden z naczelnych, aksjologicznych dyrektyw
wychowawczych jest ksztaltowanie i upowszechnianie podstawy prostomysl-
nosci w procesach spolecznej edukacji. Postawa prostomysinosci, rozumiana
jako podstawa ogdlna i jakosciowy wyznacznik stylu zycia. charakteryzuje sie
prostota empatyczna, szczeroscia i autentyzmem oraz tozsamoscia aksjolo-
giczno-dzialaniowa (tj. zgodnoscia zachowan z uznawanymi wartosciami).
Chodzi tez o ksztaltowanie podstaw protechnicznych, a mianowicie wyposa-
zanie jednostek w wiedze techniczna i umiejgtnosci jej optymalnego wykorzy-
stania wedlug humanistycznych kryteridwas_ Ksztaltowanie takich postaw
nalezy niewatpliwie uznaé jako aktualnie bardzo wazne zadanie pedagogiki
pracy, niezaleznie od stosunku przedstawicieli tej dyscypliny do wyzej przed-
stawionych koncepcji w ich ujgciu calosciowym.

4. Czlowiek a przyroda

Zasygnalizowane wyzej niektére problemy filozofii techniki sa scisle
zwiazane z ochrong srodowiska przyrodniczego czlowieka. Z logicznego pun-
ktu widzenia filozofia techniki moze by¢ rozpatrywana jako pochodna filozofii
srodowiska czlowieka, czy wrecz jako jeden z dzialéw tej filozofii. Rzecz jednak
w tym, ze gdy mozna juz méwic o filozofii techniki, to chyba trudno jeszcze
moéwié o filozofii srodowiska czlowieka, choé¢ niewatpliwie znajduje si¢ ona in
statu nascendi. Sadze, iz istotne miejsce w tej rodzacej si¢ dyscyplinie zajma
te problemy. ktére mieszcza si¢ w tzw. “etyce Srodowiskowej”, nazywanej tez
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“etyka ekologiczng”. Sa to réznorodne, filozoficzne ireligijne, poglady na temat
stosunku czlowieka do srodowiska przyrodniczego.

Analizujac stosunek ludzi do ich srodowiska przyrodniczego, mozna
wyréznié trzy stanowiska: (1) agresywna dominacje, (2) bierna partycypacje
i (3) rozsadne oddzialywanie czlowieka na przyrode>?.

W dyskusjach nad geneza koncepcji dominacji czlowieka nad przyroda
wskazuje si¢ na jej rodowaéd biblijny, a mianowicie na Ksiege Rodzaju. w ktorej
czytamy: “Badzcie plodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili
ja sobie poddana” (Rdz 1.28)%. Przy odpowiedniej interpretacji mozna stowa
Ksiegi Rodzaju wykorzystac dla usprawiedliwienia bezwzglednej eksploatacji
przyrody. Teologowie natomiast utrzymuja. ze Biblia ogranicza dominacjg
czlowieka, przyznajac Bogu wladz¢ nad swiatem. Wskazuja tez na fakt, iz
niszczenie srodowiska przyrodniczego nie wystgpuje tylko w kulturze Zacho-
du®®. Jan Pawel Il w encyklice “Redemptor hominis”™ zwraca uwage, ze
"Stworca chcial, aby czlowiek obcowal z przyroda jako jej rozumny i szlachet-
ny <pan> i <stréz>, a nie jako bezwzgledny <eksploatator> (RH.15°7. W
przemoéwieniu do rolnikéw w Legazpi 21 II 1981 roku Papiez stwierdzil, ze
"jest wola Stworcey, by zwiazek czlowieka z natura byl zwiazkiem madrego i
szlachetnego gospodarza i opiekuna, a nie nierozwaznego eksploatatora.
Takie wlasnie znaczenie maja slowa <opanowac> ziemie o

Jesli nawet przyjmiemy, ze zdecydowani zwolennicy biblijnej prewenien-
cji idei dominacji czlowieka nad przyroda nie dopuscili si¢ swiadomego
naduzycia interpretacyjnego i jesli ponadto uznamy, ze posiadaja oni odpo-
wiednie kompetencje w zakresie biblistyki, to mimo wszystko nalezy im
postawié zarzut, iz obciazajac jedynie chrzescijanistwo za aktualny stan
srodowiska przyrodniczego, calkowicie ingeruja kompleksowos¢ mysli zacho-
dnioeuropejskiej i jej globalna odpowiedzialnosc¢ za istniejacy stan rzeczy.
Znaczacy udzial w ksztaltowaniu idei dominacji czlowicka nad przyroda
przypada juz starozytnej mysli filozoficznej oraz przedstawicielom filozofii
nowo?_ymcj.sg

W polowie XIX wieku pojawilo si¢ stanowisko Karola Marksa: "Czlowiek
zyje przyroda, znaczy to: przyroda jest jego cialem, z ktérym musi pozostawac
w nieustannym procesie, by nie umrzeé™?. Jezeli “czlowiek zyje przyroda” a

“przyroda jest jego, cialem”, to jest zupelnie oczywista rzecza, ze czlowiek nie
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moze jej niszczy¢. Niestety, poglad ten nie jest realizowany w praktyce krajow
realnego socjalizmu. W okresie stalinowskim i poststalinowskim pogardliwe-
mu stosunkowi do czlowieka towarzyszyl podobny stosunek do przyrody.
Przyrode traktowano jak wroga, z ktérym trzeba walczy¢. Znalazlo to swoje
odbicie w jezyku, w Kktorym stosunek do przyrody wyrazano przy uzyciu
terminow militarnych, jak: walka, podbéj. panowanie. Przewidywano, ze juz
niedhugo zwycieski homo sapiens bedzie dowolnie zmienial klimat, bieg rzek
i calkowicie podporzadkuje sobie oporna przyrodg.

Stanowiskiem przeciwstawnym do koncepcji agresywnej dominacji jest
koncepcja biernej partycypacji. Idea ta najpeiniej uksztaltowala si¢ w mysl
Wschodu, zwlaszcza w Chinach i Japonii. Ale glosili ja tez filozofowie i poeci
greccy: Epikur, Lukrecjusz i zwolennicy panteizmu. Nadzwyczajna miloscia
obdarzal przyrode $w. Franciszek z Asyzu, ktéry czlowieka okreslal jako
drobna czqstkt;!istot zywych, o ziemi jako ludzkiej “siostrze”, a ptactwo slawil
jako czlowieczych “braci”. Poeci romantyczni traktowali przyrodg jako wielka
organiczna calosé. Znamiennym wyrazem idei uczestnictwa czlowieka w
przyrodzie staly si¢ prace Karola Darwina, ukazujace czlowieka jako konty-

nuatora nizszych form Zycia“.

Trzecim stanowiskiem w kwestii stosunku czlowicka do przyrody jest
koncepcja przemyslanego, rozsadnego oddzialywania czlowieka na przyrode.
Jest to stanowisko umiarkowane, kompromisowe. Glosi ono umiar miedzy
skrajnosciami nieograniczonej eksploatacji przyrody a absolutng jej nienaru-
szalnoscia. Wybitny biolog francuskiego pochodzenia, René Dubos wyznawal
koncepcje “korzystania z przyrody z pelnym szacunkiem” poprzez "tworcza
intcrwcncjt:'42. Wzorem rozsadnego oddzialywania na przyrodg moze byc sw.
Benedykt, ktéry w przeciwienistwie do sw. Franciszka z Asyzu byl czlowiekiem
bardziej praktycznym: nie unikal czerpania z przyrody korzysci, ale jedno-
czesnie odnosil sie do niej z troska i szacunkiem®”.

Zwolennicy koncepcji oddzialywania na przyrodg. cze¢sto wspélnie z
reprezentantami idei uczestnictwa w przyrodzie daza do zharmonizowania ze
soba wartosci postgpu technicznego, ochrony srodowiska i sprawiedliwosci
spolecznej. Problem granic oddzialywania czlowieka na przyrodg jest nie tylko
problemem ekologicznym, ale takze problemem spolecznym“. I jest rowniez
problemem wychowawczym. Prof. Charles Birch, kierownik Wydzialu Biologii
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na Uniwersytecie w Sydney w Australii, stwierdza: “Dwa zwiazki trzeba jeszcze
jasno podkresli¢: Po pierwsze: zwiazek pomiedzy sprawiedliwoscia wobec
ludzi i odnawianiem si¢ ziemi; i odwrotnie - migdzy niesprawiedliwoscia i
zniszczeniem srodowiska. Ludzie nie troszczacy si¢ o ludzi nie troszcza sie
tez o Swiat. Przemyslowiec zatruwajacy atmosfere i smarkacz tnacy siedzenia
w kolejowym przedziale reprezentuja te¢ sama postawe. Sa ignorantami. Nic
ich nie obchodzi poza nimi samymi. Swiat jest im oboj¢tny"45.

Istotnym warunkiem zmiany stosunku czlowieka do przyrody jest prze-
tamanie dotychczasowego schematu myslenia i dokonanie zmian w swiado-
mosci ludzi. Mozna powiedzie¢, ze w cywilizacji europejskiej podstawowa
przyczyna kryzysu ekologicznego jest brak szacunku dla przyrody i chec
panowania nad niag. W zwiazku z tym istnieje pilna potrzeba prowadzenia
wielkokierunkowej i szeroko zakrojonej edukacji przyrodniczej, aby w Konse-
kwencji podnies¢ §wiadomosé przyrodnicza i kulture przyrodnicza spoleczen-
stwa. Wysoka kultura przyrodnicza bedzie jednoczesnie wysoka kultura
ekologiczna. Dla ksztaltowania swiadomosci ekologicznej konieczne jest silne
poparcie opinii spolecznej. poparcie wszystkich ludzi dobrej woli. w naszym
kraju i na calym swiecie. W naszym kraju, w ktérym dokonuja sie przemiany
demokratyczne, opinia spoleczna uzyskuje coraz wigksze mozliwosci oddzia-
lywania w kierunku zahamowania proceséw dewastacyjnych srodowiska.

W caloksztalcie szeroko pojetej edukacji przyrodniczej chodzi o to, aby
w swiadomosci kazdego mieszkarica naszej planety problem ochrony zagro-
zonej przyrody zostal uznany za taki, ktéry moze byc rozwiazany tylko w skali
globalnej. Jednym z podstawowych zadan pedagogiki pracy jest jej wspol-
udzial w szeroko pojetym wychowaniu na rzecz ochrony przyrody. Chodzi tu
o wspéludziat w wypracowywaniu skutecznych metod ksztaltowania postaw

proprzyrodniczych, o wspdltksztaltowanie kultury przyrodniczej calego nasze-
go spoleczenstwa.
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Slownik pedagogikl pracy, pod red. L. Kocznlewskie)-Zagorskle], T.W. Nowacklego, Z.

Wiatrowsklego. Wroclaw 1986, s. 252, haslo: praca
Ibidem, s. 75, haslo: filozofla pracy; Z. Wiatrowski: Pedagogika pracy w zarysle. Wyd. 2

zmienlone 1 rozszerzone. Warszawa 1985 s. 23

Profesor Tadeusz Nowack! przedstawil t¢ koncepcje na spotkaniu w Wyzszej Szkole Pedago-
glczne] w Bydgoszezy, zorganlzowanym przez Katedre Pedagoglkl Pracy wdniu 24 lipca 1987
roku.

Slownik pedagogiki pracy ..., op.cit., s. 348, haslo: technika

S. Sarnowskl: O polityce refleksje filozoficzne. "Edukacja Fllozoflczna™ 1989 nr 9 s. 46

Por. A.J. Kaminskl: Koszmar niewolnictwa. Obozy koncentracyjne od 1896 do dzis. Analiza,
tlumaczenie: H. Zarychta 1 Autor, Warszawa 1990 s. 49, 69, 93

Ibidem, s. 71/80
Jan Pawel 11I: Laborem exercens. Pallottinum 1981 9, s. 21
J. Szewczyk: O Istocte marksowsklej filozofil. Uwagl krytyezne. “Studia Filozoficzne™ 1969

nr 1/56/ s. 124. Por. tez idem, Dialektyka uprawiana marksizmu. Warszawa 1974 s. 67 et
passim.

J. Tischner: Marksizm a teoria osobowoscl. "Znak™ 1976 nr 5 /263/ s. 652-653, 354

Ks. Stefan Wyszyriski: Duch pracy ludzkiej. Konferencje o pracy, Londyn 1955, przedruk z
wydania Ksiggarni Powszechne), Wioclawek 1946 s. 163, 164

Jan Pawel II: Laborem exercens, op.cit., rozdz. II, s. 9-23. Problemy te omawia ks. Jozef
Majka w pracy pt. “Rozwazania o etyce pracy” wydane] we Wroclawiu w 1986 r.

Jan Pawel II, Laborem exercens, op.cit,, 6, s. 15

Ibidem. B, s. 14

Ibidem, 6, s. 15

Ibidem, 6, s. 13

Ibidem, 9, s. 21

Z. Wiatrowskl: Pedagogika pracy w zarysle, op.cit., s. 9

T.W. Nowack!: Praca | wychowanie. Warszawa 1980, s. 41. Por. idem, Filozoficzne podstawy
wychowania przez pracg. W: Szkola - zawéd - praca. Warszawa 1977 s. 32

Z. Wiatrowskl: Pedagogika pracy w zarysie, op.cit., s. 85

Ibidem, s. 114

Por. R. Tokarczyk: Prawa narodzin, zycia | Smiercl. Etyczne problemy wspélczesnosci. Lublin
1084 s. 145-147. W Polsce filozofia technikl zajmuje sle migdzy innymi Jézef Barika: Filozofia
techniki. Cztowlek wobec odkrycla naukowego | technicznego. Katowlce 1980; Idem, Zarys

filozofNi technikl, Katowice 1981

Por. R. Tokarczyk, op.cit.. s. 148-149

Jan Pawet 11, Laborem exercens, op.cit., 5, s. 12

Por. R. Tokarczyk, op.cit., s. 119-121

Z. Wiatrowskl: Pedagogika pracy w zarysle, op.cit., s. 111-112
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B. Suchodolski: Labirynty wspélczesnoscl. Niewola 1 wolnoéé czlowieka. Warszawa 1972 s.
49-50

J. Banka: Cywilizacja - obawy | nadzleje. Warszawa 1979 s. 275

Ibidem, s. 270-271

Etyka prostomysinosci a tradycje kultury, pod red. J. Bankl, Katowice 1986, s. 7. 9. Por. tez
idem., Etyka prostomyslnosci a cywilizacja techniczna, “Czlowiek | Swiatopoglad” 1982, nr
10/201/.

J. Barika: Etyka bez geometrii", czyll proba zbudowanla etykl prostomysinoscl opartej na
zalozeniach eutyfroniki. W: Etyka prostomyslnoscl a tradycje kultury, op.cit., s. 21; idem,
Atropologla rézniczkowa, czyll recentywizm jako Zrédio etykl prostomysinoscl. W: Etyka
prostomysinoécl ..., op.cit., s. 39

= J. Banka: "Etyka bez geometril” ..., op.cit., s. 24

R. Urbanski a wychowanie. Paradygmat moralny cywilizacji techniczne] wobee tradycji
kultury etycznej oraz realizm wartoscl wychowawczych. W: Etyka prostomysinosci..., op.cit.,
s. 112-113. Por. tez idem, Etyka prostomyS§lnosci a wartoscel wychowawcze. "Czlowiek |
Swiatopoglad” 1983 nr 7 s. 81-100

J.A. Passmore: Man s Responsibility for Nature: Ecological Problems and Western Traditions.
New York 1974; R. Tokarczyk, op.cit., s. 105-1095

Pismo $wigte Starcgo | Nowego Testamentu, w przekladzic z Jezykéw oryginalnych. Wyd. 3
poprawione. Wydawnictwo Pallottinum, Poznan - Warszawa 1982, s. 25

R. Tokarczyk: op.cit.. s. 106-107

Encyklika Redemptor hominis Ojca §wigtego Jana Pawla 1. W: Jan XXIIL Pawel V1, Jan
Pawel 11, Encykliki. Instytut Wydawniczy Pax Warszawa 1981 s. 235-236

Cyt. wg Justyny Orzelskicj, Wspolistniec czy niszezy¢? “Wiara i Odpowiedzialnosé™ 1986 nr
3/3/s.76

Por. w tej sprawie R. Tokarczyk: op.cit., s. 106-109; S. Sarnowskl; op.city., s. 60 i n. Por. tez
W. Tatarklewlcz: Historla filozofll. Problem ten wymaga odr¢bnego opracowania.

K. Marks: Rekoplsy ekonomiczno-filozoficzne z 1844 r. W: K. Marks. F. Engels: Dzlela. T. 1
Warszawa 1960 s. 552

Por. R. Tokarczyk: op.cit., s. 109-113, 115-118

R. Dubos: Czlowick - $rodowisko - adaptacja. Warszawa 1970

R. Tokarczyk: op.cit., s. 113-114

Por. ibidem, s. 115
Ch. Birch: Stworzenle, technika i przetrwanie ludzkoscl. "Znak™ 1976 nr 5/263/ s. 681



