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Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy

Polityka klasztorna Kazimierza Wielkiego

Kazimierzu Wielkim narosta juz spora literatura przedmiotu, w ktorej
niewiele miejsca poswigcono relacjom migdzy monarcha a klasztorami.
Zagadnienie to jest wcigz pomijane nie tylko w biografiach wladcy!,
ale takze w syntetycznych opracowaniach ukazujacych czasy kazimierzowskie?.
Mowiac o polityce kréla wzgledem zakonéw, do dnia dzisiejszego odwolujemy
sie do ogdlnego obrazu nakreslonego ponad pot wieku temu przez Zdzistawa
Kaczmarczyka®. O zaangazowaniu Kazimierza Wielkiego na polu zakonnym
dowiadujemy si¢ z opracowan dziejéw poszczegdlnych klasztoréw, lecz nie
moze to zastapi¢ ogdlnego spojrzenia na zwiazki kréla z zakonnikami. Proble-
matyka tych zaleznosci jest bardzo szeroka, obejmuje zagadnienie fundowania
nowych klasztoréw, stosunku do juz istniejacych, kwestie podatkowe, wojsko-
we czy sadownicze. W okresie kazimierzowskiego rozwoju gospodarczego kraju
nalezy przywola¢ problem lokowania miast klasztornych, jarmarkéw i targdw
czy ogodlnej kondycji finansowej klasztorow. Nie mozna pominaé krélewskiego
mecenatu nad zakonami, opieki prawnej tudziez monarszej ingerencji w struk-

' Z. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333-1370), Warszawa 1948; J. Dabrowski, Kazimierz Wielki
tworca Korony Krdlestwa Polskiego, Wroctaw 1964; J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 2004
(wyd. I, 1982).

2 Z. Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego, Krakow 1964, s. 148-150; J. Kurtyka,
Odrodzone krdlestwo. Monarchia Wladystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowych badan,
Krakow 2001, s. 111-114; M. Baranski, Dynastia Piastow, Warszawa 2005, rozdz. 19, Krélestwo Ka-
zimierza Wielkiego, w podrozdz. Polityka wewnetrzna kréla Kazimierza, s. 547, zagadnieniom klasz-
tornym poswiecono kilka zdan; H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Krakéw 2002
(wyd. I, 1925), rozdz. VII, Rzqdy Kazimierza Wielkiego na Rusi - brak jakichkolwiek informacji
o klasztorach; R. Grodecki, Dzialalnos¢ gospodarcza Kazimierza Wielkiego, [w:] idem, Polska pias-
towska, Warszawa 1969, s. 475-593; zaledwie kilka wzmianek o klasztorach - S. Gawlas, Polska
Kazimierza Wielkiego a inne monarchie Europy Srodkowej — mozliwosci i granice modernizacji wladzy,
[w:] Modernizacja struktur wladzy w warunkach opéznienia. Europa Srodkowa i Wschodnia na przelomie
Sredniowiecza i czasow nowozytnych, red. H. Dygo, S. Gawlas, H. Grala, Warszawa 1999, s. 5-34;
idem, Monarchia Kazimierza Wielkiego a spoleczeristwo, [w:] Genealogia. Wiadza i spoleczenistwo w Polsce
Sredniowiecznej, red. A. Radziminski, J. Wroniszewski, Torun 1999, s. 197-236.

3 Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 2, Organizacja Kosciola, sztuka i nauka, Poz-
nan 1946, s. 204-221, budowa kosciotéw i klasztorow.
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tury i zycie klasztorne. Do wymienionej tutaj problematyki nie dysponujemy
zadnym opracowaniem, nawet w kwestii krélewskich fundacji nowych klasz-
toréw. Zagadnienie zwigzkéw kréla z zakonami jest chyba najbardziej zapom-
nianym i zaniedbanym obszarem badawczym panowania Kazimierza Wielkiego.

Niniejsze uwagi nie wypelnia tej luki, jedynie wskaza na potrzebe i mozli-
wosci badan w tym zakresie.

Omawiajac t¢ problematyke, nalezy mie¢ na uwadze, iz monarchia kazi-
mierzowska skladala si¢ z trzech dzielnic. Obok dwéch starych, Wielkopolski
1 Matopolski, doszta nowa w postaci Rusi Halickiej. Ziemia ta byla zupelnie
inna od pozostalych, zwlaszcza na polu religijnym. Na Rusi krél musiat pro-
wadzi¢ inng polityke klasztorna niz na starych ziemiach polskich. Oczywiste
jest, iz wladca zmuszony byl zabiega¢ o jak najszybsze zintegrowanie tych ziem.

Mowiac o polityce klasztornej, nalezy rozpocza¢ od fundowania nowych
klasztoréw oraz motywow ich powolywania. Kwestia zakladania nowych klasz-
torow przez Kazimierza Wielkiego nie jest do konca rozstrzygnieta. Jan Dlu-
gosz, a takze historiografia zakonna przypisata krélowi rozliczne fundacje,
z ktoérych znaczna czgs¢ istniala juz wezesnie;.

Poswiadczonych fundacji krélewskich mamy niewiele. W ciggu prawie
40 lat panowania powolanie trzech klasztoréw wydaje si¢ stosunkowo niewiel-
kim osiggnieciem. Kazimierz Wielki przyczynit si¢ do uformowania w 1358
roku prepozytury kanonikéw regularnych w Kaliszu zwigzanej z konwentem
wroclawskim®. Ufundowal dwa domy augustianéw-eremitow - jeden w miescie
Kazimierzu przy Krakowie’, a drugi w Wieluniu®, oba do$¢ blisko siebie -
w Matopolsce. Ponadto powstaly one w podobnym czasie, gdyz krakowski fun-
dowano w latach 1342-1343, a wielunski przed rokiem 1350.

* A. Blachut, Kanonicy regularni laterariscy w Polsce — czciciele Maryi, Lwow 19085, s. 17, odb. Ksigga
Pamigtkowa Maryaiska; J. Raciborski, Koscioly kaliskie, ,Kronika Dyecezji Kujawsko-Kaliskie;j”,
t. 18,1924, s. 55; Z. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 207; Z. Jakubowski, Augustiner-Chorherren in Polen
1405-1972, Klosterneuburg 1973, s. 8, ndb. ,In Unum Congregati” 1973, nr 3, powstal w 1155 r.
z fundacji Mieszka Starego i podlegal Trzemesznu; L. Matusiak, Zwigzki wroclawskiego opactwa
na Piasku z Polskg centralng w okresie sredniowiecza, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”,
t. 28,1973, nr 2, s. 248-249; AM. Wyrwa, Sredniowieczna siec klasztoréw w Wielkopolsce i na Kuja-
wach. Stan, potrzeby badasi i wstepna analiza problemu, [w:| Zakony i klasztory w Europie Srodkowo-
-Wschodniej X-XX wiek, red. H. Gapski, J. Ktoczowski, Lublin 1999, s. 117, datuje fundacje na ok.
1437 rok; A. Pobdg-Lenartowicz, Kanonicy regularni na Slasku. Zycie konwentéw w slgskich klasztorach
kanonikow regularnych w sredniowieczu, Opole 1999, s. 41.

> A. Kunzelmann, Geschichte der deutschen Augustiner-Eremiten, Bd. 3, Die Bayerische Provinz, bis zu
Ende des Mittelalters, Wiirzburg 1972, s. 64-65; W. Kolak, Klasztor augustianow przy kosciele sw. Kata-
rzyny w Krakowie do polowy XVI wieku. Fundacja, rozwdj uposazenia i rola kulturalna, Krakéw 1982,
s. 16-18. Istnieje tradycja, iz klasztor powstal w 1217 r., lecz jest ona przez badaczy odrzucona.

¢ A. Kunzelmann, op. cit., s. 72; S. Zabraniak, Augustianie w Wieluniu w okresie przedrozbiorowym,
,Czestochowskie Studia Teologiczne”, t. 29, 2001, s. 271-272.
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Sprawa mendykanckiego klasztoru w Piotrkowie nie zostala nalezycie
wyjasniona. Dawna historiografia opowiadala si¢ za krélem jako fundatorem’,
chociaz pojawil si¢ glos z polowy XIX wieku o zalozeniu klasztoru w 1319
roku®. Najwczesniejsza wzmianka o nim pochodzi z 1378 roku, Janko z Czarn-
kowa (Kronika katedry krakowskiej) nie wymienia tego konwentu w grupie fun-
dowanych przez wladce, natomiast Diugosz juz tak. W powyzszym Swietle
trudno w sposéb jednoznaczny przypisac t¢ fundacje krélowi, chociaz badacze
poczatek konwentu klada na panowanie ostatniego Piasta’.

Kwestia powolania franciszkanskiego klasztoru w Checinach jest trudna
do jednoznacznego okreslenia. Mamy bullg papieska z 1367 roku, w ktérej wy-
mienia si¢ Checiny jako miejsce usadowienia nowego klasztoru fundacji kro-
lewskiej. Mial on zosta¢ wzniesiony do roku 1388, jednak zwrdci¢ nalezy
uwage, iz od czasu bulli do konca XV wieku nie mamy zadnych przekazéw
zrédlowych na jego temat. Rowniez historiografia franciszkanska nie przecho-
wala jakichkolwiek informacji dotyczacych tego okresu'®. W tych okoliczno-
$ciach trudno uzna¢, by w XIV i XV wieku istnial ten konwent.

Dtugosz podal, Ze klasztor augustianéw w Olkuszu ufundowal Kazimierz
Wielki. Przeciwko stowom krakowskiego kronikarza mamy dokument z roku
1387 zatwierdzajacy te fundacje. Tam jasno stwierdzono, iz zalozycielami klasz-
toru byl Wiadyslaw Jagiello i mieszczanie olkuscy. Nie mozna wykluczyé¢, iz
mieszczanie czynili jakie$ starania przed 1370 rokiem, ale ostatecznie powstal
za Jagielly'".

Ponadto monarcha z réznym skutkiem dazyl do powotania dalszych kon-
wentéw. Mamy $lady krélewskich zabiegow o sprowadzenie kanonikéw regu-
larnych do Krakowa. Prepozyture Bozego Ciala kanonikéw regularnych
na Kazimierzu pod Krakowem powotal do zycia Jagielto, o czym zaswiadcza jego
dokument z 1405 roku'? oraz pismo biskupa krakowskiego Piotra Wysza's.
Tradycja zakonna za zalozyciela uznaje Kazimierza Wielkiego oraz krélowa

7 BKoér, rkps 93, k. 105v; W. Wieczorkowski, Ustep z opisu Piotrkowa. Dominikanie, ,Biblioteka
Warszawska”, t. 4, 1855, s. 466-468; S. Baracz, Rys dziejow zakonu kaznodziejskiego w Polsce, t. 2,
Lwow 1861, s. 318-319.

88S. Baracz, op. cit,, s. 318, przyp. 431, przywotal , Catalogus patrum et fratrum ac monialium
sacri Ord. Praed. prov. Poloniae 1857”.

?J. Wiesiolowski, Dominikanie w miastach wielkopolskich w okresie sredniowiecza, [w:] Studia nad
historig dominikanéw w Polsce 1222-1972, red. J. Ktoczowski, Warszawa 1975, s. 212-213; J. Kto-
czowski, Dominikanie polscy na Slgsku w XIII-XIV wieku, Lublin 1956, Dodatek, s. 311, opowiada
sie za rokiem 1458, gdyz nie znal wczesniejszej wzmianki z ake kapitulnych.

10Z. Zyglewski, Monarcha a klasztor w Polsce poznego sredniowiecza, Bydgoszcz 2009, s. 30-31.

1 Tbidem, s. 57.

'2 Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wacltawa, t. 2, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1883,
nr 487.

13 Tbidem, nr 489.
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Jadwige'!. Mysl osadzenia kanonikéw regularnych reformy roudnickiej przy
kosciele farnym na Kazimierzu zrodzila si¢ u Kazimierza Wielkiego. Wydaje
sie, iz pomysl ten pojawil sie w 1366 roku w zwigzku z planowanym otwarciem
uniwersytetu'. Jadwiga i Jagiello powrdécili do tych planéw, czyniac starania
o sprowadzenie kanonikéw regularnych ze §laskiego Klodzka, zgodnie z wola
ostatniego Piasta.

Podobna sytuacje mamy w przypadku krakowskiego klasztoru bozogrob-
céw. Konwent na Stradomiu fundowata krélowa Elzbieta's. Wedlug Dlugosza
Kazimierz Wielki mial plan umieszczenia na Stradomiu bozogrobcéw wraz
ze szpitalem pw. §w. Jadwigi dla upamigtnienia krewnej, ksieznej Slaskie;.
W 1360 roku krol rozpoczat budowe obiektéw, a na uposazenie przeznaczyl
czes¢ dobr odjetych klasztorowi miechowskiemu. Smieré wladcy pokrzyzowata
plany, a zaniedbang i niedokonczona fundacje kontynuowata od roku 1375
jego siostra, krolowa wegierska'”. Znane sa i inne relacje o poczatkach tego
domu, wedtug ktérych juz w 1351 roku miata nastapié erekcja kosciota sw. Jad-
wigi za sprawg kréla Kazimierza, a inkorporacje do bozogrobcéw przeprowa-
dzila w roku 1375 krolowa Elzbieta'®.

Krol mial tez zamiar realizowa¢ dalsze fundacje. Pod koniec lat 50. XIV
stulecia zrodzil si¢ plan powolania do zycia osmiu klasztoréw franciszkanskich.
Wladca motywowal to duza liczba doméw dominikanskich i niewielka braci
mniejszych w swoim panstwie. Sze$¢ z nich mialo otrzyma¢ wezwanie dwu-
nastu apostoléw, jeden $w. Hieronima, a kolejny s§wietych kréléw Ludwika
francuskiego i Stefana wegierskiego. Monarcha przyrzekl je wybudowa¢ w réz-
nych czgsciach krélestwa i nalezycie wyposazy(, zastrzegajac jedynie, by wszyst-
kie nalezaly do franciszkanskiej prowincji polskiej i czeskiej. Papiez przychylit
si¢ do tej prosby 27 lipca 1360 roku®.

W dalszych latach kroél nadal dazyt do wzrostu liczby klasztoréw i to nie
tylko franciszkanskich. W polowie lat 60. wystapil do papieza o zgode na fun-
dowanie klasztoréw dominikanskich. Tym razem wymieniono miejscowosci
przewidziane na siedziby konwentéw. Byly to male miasta: Belz, Radom,
Skawina pod Krakowem, Szydiéw, Checiny i Opoczno. Tylko jedno z nich -

14 K. Latak, Kanonicy regularni laterariscy na Kazimierzu w Krakowie do korica XVI wieku, Etk 1999,
s. 47-48.

15 M. Gebarowicz, Psatterz florianiski i jego geneza, Wroctaw 1965, s. 161; K. Latak, op. cit., s. 52-54.

16 Z. Zyglewski, Monarcha..., s. 46-47.

7 DLB, t. 3, s. 29-30, 32; M. Tobiasz, Bozogrobcy w Miechowie (w 800-lecie sprowadzenia zakonu
do Polski), NP, t. 17,1963, s. 45-46; Z. Peckowski, Miechow. Studia z dziejow miasta i ziemi miechow-
skiej do roku 1914, Krakéw 1967, s. 313.

18 Biblioteka Jagielloniska, rkps 5357, t. 10, f. 76-76v - na podstawie rekopiséw klasztornych;
S. Tomkiewicz, Klasztor szpitalny sw. Jadwigi, ,Rocznik Krakowski”, t. 22, 1929, s. 60.

19°W. Abraham, Powstanie organizacyi Kosciola taciriskiego na Rusi, t. 1, Lwéw 1904, s. 375-376 -
dokument; BP, t. 2, nr 1002.
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Belz - lezalo na Rusi, a pozostale w Malopolsce. W 1367 roku papiez zgodzit
si¢ na ufundowanie dominikanéw jedynie w dwoch miastach: Belzie i Rado-
miu, natomiast w pozostalych widzial franciszkanoéw*.

Na tym zapatl krélewski si¢ nie konczyl. Przywola¢ tez nalezy plan zrefor-
mowania klasztoréw matopolskich norbertanek. W 1356 roku lub nieco wczes-
niej ostatni z Piastow zamierzal przenies¢ trzy klasztory premonstratensek
z Buska, Imbramowic 1 Zwierzynca oraz benedyktynki ze Staniatek do Kra-
kowa, gdzie mialy powsta¢ cztery oddzielne konwenty. Plan ten zaakceptowany
przez Stolice Apostolska nie zostal wcielony w zycie z trudnych do ustalenia
przyczyn®'. Mysl ta zostala w nieco zmodernizowanej wersji podjeta przez Wia-
dystawa Jagielle i przeprowadzona w 1416 roku?*.

W Swietle zestawionego materialu Kazimierz Wielki mial szerokie plany
fundacyjne, ktére tylko w niewielkim stopniu zrealizowal, natomiast tradycja
widzi w nim, na czele z Dlugoszem, wielkiego fundatora klasztoréw.

Znacznie trudniej ukazaé¢ motywy dzialalnosci fundacyjnej w stosunku
do klasztoréw powolanych, a takze projektowanych. Dysponujemy jedynie kil-
koma wzmiankami charakteryzujacymi krélewskie dzialania na tym polu.
Zapiski kronikarskie niewiele wnosza do zagadnienia. W przypadku kazimie-
rzowkich augustianéw mamy krélewski dokument z 1363 roku bedacy po-
twierdzeniem wczesniejszego pisma, ktore uleglo spaleniu®. Dlugosz wigze
fundacj¢ ze Smiercig Marcina Baryczki, ktéry w imieniu biskupa mial gani¢ zle
postepki kréla i przyplacil to zyciem. Smieré duchownego nastapita w 1349
roku, a wiec kilka lat po fundacji. Badacze wiaza klasztor ten z krélewskimi
planami powotlania krakowskiej wyzszej uczelni*.

Przeniesienie kilku klasztoréw zenskich mialo by¢ podyktowane famaniem
przez mniszki reguly zakonnej, co wynikalo z odludnego, wiejskiego potozenia
owych klasztoréw. Powolanie klasztoru w Wieluniu bylo elementem programu
odbudowy miasta po pozarze z 1335 roku. Potrzeba powigkszenia liczby klasz-
toréw franciszkanskich krél motywowat swoje starania w Stolicy Apostolskie;.
Wyraznie wida¢, iz wladca mial wizje sieci klasztornej na ziemiach polskich.
Lokalizujac nowe klasztory, wyraznie preferowal Matopolske. Moze to by¢ jed-

2VMPL, t. 1, nr 866; BP, t. 2, nr 1546; Z. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 212, Belz identyfikuje
jako Biecz. Za Belzem opowiedzial si¢ C. Delacroix-Besnier, Les Dominicains en Europe du Centre-Est
(Ruthénie, Podolie, Moldavie: flux et reflux du catholicisme (1370-1430), [w:] Christianity in East Central
Europe. Late Middle Ages, red. J. Kloczowski, P. Kras, W. Polak, Lublin 1999, s. 312.

2I'VMPL, t. 1, nr 771; BP, t. 2, nr 789; R. Grodecki, Dzieje klasztoru premonstrateriskiego w Busku
w wiekach srednich, Rozprawy Wydz. Hist.-Filoz. AU, t. 57, 1913, s. 78-79; Z. Kaczmarczyk, Mo-
narchia..., s. 209-210; J. Rajman, Kryzys polskich klasztoréw norbertaiskich w XIV-XV wieku, [w:] Klasz-
tor w kulturze sredniowiecznej Polski, red. A. Pobdég-Lenartowicz, M. Derwich, Opole 1995, s. 37.

2 7. Zyglewski, Monarcha..., s. 223-226.

% KDMlp., t. 1, nr 271.

2 W. Kolak, op. cit., s. 19-20.

155



ZBIGNIEW ZYGLEWSKI

nak zludne, gdyz zastrzegal, by klasztory franciszkanskie nalezaly do prowincji
czesko-polskiej, co moze wskazywad, iz pragnal umiejscawiaé klasztory na ru-
biezach panstwa, na styku z innymi prowincjami czy tez wikariatami.

Widac takze krélewskie plany wzgledem Krakowa. W 1335 roku monarcha
lokowal nowe miasto o nazwie ,Kazimierz”. Nawigzywalo ono do czeskiego
Nowego Miasta Praskiego powolanego przez Karola IV w 1347 roku®. Aglo-
meracja praska, skladajaca si¢ trzech czgsci: Starego i Nowego Miasta Praskiego
oraz Wyszehradu - siedziby krélow, w zamierzeniu Karola IV miala by¢ gtéwnym
miastem Cesarstwa, konkurentem Paryza czy Rzymu. W tej strukturze No-
wemu Miastu przypadla rola osrodka uniwersyteckiego i centrum religijnego
promieniujgcego nowymi idealami oraz przywolujacego stowianska tradycje,
zwlaszcza wielkomorawska i Przemyslidow. Nowe Miasto Praskie mialo sta-
nowi¢ metropolie bedaca symbolem uniwersalizmu Karola IV, czego przejawem
byto ufundowanie przez tego wladce kilku klasztoréw o réznej orientacji®.

Kazimierz Wielki niewatpliwie wzorowal si¢ na Karolu IV i jego zamierze-
niach, przystosowujac je do polskich realiow. Chociaz miasto Kazimierz uzys-
kalo prawa miejskie znacznie wczesniej od Nowego Miasta Praskiego, to jednak
sama idea oraz zalozenia urbanistyczne odwoluja si¢ do czeskiego osrodka.
Spéjna koncepcja zagospodarowania przestrzennego Kazimierza narodzila sig
dopiero po roku 1340, po wlgczeniu podmiejskiej wsi Bawol. Od tego mo-
mentu mozna méwié o Swiadomej i celowej urbanizacji prowadzonej przez
fundatora. Budowa nowych obiektéw sakralnych byta jednym z elementéw
ksztaltowania nowego miasta. W zalozeniu osrodek mial mie¢ monumentalny
charakter, podkreslano jego range jako uzupelnienie Krakowa, a nie konku-
rencja dla niego®”. Zestawienie klasztorow ufundowanych przez Karola IV
w Nowym Miescie Praskim?® z fundacjami krakowskimi do$¢ wyraznie wska-
zuje na praski wzorzec. Uwidacznia si¢ to w czgsciowym powolywaniu tych sa-
mych klasztoréw, ale przede wszystkim w chronologii fundacji.

5 T. Lehr-Splawinski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, Polska Czechy. Dziesig¢ wiekow sqsiedztwa,
Katowice-Wroctaw 1947, s. 67; S. Gawlas, Polska Kazimierza Wielkiego..., s. 31-32; Ziemie polskie
wobec Zachodu. Studia nad rozwojem sredniowiecznej Europy, red. S. Gawlas, Warszawa 2006, s. 110.

26 V. Kotrba, Nové mesto Prazskié — ,,Karlstadt” v univerzdlni koncepci cisate Karla IV, [w:] Z tradic
slovanské kultury v Cechdch. Sdzava a Emauzy v dejindch ceské kultury, uspr. J. Peter, S. Sabouk, Praha
1975, s. 55-61; M. Dolezal, Karlova koncepce Ceského stdtu v jebo vnitinich i vnéjsich vztazich, ,,Prav-
néhistorické studie”, t. 23, 1980, s. 272, 277-278; J. Spévicek, Bobemocentrismus a univerzalismus
Karla IV, [w:] Mezindrodni védeckd konference doba Karla IV. v dejindch ndrodit CSSR, t. 4, Materidly
z plendrniho zaseddni a ze sekce historie, Praha 1981, s. 101-103.

7 B. Krasnowolski, Uklad przestrzenny krakowskiego Kazimierza w XIV wiekn, ,,Rocznik Krakow-
ski”, t. 54, 1988, s. 31, 47-48, 57.

8 ]. Patez, Kldstery na Novém Mésté Prazském do husitskych vdlek. Prispévek k jejich historické geografii,
[w:] Klasztor w miescie sredniowiecznym i nowozytnym, red. M. Derwich, A. Pobég-Lenartowicz,
Wroctaw-Opole 2000, s. 235-240.
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Tabela 1. Zestawienie fundacji klasztornych w Nowym Miescie Praskim i1 w Krakowie

Nowe Miasto Praskie Krakéw (w tym Kazimierz)
klasztor data . klasztor wzmianka data .
fundacji fundacji

karmelici 1346 karmelici 1395
bened.){ktyni 1347 benefi}{ktyni 1390
stowianscy stowianiscy
kanonicy regularni 1350 kanonicy regularni 1360? 1405
benedyktyr}i 1353
ambrozianie
augustianki 1354 3‘;%;551?21;123[’ 1365
klasztor ' 1359 l?oiogrol?cy - szpital 13607 1375
na Trawniczku $w. Jadwigi?
celestyni 1368?

Na Kazimierzu udalo si¢ krélowi polskiemu ufundowaé w 1343 roku je-
dynie augustianéw-eremitéw. Istnieli oni w Pradze na Mala Strana juz w koncu
XIII stulecia, a od 1300 roku prowadzili nawet studium generalne dla prowincji
bawarskiej. Krél sprowadzil augustianéw prawdopodobnie z Pragi, lecz pierw-
szy przeor wywodzil si¢ z czeskich Domazlic®. Oprécz tego klasztoru Kazi-
mierz Wielki projektowal dalsze fundacje. W latach 60. rozpoczat wznoszenie
szpitala z zamiarem przekazania go miechowskim bozogrobcom?. Byt to klasz-
tor, a raczej szpital o charakterze stuzebnym, podobnie jak meski klasztor stu-
zebny ulokowany przy kosciele Zwiastowania Panny Maryi na Trawniczku.
Réwniez na koncowe lata panowania Kazimierza Wielkiego przypadaja stara-
nia o sprowadzenie kanonikow regularnych, ktérych ostatecznie osiedlit Wia-
dystaw Jagiello®'. Na czas ostatniego Piasta przypadly zabiegi o zalozenie
klasztoru zenskiego augustianek badZ dominikanek. Sladu takiego zamierze-
nia dopatrywac si¢ mozna w dokumencie papieza Urbana V wydanym w Ak-
wizgranie 5 lutego 1365 roku. Papiez zalecil opatowi tynieckiemu zbadanie

% O sprowadzeniu z Pragi wspomina DLB, t. 3, s. 470; A. Kunzelmann, op. cit., s. 64-65;
W. Kolak, op. cit., s. 14, 16-21; K. Oz6g, Klasztorna geografia sredniowiecznego Krakowa, [w:] Klasztor
w miescie..., s. 226; A. Niewiniski, Przestrzen koscielna w topografii sredniowiecznego Krakowa. Préba
syntezy, Lublin 2004, s. 119.

®DLB, t. 3,s. 29-32; K. Ozdg, op. cit., s. 226-227.

31 K. Latak, op. cit,, s. 47-53.
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sprawy i zapoznanie si¢ z planami kréla zmierzajacymi do utworzenia ,unum
monasterium monialium ordinis sancti Augustini” w miescie Krakowie
na czes¢ $w. $w. Agnieszki, Doroty i Anny*”. Na pierwszy rzut oka wydawac sie
moze, iz niewatpliwie chodzi o augustianki®. Jednak wywod ten maci stwier-
dzenie zawarte w dokumencie papieskim o poddaniu zakonnic opiece domi-
nikanéw. W pismie nie chodzito o zakon augustianéw-eremitéw, lecz o regule
$w. Augustyna. Krol pragnat powolaé do zycia klasztor zenski kierujacy sie ta
regula stosowana w owym czasie w wielu wspdlnotach zakonnych, w tym takze
u dominikanow’*.

Wyraznie wida¢, iz kontynuatorami kazimierzowskiej polityki przynaj-
mniej na obszarze krakowskiej aglomeracji byli nastepcy na tronie. Regentka
krolowa Elzbieta doprowadzila w 1375 roku do szczesliwego konca fundacje
klasztoru bozogrobcéw zapoczatkowana przez Kazimierza. Po niej krélowa
Jadwiga wraz z Jagiella nawiazywali do koncepcji Karola IV, usilnie kontynuo-
wali zamierzenia tokietkowego syna. Oni to ufundowali w Krakowie karmeli-
téw, kanonikéw regularnych i benedyktynéw stowianskich, materializujac tym
samym zamiary Kazimierza Wielkiego™.

Zdecydowanie wigksze osiagnigcia mial krél na polu budowy i przebudowy
obiektéw klasztornych. Zreszta cz¢s¢ zmodernizowanych klasztoréw trakto-
wano jako nowe fundacje krélewskie. Najwidoczniej przeksztalcenia architek-
toniczne byly tak glebokie, iz mogly uchodzi¢ za zupelnie nowe budynki.

Braciom kaznodziejom w Lublinie powolanym do zycia w polowie XIII
wieku, w miejscu drewnianej kaplicy $w. Krzyza w 1342 roku, Kazimierz Wielki
ufundowal murowany kosciét na obszernym placu kolo muréw miejskich. Par-
cele te krol kupit wezesniej i przekazal zakonnikom?®. Inaczej do tego podcho-
dzi dawna historiografia, ktéra traktowala krola jako fundatora klasztoru®.
Podobnie bylo w przypadku dominikanéw w Eeczycy. Za fundatora uchodzi

2 KDTyn., nr 93.

3 7. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 207-208.

**W. Kolak, op. cit., s. 25.

35 L. Rehdeek, Emauzsky kldster a Polsko (K zaloZeni a vyznamu filidlnich kldsterii Emauzu v dolo-
slezske Olesnicia v Klepatich u Krakova), [w:] Z tradic slovanské kultury..., s. 214-215; Z. Zyglewski,
Monarcha..., s. 46-49, 52.

3¢ J. Kloczowski, Dominikanie..., 299-300; S. Kura$, Stownik historyczno-geograficzny wojewédztwa
lubelskiego w sredniowieczu, Warszawa 1983, s. 133; J. Ktoczowski, Klasztor dominikarski w Lublinie
w pierwszych wiekach swego istnienia w ramach prowincji polskiej (stulecia XIII-XVI), [w:] Dominikanie
w Lublinie. Studia z dziejow i kultury, red. H. Gapski, Lublin 2006, s. 25-36; W. Polak, Dominikanie
lubelscy w przekazie ,, Liber beneficiorum” Jana Dlugosza, [w:| Dominikanie w Lublinie..., s. 75-76, 81,
84-91.

% BKér, rkps 93, k. 101: ,Casimiro Magno Rege Poloniae hoc unno fundatur”; S. Baracz,
op. cit., s. 312; S. Ostrotecki, Koscidl i klasztor po-Dominikariski w Lublinie, Warszawa 1902, s. S,
7-8;J.A. Wadowski, Koscioty lubelskie, Krakéw 1907, s. 207-208.
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Wiadystaw Eokietek i jego brat Kazimierz, ksigze kujawski*®. Natomiast Kazi-
mierz Wielki przeprowadzit prace budowlane, o ktérych wspominaja kroniki,
dawna historiografia widziata w krélu fundatora®. Sprawa fundowania klasz-
toru w Kaliszu juz Dlugoszowi wydala si¢ niejednoznaczna. Co prawda zapisal,
iz w 1339 roku krél go ufundowal, jednoczesnie dodajac, iz chodzi tutaj raczej
o przeniesienie na nowe miejsce i odnowienie dawnej fundacji, co wigzalo sie
z translokacja calego miasta. W swietle obecnych badan krél Kazimierz nie po-
wolal do zycia nowego klasztoru, a jedynie przebudowal pierwotna, drewniang
siedzibe. Prace obejmowaly przeksztalcenie korpusu kosciola i wzniesienie cze-
$ci murowanych zabudowan klasztornych*®. Diugosz na kartach swoich prac
podal, iz w 1357 roku krél ufundowat siedzib¢ minorycka w Lelowie, sprowa-
dzajac zakonnikéw z Krakowa*!. W $wietle ustalen badaczy klasztor istnial
przed rokiem 1335 i powstal zapewne z fundacji Bolestawa Wstydliwego, ksie-
cia krakowskiego. Kazimierz Wielki, zgodnie ze stowami dziejopisarza, wybu-
dowal murowany kosciét i cze$¢ klasztoru. Prace rozpoczeto w 1357 roku
i kontynuowano do $mierci wladcy*.

Na tym nie konczy si¢ lista obiektéw wzniesionych przez kréla, ponizsze
juz nie wzbudzaja tyle kontrowersji, co wczesnej wymienione. W gronie tym
znalazl si¢ franciszkanski kosciél w Pyzdrach. Miasto to zostalo spalone przez
Krzyzakéw w 1331 roku. Kazimierz Wielki w ramach ogélnego programu od-
budowy osrodka okoto 1339 roku wzniést nowy, murowany kosciét klasztorny
w stylu gotyckim. Mecenat kréla ograniczyt sie tylko do $wiatyni, gdyz muro-
wany gmach klasztorny powstal w pierwszej polowie XV wieku®. Tradycja
zakonna czas budowy owego kosciola przez kréla przesuwa na 1353 rok*.
Kolejnym obiektem franciszkanskim wzniesionym przez wladce byl kosciét

38 J. Ktoczowski, Dominikanie..., s. 301-302; J. Wiesiolowski, op. cit., s. 208.

¥ BKor, rkps 93, k. 108; S. Baracz, op. cit,, s. 314; M. Rawicz-Witanowski, Monografia Lgczycy,
Krakow 1898, s. 29, 118.

40 A. Szule, Klasztory franciszkariskie w sredniowiecznej Wielkopolsce, Poznan 2001, s. 43; G. Kuchar-
ski, Wszystko zaczelo sig w Asyzu. Z Italii do Kalisza (Poczqtki i rozwdj kaliskiego konwentu oo. francisz-
kanow w XIIEXXT w.), [w:] Franciszkanie kaliscy w ciggu wiekéw 1257-2007, red. S.C. Napiérkowski,
G. Kucharski, Kalisz 2008, s. 17-18, 20.

4 DLB, . 3, 5. 467.

4 Z. Zaborski, OO. Franciszkanie w Lelowie, NP, t. 66, 1986, s. 6-8; Z. Gogola, O istnieniu fran-
ciszkarnskiego klasztoru w Lelowie w latach 1357-1820, NP, t. 102, 2004, s. 404-405, 409.

* A. Szulc, op. cit., s. 48.

# Archiwum Prowingji OO. Franciszkanéw w Krakowie, sygn. E-I-325, Bonawentura Makow-
ski, Thesaurus Provinciae Poloniae O.M.S.F.C... Anno Domini 1764, przepisal w dwdch czesciach
W.H. Gral, archiwariusza Prowincji Gdanskiej, Essen-Gdansk 1995 [oryginal przechowywany
w Archiwum Prowingji OO. Franciszkanéw pw. Najswigtszej Maryi Panny Niepokalanej w War-
szawie|, s. 42: Inventarium Conventus Pysdrensis, qui ibidem notatur fundatus a Casimiro Rege Anno
1353 deinde sic describitur.
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w Nowym Miescie Korczynie. W Swietle krélewskiego pisma z 1346 roku Swig-
tynia juz stala®*. Wedlug Makowskiego, kronikarza zakonnego z XVIII wieku,
klasztor ten byl juz przyjety do rodziny franciszkanskiej w 1248 roku na kapi-
tule w Zgorzelcu, a okoto roku 1270 na nowo ufundowany przez Boleslawa
Wstydliwego 1 wyposazony w obiekty drewniane, natomiast Kazimierz Wielki
wystawil murowany kos$ciél*. Ustalenia badaczy jedynie czesciowo sa zgodne,
gdyz prace budowlane nad murowanym kosciotem mialy rozpocza¢ si¢ w la-
tach 70. XIII wieku i po dekadzie zostaly wstrzymane. W 1300 roku kosciot
franciszkanski ulegt spaleniu i gruntownie go odbudowal, czy tez raczej przebu-
dowal, Kazimierz Wielki przed polowa XIV stulecia. Krél mial wznies¢ korpus
Swiatyni, ktérego budowa rozpoczela sie z objeciem tronu przez wladce®. Ostatni
z Piastéw ufundowal takze kaplice przy krakowskim kosciele dominikanskim™*.

Krol wspieral prace budowlane wielkich i bogatych klasztoréw mniszych.
Dlugosz zapisal o sfinansowaniu przez wladcg prac przy przebudowie klasztoru
benedyktynskiego na Lysej Gorze. Miano przeksztalci¢ kosciél, ozdobi¢ go ma-
lowidlami i wznies$¢ zabudowania klasztorne®. Badania wykazaly, iz prace te
przypadly na czasy Wiadystawa Jagielly i Kazimierza Jagiellonczyka®’. Za Kazi-
mierza Wielkiego prowadzono jakies prace budowlane, lecz zakres ich nie jest
znany, cho¢ przypuszcza sig, iz byly znaczace. Roboty toczyly si¢ prawdopo-
dobnie miedzy 1351 a 1360 rokiem przy wsparciu finansowym kréla’!. O zaan-
gazowaniu si¢ wladcy zaswiadcza dokument z 1360 roku, w ktérym monarcha
zwolnil poddanych klasztornych z ciezaréw z powodu prowadzonych prac bu-
dowlanych?*.

Wedtug Dlugosza krél w 1349 roku dokonczyl budowe kosciola cystersow
w podkrakowskiej Mogile. W kronice klasztornej odnotowano fakt konsekracji

* Ibidem, nr XVIII, dokument Kazimierza Wielkiego: ,Datum in Wislica proxima feria se-
cunda post festum Divi Martini Episcopi et Confessoris” (13 XI 1346) w potwierdzeniu Zyg-
munta III Wazy z 1608 roku: Ecclesiae per Nos in Nova Civitate Korczyn, in bonorem S. Stanislai
aedificatae et constructae.

4 Ibidem, nr XXVIL.

Y7 T. Szydlowski, O kosciele franciszkaniskim w Nowym Korczynie, ,Prace Komisji Historii Sztuki”,
t. 4,1928, z. 2, s. LXXIII-LXXIV; J.T. Frazik, Koscidl i klasztor franciszkandw w Nowym Miescie, [w:]
Symbolae historiae aetium. Studia z bistorii sztuki Lechowi Kalinowskiemu dedykowane, red. J. Gadomski,
Warszawa 1986, s. 241; P. Pencakowski, Sanktuaria minoryckie w Zawichoscie i Nowym Korczynie.
Duwie fundacje zwigzane z ksigciem Bolestawem Wistydliwym i jego rodzing, ,Kwartalnik Architektury
i Urbanistyki”, t. 37,1992, z. 2, s. 133-134, 142.

% MPH, t. 2, 5. 624.

“ DLB, t. 3, 5. 229-230.

0 M. Sulimierska-Laube, Benedyktyriski klasztor Swigtego Krzyza na Eyscu w okresie gotyckim (pow.
i woj. kieleckie), ,,Biuletyn Historii Sztuki”, t. 25,1963, z. 3, s. 183-201.

3! M. Derwich, Benedyktysiski klasztor sw. Krzyza na Lysej Gorze w sredniowieczu, Warszawa-Wroc-
taw 1992, s. 521-522.

32 KDMlp., t. 3, nr 795: pro edificacione monasterii.
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nowej $wiatyni, lecz nic nie wspomniano o roli monarchy*?. Badacze réznie od-
nosza si¢ do tych informacji. Jedni uwazaja, ze nie byto ingerencji krélewskiej**.
Inni stoja na stanowisku rozbudowy dokonanej staraniem wladcy w polowie
XIV stulecia®. Krol mial tez swéj udzial w budowie cysterskiego klasztoru
w Koprzywnicy. Ze wzgledu na rozpoczeta w 1346 roku prawie od podstaw
budowe klasztoru Kazimierz Wielki zwolnil z postug i robocizn ludnos¢ klasz-
torng’®. Teza ta wymaga wszechstronnego zbadania, gdyz krél wydat wspom-
niany dokument, ale z powodu budowy muru biegnacego wokét klasztoru®.
Niewiele tez wiadomo o zaangazowaniu si¢ wladcy w upiekszanie fundo-
wanych budowli. Poza ozdabianiem Swietokrzyskiego klasztoru mamy nikle
slady dzialalnosci na tym polu. Klasztor kanonikéw regularnych w Trzemesz-
nie otrzymal i przechowal srebrny, pozlacany kielich ufundowany w 1351 roku
przez Kazimierza Wielkiego, na ktérym widnieje stosowna inskrypcja®.
Osobne zagadnienie to krélewska wizja sieci zakonnej na Rusi. Do tej pory
niewiele miejsca w literaturze poswiecono temu zagadnieniu. Podstawowym
opracowaniem z zakresu organizacji Kosciola na Rusi w czasach Kazimierza
Wielkiego jest rozprawa Wiadyslawa Abrahama z 1904 roku®. Zawarta w tej
pracy wykltadnia polityki krélewskiej w stosunku do zakonow jest nadal przy-
wolywana®. Mamy tam stwierdzenia o blizej niesprecyzowanym krélewskim po-
parciu dla franciszkanéw i mniejszym dla dominikanéw. Do chwili obecne;j
dyskutowana jest liczba i chronologia istniejacych tam klasztoréw i chyba do

33 Chronicon monasterii Claratumbensis ordinis cisterciensis auctore fratre Nicolao de Cracovia, ed.
W. Ketrzynski, MPH, t. 4, s. 447.

34 Z. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 217.

35 E. Luzyniecka, Architektura sredniowiecznych cystersow filiacji lubigzskiej, Wroclaw 1995, s. 51,
79-81; M. Szyma, Architektura kosciola cystersow w Mogile w XIII i XIV wieku. Fazy budowy i ich dato-
wanie, ,Wiadomosci Konserwatorskie Wojewddztwa Krakowskiego”, t. 7, 1997, s. 142, 153.

% W. Luszczkiewicz, Kosciol i reszty klasztoru cysterskiego w Koprzywnicy. Przyczynek do dziejow
romaniszczyzny w Polsce, ,,Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce”, t. 3, 1888,
s. 61; L. Polanowski, Architektura klasztoru pocysterskiego w Koprzywnicy. Wyniki bada archeologicz-
nych, ,Materialy i Sprawozdania Rzeszowskiego Osrodka Archeologicznego”, t. 17, 1996, s. 216.

7 KDMlp,, t. 3, nr 679; Z. Koztowska-Budkowa, S. Szczur, Dzieje opactwa cysterséw w Koprzyw-
nicy do korica XIV wieku, NP, t. 60, 1983, s. 49, 55.

3 A. Bochnak, J. Pagaczewski, Dary zlotnicze Kazimierza Wielkiego do kosciolow polskich, ,,Rocznik
Krakowski”, t. 25, 1934, s. 15-16, 18.

52 W. Abraham, op. cit., s. 191-192, 230, 234-235.

6 J. Dabrowski, Ruch franciszkasiski a odrodzenie Polski w XIII i XIV w., [w:] Swigty Franciszek
z Asyzu. Zbior odczytow wygloszonych w roku 1927, Krakow 1928, s. 185; K. Kantak, Franciszkanie
polscy, t. 1,1237-1517, Krakéw 1937, s. 272-274; Z. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 114; J. Kloczowski,
Zakony w diecezji przemyskiej obrzadku laciniskiego w XIV-XVIII wieku, NP, t. 43,1975, s. 32; idem,
Bracia mniejsi w Polsce sredniowiecznej, [w:] Franciszkanie w Polsce sredniowiecznej, cz. 1, Franciszkanie
na ziemiach polskich, red. J. Ktoczowski, Krakoéw 1983, s. 53; A. Maczka, Pierwsze placowki misyjne
franciszkanéw na Rusi Czerwonej, [w:] Rola klasztoréw w procesie ksztaltowania si¢ paristwowosci krajow
stowiarnskich, red. W. Stepniak-Minczewa, ZJ. Kijas, Krakéw 2002, s. 55-64.
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jednoznacznego rozstrzygniecia tych kwestii nigdy nie dojdzie. Do 1370 roku
wymienia si¢ dominikanskie konwenty we Lwowie, Przemyslu i Lanicucie oraz
franciszkanskie we Lwowie, Haliczu, Krosnie, Przemyslu i Kamiencu Podolskim.
W dziejach tych klasztoréw nie znajdziemy informacji o roli kréla w ich kreo-
waniu. Jedynie przywotuje si¢ bulle z 1360 roku zezwalajaca na zalozenie kilku
klasztoréw, wskazujac na Rus jako miejsce ich usadowienia. Chociaz nie byla
podana lokalizacja klasztoréw, to powszechnie przypuszcza sig, ze mialy po-
wsta¢ na Rusi, od niedawna nalezacej do panstwa polskiego. Wiadomo takze,
ze franciszkanie na tych terenach byli obecni znacznie wczesniej. Prosba wladcy
stanowila raczej polityczny wyraz wzmocnienia roli panstwa polskiego na ob-
szarach Swiezo wcielonych. Tam dzialal samodzielny wikariat franciszkanski
podlegajacy Stolicy Apostolskiej, wiec mogacy ignorowac zalecenia polskiego
krola. Stad zastrzezenie o wlgczeniu do prowingji czesko-polskiej i tym samym
wyjecie spod jurysdykcji obcych wikariuszy misyjnych.

Powodem niklej wiedzy o klasztorach na Rusi jest brak Zrodet, a te, ktére sie
zachowaly, nie s3 jednoznaczne. Lepsze poznanie proceséw spoteczno-gospo-
darczych zachodzacych na Rusi pozwala na nieco inne spojrzenie na role klaszto-
réw w tej dzielnicy. Badacze podkreslaja mieszczanski charakter XIV-wiecznych
fundacji klasztornych na tym terenie i znikomy udzial w tym procesie krola®'.
Na Rusi nie znajdziemy, poza Belzem, zrédlowo potwierdzonych klasztoréw
fundowanych, projektowanych, przenoszonych i przebudowanych przez kréla.
Kumulacja ich nastapila w Matopolsce. Pojedyncze obiekty zaistnialy w Wiel-
kopolsce i na Kujawach oraz na ziemiach sieradzkiej i teczyckiej. Dziwi¢ musi
brak wigkszego zainteresowania sprawami Rusi, a to ze wzgledu na niedawne
jej przejecie i potrzebe utrwalenia zwiazkéw z resztg kraju.

Klasztory musialy posiadac zaplecze materialne. Szczegétowe badania nad
uposazeniem poszczegdlnych konwentéw daja nam wyobrazenie o ich wielkosci
i etapach powstawania. Natomiast stosunkowo malo wiemy o roli Kazimierza
Wielkiego w tym procesie. Przeglad uposazenia réznych klasztoréw wykazuje nie-
wielkie nadania dla klasztoréw. Jedynie w wyjatkowych sytuacjach, gdy klasztory
cierpialy niedostatek i biede, monarcha przekazywal im jakie$ dobra ziemskie.
Z tego powodu cysterki w Owinskach w 1340 roku dostaly od kréla dwie wsie®.

6! J. Ktoczowski, Zakony w diecezji przemyskiej..., s. 29, 31; T.M. Trajdos, Koscidt katolicki na Podolu
(1340-1434), [w:] Kamieniec Podolski. Studia z dziejow miasta i regionu, t. 1, red. F. Kiryk, Krakéw
2000, s. 133, 137, 142; idem, Dominikanie i franciszkanie we Lwowie do 1370 r., [w:] Dzieje Podkar-
pacia, t. 5, Poczqtki chrzescijaristwa w Matopolsce, red. ]. Gancarski, Krosno 2001, s. 430, 437, 440-441,
444-448; idem, Dominikanie na ziemiach ruskich parstwa polsko-litewskiego w sredniowieczu, [w:] Dzieje
dominikanéw w Polsce. XIII-XVIII wiek. Historiografia i warsztat badawczy historyka, red. H. Gapski,
J. Kloczowski, J.A. Spiez, Lublin 2006, s. 148-155.

62 Z. Zyglewski, Zwiqzki wielkopolskich klasztoréw cysterek w Oloboku i Owiriskach z wladcami
w XIV-XV w., [w:] Cysterki w dziejach i kulturze ziem polskich, dawnej Rzeczypospolitej i Europy Srodko-
wej, red. AM. Wyrwa, A. Kielbasa, J. Swastek, Poznan 2004, s. 600.

162



Polityka klasztorna Kazimierza Wielkiego

Cystersi z Mogily w 1348 roku uzyskali wie§ Dabie oraz dwa lata pozniej Iake
w Januszowicach®. Krdl staral si¢ szuka¢ takze innych rozwigzan. W 1360 roku
w pismie do papieza poprosil o nadanie klasztorowi mogilskiemu z powodu
ubéstwa dochodéw parafii w Prandocinie, na co jednak Innocenty VI si¢ nie
zgodzil®.

Niektore klasztory, a zwlaszcza miasta zakonne, uzyskaly przywileje solne,
z ktérych mozna bylo czerpa¢ znaczne korzysci finansowe. Lokowane miasta
Kochéw i Kobylnica, wlasnosé kanonikow regularnych z Czerwinska, otrzy-
maly w 1333 roku od kréla prawo handlu solg krakowska, podobnie w 1348
roku Stary Sacz, nalezacy do tamtejszych klarysek. Natomiast miasto Tuchéw,
bedace we wladaniu benedyktynow z Tynca, w 1340 roku uzyskalo prawo wy-
dobywania soli®.

Monarcha nadawal takze dochody z cel, ale rzadko kiedy mamy to udo-
kumentowane krélewskim pismem. Najczesciej wiadomo o tego typu nadaniach
na podstawie pozniejszych dokumentéw, w ktérych mowa o kazimierzowskiej
lasce. Zagadnienie to wymaga szczegbélowych badan i trudno na razie uznad,
iz byly to szeroko zaplanowane dzialania krélewskie. Tym bardziej, iz dochody
z cel 1 targdw trafialy do klasztor6w w momencie powolywania miast zakon-
nych, czyli od XIII wieku®®. Przykladem tego jest konflikt trwajacy przez caly
XV wiek migdzy starosadeckimi klaryskami a mieszkaricami Bardiowa o pla-
cenie cla w Czchowie. Z dokumentu Kazimierza Wielkiego z 1363 roku zapew-
niajacego mieszczan stowackich o placeniu cla wedltug dawnego zwyczaju nie
wynika, kiedy klasztor uzyskal uprawnienia celne®.

Wydaje si¢ jednak, iz hastem krola bylo umniejszanie majatkéw klasztornych
zwlaszcza tam, gdzie staly one na drodze do realizacji wielkich planéw panstwo-
wych. Kazimierz Wielki przez caly czas swojego panowania staral si¢ zorganizowa¢
monarsza domeng, gromadzil krélewszczyzny. Odczuly to klaryski starosadeckie,
cystersi ze Szczyrzyca i Wachocka, gdyz skonfiskowano im dobra lezace nad gra-
nica wegierska. W 1368 roku krol wzial w dozywocie trzy wsie klasztoru wachoc-
kiego w celu poprawy ich stanu gospodarczego. Zapewne byly one opuszczone
i lezaly odlogiem, lecz po $mierci wladcy powrdcily w rece zakonne®®. Réwniez

83 Zbigr dokumentow klasztoru mogilskiego przy Krakowie, wyd. E. Janota, Krakéw 1865, nr 67, 68.

6 MPV, t. IIL, nr 393, s. 373-374; BP, t. 2, nr 1002, s. 162.

6 J. Grzesiowski, J. Piotrowicz, Sol matopolska w nadaniach i przywilejach dla klasztorow (do po-
czqtku XVI wieku), ,,Studia i Materialy do Dziejéw Zup Solnych w Polsce”, t. 1, 1965, s. 143-145.

8 J. Wyrozumski, Rozuwdj sieci miejskiej w Matopolsce w sredniowieczu i u progu czaséw nowozytwych,
,Kwartalnik Historii Kultury Materialne;”, t. 28, 1980, nr 3, s. 366.

7 Dokumenty polskie z archiwow dawnego Krolestwa Wegier, t. 1, wyd. S. Sroka, Krakéw 1998, nr 14.

8 KDMtp., t. 3, nr 772; M. Niwinski, Opactwo cystersow w Wachocku (fundacja i dzieje uposazenia
do korica wiekow srednich), Rozprawy Wydz. Hist.-Filoz. AU, t. 43, 1930, s. 77-78; M. Borkowska,
Z dziejow opactwa cystersow w Wachocku, Kielce 1999, s. 5-51.

163



ZBIGNIEW ZYGLEWSKI

podobne praktyki odczut klasztor bozogrobcéw w Miechowie, w stosunku
do ktérego Kazimierz Wielki odnosit si¢ z duza rezerwa. Wcigz pamigtal ich
wystapienia przeciwko Lokietkowi. W 1360 roku krél zajal dobra zakonne,
ustanawiajac nad nimi swojego zarzadcg. Dobra wrécily do klasztoru dopiero
po $mierci kréla. Wiadca podobne praktyki stosowat w stosunku do klasztoréw
wielkopolskich. W 1348 roku zwrdcil cystersom z Lekna dwie wsie wczesniej
skonfiskowane®. Pod koniec zycia z tymze klasztorem dokonal zamiany jedne;j
wsi”’. Rowniez blizej nieznana czes¢ majatku benedyktynéw tynieckich znalazla
si¢ w rekach kréla. Kazimierz Wielki przed rokiem 1363 dobra te zwrdcit klasz-
torowi i dodatkowo jako rekompensate z tytutu korzystania z tych débr prze-
kazal benedyktynom tynieckim sze$¢ solectw, ktére nalezaly do wladcy”'.
Zasygnalizowane tutaj zjawiska wymagaja gruntownych badan.

W wyniku kodyfikacji solnego prawa gorniczego w 1368 roku Kazimierz
Wielki dokonat kasaty zdecydowanej wiekszosci dotychczasowych nadan sol-
nych na rzecz klasztoréw. Deputaty solne utracily klasztory w Starym Saczu,
Wachocku, Koprzywnicy, Tyncu, Trzemesznie i na Lysej Gorze™.

Kazimierz Wielki niezwykle hojnie rozdawal pozwolenia na lokacje wsi.
Na jego panowanie przypada wielki ruch osadniczy, w ktérym braly udzial
takze klasztory. Proces ten jest do$¢ dobrze znany za sprawa badan nad upo-
sazeniem klasztoréw. W monografiach poszczegélnych konwentéw badacze
skupiali si¢ na ustaleniach ilo$ciowych lokacji 1 ich rozmieszczeniu. Natomiast
znacznie mniej wiemy o skali tego zjawiska na tle podobnych dziatan w dobrach
krolewskich, biskupich, kapitulnych czy tez rycerskich.

W Polsce srodkowej, a wiec na Kujawach, na ziemiach dobrzynskiej, sie-
radzkiej i teczyckiej, w czasach kazimierzowskich liczba wsi klasztornych
lokowanych na prawie niemieckim byla dwukrotnie mniejsza niz wsi ducho-
wienstwa swieckiego, ale za to czterokrotnie wyzsza niz wsi nalezacych do swie-
ckich. Tylko kilka wsi klasztornych powstalo na surowym korzeniu, co moze
$wiadczy¢ o niewielkim procesie sprowadzana nowych osadnikow i skupieniu
si¢ na przeksztalceniach natury prawno-organizacyjnej. W czasach kazimie-
rzowskich zauwazalne jest ostabienie proceséw osadniczych w stosunku do pa-
nowania Wiadystawa Lokietka™. Za Kazimierza Wielkiego klasztor cysterséw
z Sulejowa prowadzil energiczna akcje¢ osadnicza na prawie niemieckim, jednak

% KDW, t. 2, nr 1275; J. Sliwiniski, Dzialalnos¢ gospodarcza i organizacyjna klasztoru lekneriskiego
w XIV wieku, Lubawa 1981, s. 25.

70KDW, t. 11, nr 1740.

7t KDTyn., nr 84; F. Sikora, Dokumenty tynieckie Kazimierza Wielkiego, ,Zapiski Historyczne”,
t. 50, 1985, z. 2, s. 167.

72]. Grzesiowski, J. Piotrowicz, op. cit., s. 148.

73 J. Mastowski, Kolonizacja wiejska na prawie niemieckim w wojewddztwach sieradzkim, teczyckim,
na Kujawach i w ziemi dobrzyrniskiej, RH, t. 13,1937, z. 2, 5. 223, 226.
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nie powigkszyt liczby punktow osadniczych’. Sadzac po wynikach badan nad
osadnictwem w powiecie poznanskim, mozna uznad, iz podobny proces zacho-
dzil w calej Wielkopolsce™.

Zgola inaczej przebiegal proces w Malopolsce, zwlaszcza w jej potudniowej
czgsci. Opdznienie kolonizacyjne Podkarpacia stworzylo szczegélnie korzystne
warunki do rozbudowy domeny krélewskiej. Monarcha dokonywat przeksztal-
cen prawnych, co wigzalo si¢ z powigekszaniem wsi przez karczunek. Czynil wy-
wlaszczenia za odszkodowaniem, zwlaszcza migdzy Wistoka a rzeka Biala,
jednak nie zawsze monarcha rekompensowal straty. Na tym obszarze mozna
dostrzec jednolitg koncepcje osadnicza, gdyz krél i benedyktyni z Tynca swoje
dobra grupowali w klucze, z miastem jako ich centrum. Przykladem tego jest
krélewskie miasto Pilzno i benedyktynskie w Kotaczycach”. W swietle badan
wyraznie wida¢ dominujaca pozycje krélewszczyzn w lokowaniu wsi na suro-
wym korzeniu. Na drugim miejscu pod wzgledem liczby lokowanych wsi zna-
lazty si¢ zakony, natomiast réznica ilosciowa byta bardzo znaczaca”.

Dotychczasowe badania nad osadnictwem nie zwracaja uwagi na zwigzki
miedzy dzialalnoscig osadnicza klasztoréw a zalozeniami polityki krolewskie;.
Najczesciej zadowalamy si¢ ogdlnym stwierdzeniem o dazeniu Kazimierza
Wielkiego do reform agrarnych. Nie wiemy, czy monarcha mial jakies szczegé-
lowe plany wzgledem posiadlosci klasztornych, komasacji ich, tworzenia cen-
tréw gospodarczych na czele z miastami? Rodzi si¢ tez pytanie o mozliwosé
wplywania kréla na dzialania klasztoréw na polu osadniczym, czy krol dyspo-
nowal instrumentami nacisku na klasztory?

Pozostaje jeszcze aspekt immuniteréw nadawanych klasztorom i krélew-
skich potwierdzen dawnych przywilejow. Pierwsza kwestia wydaje si¢ przebadana,
a to za sprawg dwoch przedwojennych fundamentalnych prac o immunitecie
sadowym i ekonomicznym’®. Oba opracowania zestawiaja przywileje i oma-
wiajg ich tre$¢. Nie ma w nich osobnej analizy polityki immunitetowej Kazi-
mierza Wielkiego w stosunku do klasztoréw. Prace te uchodza za gruntowne
opracowania, w zwigzku z tym nie powstajg nowe spojrzenia na te kwestie,

7*S. Zajaczkowski, Studia nad osadnictwem dawnych ziem leczyckiej i sieradzkiej w XIFXIV w., [w:]
Studia z dziejow osadnictwa, t. 4, red. A. Rutkowska-Plachcinska, Wroctaw 1966, s. 55.

75 Z. Kedzierska, Wsie na prawie niemieckim w powiecie sadowym poznanskim w I. 1400-1434, RH,
t. 14,1938, 7. 1, s. 59.

76 K. Skowronski, Z dziejow osadnictwa nad Wistokq w XIV wiekn, [w:] Mediaevalia. W 50. rocznice
pracy naukowej Jana Dgbrowskiego, Warszawa 1960, s. 129-149.

77 E. Dybek, Lokacje na prawie niemieckim in cruda radice w poludniowej czesci wojewédztwa kra-
kowskiego w latach 1334-1434, ,Roczniki Humanistyczne”, t. 41, 1993, z. 2, s. 34-37.

78 Z. Kaczmarczyk, Immunitet sqdowy i jurysdykcja poimmunitetowa w dobrach Kosciola w Polsce
do korica XIV wieku, Poznan 1936; J. Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach Kosciola w Pol-
sce do roku 1381, Poznan 1936.
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a jesli juz si¢ pojawiaja, to nasladuja te pierwsze”. Juz pobiezny przeglad poka-
zuje, iz klasztory zenskie oraz mniejsze klasztory meskie nie uzyskiwaty krélew-
skich przywilejéw immunitetowych. Zwolnien natury sadowej i gospodarcze;j
prézno szukaé u benedyktynow z Sieciechowa, cystersow z Paradyza, Obry,
Wielenia (Przemetu) oraz Sulejowa. W grupie zenskich klasztoréw brakuje
nadan immunitetowych dla benedyktynek ze Stanigtek, klarysek z Gniezna,
cysterek z Owinskia i Oloboku oraz dominikanek poznanskich. Mozna zauwa-
zy¢, iz krol niezbyt chetnie rozdawal immunitety klasztorom wielkopolskim.

Z powyzszymi zagadnieniami wigze si¢ problem potwierdzen réznych do-
kumentéw i przywilejéw wystawianych poszczegdlnym klasztorom. Zazwyczaj
w opracowaniach wspomina si¢ o nich, czasami dokonuje si¢ ich zestawien sta-
tystycznych, co ma stanowi¢ dowdd na krélewskie zainteresowanie si¢ tym czy
innym klasztorem lub zakonem. Na potrzebe badan nad ta problematyka juz
dawno wskazat Stanistaw Kuras®, lecz jego sady wywolaly gwaltowna polemike.
Od tej chwili praktycznie nie prowadzi si¢ badan nad tego typu dokumentami.
Nie wiemy, czym si¢ kierowal monarcha, zatwierdzajac wczesniejsze przywileje,
czy je modyfikowal? Nie wiemy tez, jakie znaczenie mialy potwierdzenia, czy
byly wykorzystywane w praktyce?

Niewiele wigcej mozemy powiedzie¢ o obszarze zwiazanym z kwestiami
podatkowymi. Ogoélne stwierdzenie, iz klasztory je placily, jest niewystarczajace.
Podsumowania dotychczasowego dorobku badan nad podatkiem nalozonym
na duchowienstwo dokonal Henryk Karbownik®. Poglad o stalym 24-groszowym
obciazeniu z fana chlopskiego w dobrach klasztornych czaséw kazimierzow-
skich zakwestionowal Jacek Matuszewski. Jego zdaniem, krél mial arbitralnie
nakladaé podatki, jednoczes$nie samodzielnie okresla¢ ich wysoko$¢®. Kwestie
podatkowe sg niezwykle trudne do przebadania, a to gléwnie za sprawg braku
zrédel. By¢ moze przydatna bylaby metoda retrogresji, gdzie za punkt wyj-
sciowy moglyby postuzyé XVI-wieczne lustracje®.

Kwestie ponoszenia cigzarow finansowych na rzecz kréla nie zamykaja sig
na podatkach. Klasztory, podobnie jak inne instytucje koscielne, wnosity oplaty

7 J. Sliwiniski, Zasady prawne dzialalnosci organizacyjno-gospodarczej cystersow z Eekna w XIII w.,
Olsztyn 1981; Z. Zarzycki, Zakres immunitetu sqdowego klasztoru cysterskiego w Koprzywnicy do kotica
XV wieku, [w:]| Szkice z dziejow ustroju i prawa. Poswigcone pamigci Ireny Malinowskiej-Kwiatkowskiej,
red. M. Kwiecien, M. Matecki, Krakéw 1997, s. 27-37.

8'S. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV wieku, Wroctaw 1971.

81 H. Karbownik, Cigzary stanu duchownego w Polsce na rzecz panstwa od roku 1381 do potowy XVII
wiekn, Lublin 1980.

8 J. Matuszewski, Przywileje i polityka podatkowa Ludwika Wegierskiego w Polsce, £.6dZ 1983,
5. 32, 80, 130-140.

8 M. Zgorniak, Relikty sredniowiecznych powinnosci skarbowych na wsi matopolskiej XVI-XVIII wieku,
Warszawa 1959.
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z tytulu dziesigciny papieskiej przekazywanej w calosci lub w czesci krélowi®.
Tak jak w przypadku podatkéw i tym razem napotykamy na bariere braku Zré-
det. Klasztory udzielaly krélowi pozyczek lub tez pienigznie wspieraly Kazimie-
rza Wielkiego. Jan, opat tyniecki, oddal na wojne z Rusig srebro i kosztownosci
warte dwa tysigce grzywien. W zamian klasztor otrzymal wolnosci immunite-
towe w postaci zwolnienia kmieci od robét, ospu, stacji i podwoéd w kilku po-
siadlosciach klasztornych®.

Ogodlna polityka krola w kwestiach wojskowych objela takze klasztory.
Generalnie w okresie rozbicia dzielnicowego zostaly one zwolnione z udziatu
w wojnach. Zwolnienia zazwyczaj nie obejmowaly wojen o charakterze obron-
nym, ograniczonym do najblizszej okolicy oraz dostarczania na wyprawe koni,
wozbw i pieniedzy®®. Sprawe obrony kraju uregulowal Kazimierz Wielki.
Wszyscy posiadacze ziemi na prawie rycerskim zostali zobowigzani do udzialu
w wyprawie wojennej. Duchowni bedacy wlascicielami takiej nieruchomosci
musieli wysta¢ na wojne swych zastepcéw. Wszyscy soltysi 1 wojtowie z dobr
koscielnych byli zobowigzani do wyprawy wojennej. Stuzyli konno wraz
z dwoma lub trzema zbrojnymi i do stuzby takiej byli zobowigzani réwniez
wojtowie i soltysi dobr klasztornych. Obowigzek ten byt jednak rozmaicie eg-
zekwowany. Najczesciej musieli stawia¢ si¢ konno w pelnym uzbrojeniu w wy-
prawach zaczepnych i obronnych®’.

Zakres powinnosci wojskowych soltysow byl rézny. Obok osobistego
udzialu dopuszczano mozliwosé¢ dania zastepcy lub odpowiedniego ekwiwa-
lentu pienigznego. Z tej ostatniej mozliwosci korzystaly: klasztor tyniecki, ko-
przywnicki czy szczyrzycki. Soltysi klasztorni zamiast walki pod sztandarami
krolewskimi mogli w czasie wojny strzec zamku. Taki obowigzek spoczywal
na Tyncu i Koprzywnicy®®.

Obok soltyséw klasztornych zobowigzanych do osobistego udziatu w woj-
nach, wywodzacych sie z Jedrzejowa, Imbramowic, Brzeska, Staniatek, Lysej
Gory, Miechowa czy Starego Sacza, byli soltysi cieszacy si¢ catkowitym zwol-
nieniem od stuzby wojskowej. Te kategorie ludnosci w Mogile zwolnit juz
Kazimierz Wielki®. Réwniez miasta zakonne byly zobowigzane do powinnosci

8J. Dudziak, Dziesigcina papieska w Polsce sredniowiecznej, Lublin 1974.

% KDTyn., nr 85; F. Sikora, op. cit., s. 169; M.T. Gronowski, Rola polityczna opatow tynieckich
w XIV wieku, [w:] Klasztor w panstwie sredniowiecznym i nowozytwym, red. M. Derwich, A. Pobég-
-Lenartowicz, Wroclaw-Opole-Warszawa 2005, s. 248-249.

86 J. Matuszewski, Immunitet..., s. 16-285.

% J. Friedberg, Pospolite ruszenie w Wielkopolsce w drugiej potowie XV wieku, Lwow 1900, s. 17, 23-24;
S. Zajaczkowski, O wojskowych powinnosciach soltysow w Polsce w okresie monarchii stanowej, ,,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. 19, 1973, z. 1, s. 26; H. Karbownik, op. cit., s. 79-80.

88 S. Zajaczkowski, O wojskowych powinnosciach..., s. 47-49.

% Ibidem, s. 47-50.
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wojskowych ograniczonych do obrony ziemi i zwolnionych od wypraw zaczep-
nych. Niektore z nich wysylaly ustalong liczbe ludzi. Wzmianki o takiej powin-
nosci znajduja si¢ w XIII-wiecznych przywilejach lokacyjnych cysterskiego
Skaryszewa, norbertanskiego Buska czy Ladu. Jedrzejow obowigzek wojenny
mial ograniczony tylko do obrony przed wtargnieciem na teren ziemi krakow-
skiej wojsk poganskich lub jak Mstéw - do oplaty pienieznej®. W XIV wieku
powinnosci tego typu zostaly rozciggnigte na wszystkie miasta. W tym stuleciu
1 pierwszej polowie nast¢gpnego nastapito zalamanie si¢ pospolitego ruszenia
mieszczanskiego®.

Nalezy tez zwréci¢ uwage na obronne funkcje klasztoréw w dobie kazi-
mierzowskiej. Pierwsze obwarowania klasztorne powstaly jeszcze w czasach
wezesnopiastowskich, lecz dopiero w okresie panowania Kazimierza Wielkiego
proces ten si¢ nasilil. Oczywiscie budowa umocnien biegnacych wokot prze-
strzeni klasztornej byla kosztowna, a do tego dlugotrwala, wigc ciagnela si¢
przez wiele lat czy dziesigcioleci.

Najwigcej mozna powiedziec o cysterskim Sulejowie. Murowane umocnienia
zaczeto wznosi¢ w polowie XIV stulecia. Wokot kosciola i wschodniego skrzydla
klasztoru biegly mury obwodowe o grubosci okoto 2 m i wysokosci 7 m. Mur
ten o dlugosci 425 m wybudowany za czaséw Kazimierza Wielkiego otaczal teren
w ksztalcie prostokata, w ktérego dwoch naroznikach staly baszty, by¢ moze ist-
niala jeszcze kolejna baszta, a ponadto funkcjonowata dodatkowa brama wjaz-
dowa. Mur byt przystosowany do pelnienia funkcji obronnych, albowiem
wienczyl go krenelaz, a w dolnej partii byly takze otwory strzelnicze. Walory
obronne klasztoru sulejowskiego podnosilo uksztaltowanie terenu, tworzac wraz
z murami warowng twierdze¢ o powierzchni siedmiu tysiecy m kw.*?

Réwniez cystersi z Koprzywnicy posiadali mury obronne. W tym przy-
padku mamy dokument ukazujacy role kréla w tym przedsiewzigciu. W 1346
roku Kazimierz Wielki na prosbe arcybiskupa uwolnil mieszkancéw Koprzyw-
nicy i kilku wsi od wielu powinnosci, w zamian zobowigzal ich do pomocy przy
budowie muréw. Ponadto krél podjat si¢ dalszego wspierania owej inwestycji.
Pelen obw6d muréw obronnych klasztoru stal juz w potowie XV wieku?.

Benedyktynski klasztor w Mogilnie juz w XIII wieku uzyskal drewniane
waly, przez co musial przypominaé raczej ksiazecy grod niz obiekt sakralny.

%W Szczygielski, Obowigzki i powinnosci wojskowe miast i mieszczanstwa w Polsce od XIII do polowy
XV wiekn, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. 5, 1960, s. 428-431; H. Karbownik,
op. cit., s. 84-85.

91 W. Szczygielski, op. cit., s. 434.

°2 J. Augustyniak, Funkcje obronne zalozen klasztornych na przykladzie opactwa cysterskiego w Su-
lejowie, [w:] Klasztor w spoleczenstwie sredniowiecznym i nowozytnym, red. M. Derwich, A. Pobég-Le-
nartowicz, Opole-Wroctaw 1996, s. 375-378.

% KDMlp,, t. 3, nr 679; Z. Kozlowska-Budkowa, S. Szczur, op. cit,, s. 35, 48-49, 55.
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W pézniejszym czasie na miejscu tych umocnien bracia wzniesli, zdaniem ar-
cheologéw, potezne mury obronne ze zwodzonym mostem przerzuconym
przez fose¢”. Powstaly one zapewne za czaséw Kazimierza Wielkiego, gdyz
w czasie walk wewnetrznych po $§mierci ostatniego Piasta klasztor w Mogilnie
posiadal juz solidne mury obronne. Ponownie znaczenie strategiczne klasztor
uzyskal w 1384 roku®.

W czasach kazimierzowskich przystapiono do budowy muru otaczajace-
go starosadeckie klaryski. W tym czasie rozpoczgto proces budowy murdw
klasztornych, wzniesiono obwarowanie od strony zachodniej, a wigc od strony
miasta, a w pozniejszym okresie sukcesywnie dobudowywano dalsze partie
muréw’s.

Klasztor bozogrobcéw z Miechowa od poczatku XIV wieku podjat prace
nad murowanymi umocnieniami przetykanymi basztami®”. Roboty budowlane
ruszyly w 1311 roku®® i trwaly przez cale panowanie Wiadyslawa Lokietka.
Nie wiadomo, czy prace byly prowadzone za rzadéw jego syna. Historiografia
zakonna stwierdza, ze w tym czasie klasztor przeksztalcono w zamek®.

Do tej pory problematyka klasztoréw jako punktéw o charakterze mili-
tarnym nie znalazla si¢ w kregu zainteresowan badawczych'®. Przy omawianiu
czaséw ostatniego Piasta wspomina si¢ o budowie zamkoéw, fortyfikowaniu
miast, tworzeniu przez kréla systemow obronnych, zapominajac o klasztorach
jako elementach tego systemu.

Polityka miejska Kazimierza Wielkiego jest stosunkowo dobrze rozpoz-
nana'’!, natomiast niewiele miejsca poswigca sie relacjom miedzy kréolem

%*]. Chudziakowa, Opactwo benedyktynow w Mogilnie, [w:] Benedyktyni tynieccy w sredniowieczu,
red. K. Zurowska, Tyniec-Krakéw 1995, s. 206.

95 A. Czacharowski, Funkcje obronne klasztoru w okresie sredniowiecza, |w:] Materialy sprawozdaw-
cze z badan zespotu pobenedyktyriskiego w Mogilnie, z. 2, Warszawa 1979, s. 17-18.

% 7. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Architektura kosciota i klasztoru sidstr klarysek w Starym Sqczu,
Tarnéw 1981, s. 137-138, odb. z Currenda, 5-8/81.

7 R.S. Galczynski, Miechowski Konwent Bozogrobcow do potowy XV wieku. Z badar nad propozo-
grafig klasztorng, NP, t. 98, 2002, s. 179.

9 Rocznik Miechowski, MPH, t. 2, s. 883; M. Tobiasz, op. cit., s. 25.

9 S. Nakielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum monasterii miechouiensis, Cracoviae
1634, s. 237.

1001, Kajzer, Zamki i spoleczenstwo. Przemiany architektury i budownictwa obronnego w Polsce
w X-XVIII wieku, £6dz 1993, s. 178-179, 222-223; J. Augustyniak, Cysterskie opactwo w Sulejowie,
L.6dZ 2005, s. 273-307 - syntetycznie oméwienie elementéw obronnych klasztoréw polskich na
tle inkastelacji klasztoréw w Europie.

1V A. Berdecka, Nowe lokacje miast krolewskich w Matopolsce w latach 1333-1370. Chronologia i roz-
mieszczenie, PH, t. 65, 1974, z. 4, s. 593-624; eadem, Lokacje i zagospodarowanie miast krdlewskich
w Malopolsce za Kazimierza Wielkiego (1333-1370), Wroctaw 1982. Pewnym podsumowaniem sa
materialy z sympozjum poswigconego problematyce sieci miejskiej na ziemiach polskich od XIII
do XVIII w. wydanych w ,Kwartalniku Historii Kultury Materialnej”, t. 28, 1980, nr 3.
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a miastami klasztornymi'®®>. Dysponujemy jedynie zestawieniem miast zakla-
danych przez klasztory'®. Wiadomo, iz osrodki te powstawaly z inicjatywy du-
chownych, a monarcha jedynie wyrazal zgode na ich zalozenie. Nie wiemy, czy
krol jako$ wplywatl na lokalizacje nowego miasta. Odpowiedzi na to pytanie
nalezy szuka¢ w nadaniach poczynionych przez wladce na rzecz miast klasz-
tornych. Z pobieznego przegladu wida¢, iz Kazimierz przyznawal tygodniowe
jarmarki i szeroki immunitet sadowy. Trudno orzec, czy bylo to duzo, czy tez
mato. Ponadto trzeba by poréwnac je z nadaniami dla miast krélewskich. Ba-
dacze dostrzegli, iz wladca byt zainteresowany rozwojem miast krélewskich
i zwalczaniem ich konkurencji. Kazimierz Wielki w stosunku do miast zakon-
nych prowadzil polityke dwutorowo. Z jednej strony wspieral lokacje tych
osrodkow, wydajac stosowne dokumenty, a z drugiej strony odbieral osrodki
miejskie klasztorom lub na terenach przejetych powolywal miasta krélewskie.
W calym $redniowieczu na obszarze Wielkopolski, Matopolski i Rusi za-
lozono 48 miast klasztornych, z czego na panowanie kréla Kazimierza przy-
padlo zaledwie kilka. Na tle ogélnej dzialalnosci lokacyjnej tego okresu czasy
ostatniego Piasta nie byly sprzyjajace dla lokowania miast klasztornych.
Niewiele mamy $ladéw krélewskiego udzialu w lokacjach. W styczniu 1370
roku wladca wydatl zgode cystersom tekneniskim na zalozenie miasta w Tarno-
wie Patuckim. Cystersi koronowscy, zwani po dawnemu byszewskimi, kilka-
krotnie podejmowali trud zalozenia wlasnej osady. Miasto zaistnialo dopiero
na mocy krélewskiego pozwolenia z roku 1368, uzyskujac prawo magdebur-
skie, cotygodniowy targ i szeroki immunitet sadowy'*. Warunki lokacji blizej
okreslit dopiero dokument opata z 1370 roku. Jednak juz w 1359 roku krél wy-
dal podobna zgode na lokacje cysterskiego miasta o nazwie Koronowo na terenie
wsi Lachowo, w powiecie nakielskim'®. Zwrdci¢ nalezy uwage na stosunkowo
duza aktywnos¢é benedyktynéw tynieckich. W czasach ostatniego Piasta zalozyli
oni az trzy miasta: w Tuchowie (1340), Kolaczycach (1358), Brzostku (1367).
Réwniez mnisi ze Swigtego Krzyza lokowali w 1351 roku miasto Nowa Stupia.
Na tle polityki krolewskiej prowadzonej w stosunku do innych zakonéw wy-
daje sig, iz oba benedyktynskie klasztory cieszyly si¢ na tym polu poparciem

192 F. Kiryk, Polityka miejska Kazimierza Wielkiego w Malopolsce, [w:] Problemvy dziejow i konserwacji
miast zabytkowych, red. R. Szczygiet, Radom 1990, s. 11-22; S. Gawlas, Uwagi o polityce miejskiej Ka-
zimierza Wielkiego, |w:] Aetas media, aetas moderna. Studia ofiarowane profesorowi Henrykowi Samso-
nowiczowi w siedemdziesigta rocznice urodzin, red. H. Manikowska, A. Bartoszewicz, W. Fatkowski,
Warszawa 2000, s. 25-41.

105 D, Karczewski, Rozwdj sieci miast klasztornych w Polsce do polowy XVI wieku, [w:] Klasztor
w miescie..., s. 137-147.

104 KDW, t. 11, nr 1749.

105 Z. Guldon, W sprawie poczatkow miasta Koronowa, ,,Prace Komisji Historii Bydgoskiego To-
warzystwa Naukowego”, t. 3, 1966, s. 5-10.
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monarchy. Takiego wsparcia chyba nie uzyskaly inicjatywy krakowskich kla-
rysek i norbertanek z Krzyzanowic. Zakonnice $w. Klary w 1364 roku podjely
trud lokowania miasta na miejscu karczmy pod Lelowem, niestety nieudanej.
Norbertanki w 1367 roku powolaly miasto w miejscu swojej siedziby, lecz dos¢
szybko ono zaniklo.

Oprocz dziatan popierajacych proces lokacyjny prowadzony przez rézne
klasztory mamy tez proces zgola odmienny. Kazimierz Wielki czgsto zabieral
klasztorom rézne miejscowosci i tam tworzyl miasta krélewskie. Okoto 1338
roku cystersi ze Szczyrzyca utracili Nowy Targ, zalozony przed 1327 rokiem
jako Dlugopole. Kilka lat p6Zniej krél lokowat swoje miasto na terenie dzisiej-
szego Nowego Targu. Nieco odmienna sytuacja zaistniala w przypadku Pilzna
nalezacego do benedyktynéw z Tynca. W literaturze dos¢ powszechnie mozna
znalez¢ poglad o zabraniu Pilzna przez kréla i lokowaniu tam krélewskiego
miasta w 1354 roku. Badania wykazaly, iz zakonnicy sami pozbyli si¢ Pilzna
na rzecz Eustachego, kasztelana lubelskiego, w1354 roku, ktore to nastepnie
wykupit krél. W tym wypadku trudno moéwic o zagarnigciu tych dobr z rak za-
konnych'*. Natomiast mnisi tynieccy utracili Skawine, gdzie Kazimierz w 1364
roku zalozyt miasto, ktére zreszta po jego Smierci wrécito do zakonnikéw.
W 1366 roku monarcha wykupil czg$¢ Jasla nalezaca do cysterséw koprzyw-
nickich, gdzie wkrétce powstato miasto krolewskie. W 1368 roku wladca Polski
wzial od sulejowskich cysterséw w dozywotnia dzierzawe miasto Skrzynno.

Obszary te lezaly na pogranicznych terenach Maltopolski. WyrazZnie wida¢,
iz klasztory wielkopolskie byly poza zainteresowaniem kroéla. Monarcha zezwa-
lal na lokacje miast klasztornych potozonych gtéwnie na peryferiach Krolestwa,
na pograniczu rusko-wegiersko-malopolskim, na obszarach przyleglych do pan-
stwa krzyzackiego!'””. Wida¢, iz krdl chetnie wspieral inicjatywy urbanistyczne
na terenach o stabym osadnictwie, natomiast w Malopolsce pragnat zwieksza¢
liczbe miast krélewskich, takze kosztem miast zakonnych uznawanych za kon-
kurencje.

Moéwiac o polityce krélewskiej w stosunku do zakonéw i klasztoréw, na-
lezy zwréci¢ uwage na relacje miedzy zakonnikami a krélem. Brak badan nad
kancelarig krélewska doby kazimierzowskiej, a zwlaszcza nad jej sktadem oso-
bowym, utrudnia uchwycenie tych zwigzkéw. Zakonnicy trwali przy krélu
w charakterze jego kapelanéw czy spowiednikow. W 1353 roku jako kapelan
krolewski wystapil Jan, opat cysterski z Mogily pod Krakowem'%®. W gronie
tym znalazl si¢ Jan, opat tyniecki, spowiednik krola, ktéry okoto 1356 roku

106 F. Sikora, op. cit., s. 158-166.

197 D. Karczewski, Rozwdj sieci miast..., s. 145-147.

108 Zbior dokumentow klasztoru mogilskiego, nr 69; M. Starzynski, Katalog opatow mogilskich w sred-
niowieczu, NP, t. 100, 2003, s. 100.
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udzielit mu §lubu z Krystyng Rokiczanka'®. Dwa lata p6zniej z godnoscig krolew-
skiego kapelana zostal odnotowany Marek Wendeler, prepozyt norbertanskie-
go klasztoru w Strzelnie''®. W 1363 roku godnos¢ krélewskiego spowiednika
dzierzyl franciszkanin Jakub Bobola. Jednak nie wiemy, z jakiego konwentu sie
wywodzil, ale pragnal wstapi¢ w szeregi cysterséw, na co wlasnie w tym roku
uzyskal papieska zgode'''. W 1367 roku funkcje kapelana petnit Herman, opat
cystersow w Leknie (Wagrowcu)''?. Na obecnym etapie badan niewiele mozna
powiedzie¢ o zakonnikach u boku kréla. Kazimierz Wieki podazal w tym
wzgledzie sladami swego ojca, ktéry miat kapelanéw z Tynca, Sulejowa, a takze
Strzelna. Nie wiemy, czy godnos$¢ ta miala znaczenie realne, czy osoby te prze-
bywaly u boku wladcy i jednoczesnie podejmowaly czynnosci duszpasterskie?
Moze byl to jedynie tytul honorowy wskazujacy na specjalng protekcje kro-
lewska w stosunku do powyzszych klasztoréw.

Krol ingerowal w wewnetrzne sprawy klasztoréw, zwlaszcza w wybory prze-
tozonych poszczegdlnych konwentéw. Okolo 1360 roku narzucit klasztorowi
na Zwierzyncu prepozyta spoza zakonu norbertanskiego'. W 1367 roku usu-
nal opata Gotfryda w cysterskim Leknie przy pomocy wiernych sobie opatéw
z Byszewa (Koronowa) i Ladu, ktorzy ustanowili tam innego przelozonego''*.
Interweniowal tez w przypadku obsady prepozyta miechowskiego. Patriarcha
jerozolimski pozbawil urzedu dotychczasowego prepozyta Benedykta i nadat
te godnos¢ Henrykowi, prepozytowi klasztoru morawskiego, rownoczesnie
wikariuszowi generalnemu na obszar Niemiec 1 Polski. Po interwencji kréla
patriarcha przywrdcil urzad Benedyktowi i zobowiazal si¢ mianowa¢ miechow-
skiego przelozonego wylacznie z grona Polakow! ™.

Zaprezentowany tutaj obraz relacji migdzy krélem a klasztorami jest daleki
od wyczerpania problematyki i pelnego wykorzystania zrédel. Z przedstawionych
faktow i zdarzen wylania si¢ w miar¢ wyraZny obraz tych stosunkéw. Smialo
mozemy méwié o polityce krolewskiej wzgledem zakondw czy tez klasztoréw.
Dzialania ze strony kréla wydaja si¢ przemyslane i dlugofalowe. Zakony 1 po-
szczegblne ich domy nie pozostaly poza reformami zainicjowanymi w panstwie.

109 KDTyn., nr 84-85; M.T. Gronowski, op. cit., s. 248.

M0 1328 r. jako kapelan Wiadyslawa Lokietka zostal odnotowany Mikolaj, prepozyt
ze Strzelna, D. Karczewski, Dzieje klasztoru norbertanek w Strzelnie do poczqtku XVI wieku, Ino-
wroctaw 2001, s. 243.

UEMPV, ¢ III, nr 427; BP, t. 2, nr 1153.

12 A, Wyrwa, Opactwo cysterskie Lekno-Wagrowiec (1153-1835/36). Zarys dziejow. Poznan-Wagro-
wiec 1998, s. 32.

'3 J. Rajman, op. cit,, s. 36.

14 KDW, t. 3, nr 1585; Z. Kaczmarczyk, Monarchia..., s. 211.

115 Z. Peckowski, op. cit., s. 313, 352; M. Starnawska, Migdzy Jerozolimg a Lukowem. Zakony krzy-
zowe na ziemiach polskich w sredniowieczu, Warszawa 1999, s. 103.
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Klasztory nie staly z boku spraw panstwowych, chociaz juz nie braly udzialu
w polityce panstwa. Otwarte pozostaje pytanie, czy klasztory popieraly réznorod-
ne zamiary kroéla tak jak w czasach Lokietka, czy krdl zabiegal o takie poparcie?

Na calym obszarze swego panstwa Kazimierz Wielki nie fundowat klasz-
toréw starych zakondw, tj. benedyktynow, cysterséw i norbertanéw, sklaniat
si¢ ku augustianom, franciszkanom i dominikanom. Taki obraz wylania sie
na podstawie zakladanych czy tez projektowanych przez kréla konwentéw.
Klasztory cysterskie cieszyly si¢ duzym poparciem monarchy. Nie skapil im za-
twierdzen dawnych wolnosci czy tez ich poszerzen. Z tego kregu pozyskiwal
swoich kapelanéw. Specjalnymi wzgledami cieszyt si¢ Tyniec pod Krakowem
za czasOw opata Jana. Zazylos¢ miedzy opatem a krélem mozna ttumaczy¢ bar-
dziej osobistymi wzgledami niz piastowaniem urzedu przez opata czy tez szcze-
g6lnym miejscem na mapie klasztoréw polskich!'®. Nalezy si¢ takze zastanowi¢
nad zweryfikowaniem dotychczasowych pogladéw dotyczacych miejsca Rusi
w krolewskich planach rozwoju sieci klasztornej. Nie ulega watpliwosci, iz dzia-
tali tam franciszkanie i dominikanie, jednak do$¢ trudno przywolaé¢ argumenty
przemawiajace za duzym zainteresowaniem kréla sprawami klasztornymi w tej
dzielnicy. Wyraznie wida¢, iz Kazimierz Wielki dazyt do skumulowania wszel-
kich spraw na styku dziatan swieckich i zakonnych w swoim reku 1 najwigce;j
wysitku poswigcal zagadnieniom w Malopolsce.

Casimir the Great’s Monastic Policy

The paper is devoted to the policy of Casimir the Great on monasteries. It presents
the ruler’s activities concerning the foundation of various religious institutions and
his cooperation with their members. The first part examines both certain and hypo-
thetical foundations of the ruler’s actions; the nature and scale of his donation project
to monasteries are also explored. Then the article focuses on Casimir’s approach to
the land property owned by individual communities, resolving property disputes, and
tax and economic issues. Finally, his personal policies concerning the selection of ab-
bots - especially in the Benedictine and Cistercian convents - and appropriate court
chaplains are discussed.

116 p_ Sczaniecki, Katalog opatow tynieckich, NP, t. 49,1978, s. 67.
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