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Stefana Swiezawskiego ideat (ksztatcenia i wychowania)
historyka filozofii i jego zwigzki
ze Szkotg Lwowsko-Warszawskg i jej ideatami

Artykut jest poswigcony ideatowi historyka filozofii, joki nakreslit w swych pracach Stefan Swiezawski (1907-
-2004). W odniesieniu do tego problemu podigto przede wszystkim dwie kwestie. Piernwsza z nich to odiwo-
rzenie owego ideatu. Za podstawe Zrodtowq postuzyly trzy prace autorstwa Swiezawskiego: (zy studia
uniwersyteckie umoZliwiajg zdobycie kultury humanistycznej? (1962), Zagadnienie historii filozofii (1966)
oraz Etos historyka filozofii (1988). W aparciu o ich tresci przedstawiono okreslone sprawnosci intelektualne
i wiedzg oraz sprawnosci moralne, jokie jego zdaniem powinien posiadac historyk filozofii. Druga kwestia
dotyczy znaczenia i wptywu zwigzkow Swiezawskiego ze Szkotg Lwowsko-Warszawskg, w szczegolnosci
7 zatozycielem tej szkoty, Kazimierzem Twardowskim, oraz Kazimierzem Ajdukiewiczem, na sformutowany
przez niego ideat pracy badacza dziejow filozofii

Stowa kluczowe: historia wychowania, ideat historyka filozofii, Stefan Swiezawski, Szkota Lwowsko-War-
szawska

Tworczos¢ naukowa Stefana Swiezawskiego (1907-2004) obejmuie prace z zakresu filozofii oraz historii
filozofii. Jako historyk filozofii jest on znany zwlaszcza joko badacz dziejow filozofii Sredniowiecznej, przede
wszystkim zas autor kilkutomowego opracowania Dziejow filozofii europejskiej w XV wieku. Niemniej
na gruncie badari historycznofilozoficznych przedmiotem jego zainteresowan byta takze problematyka z zakresu
metodologii historiografii filozofii (na temat sylwetki i dziatalnosci naukowej S. Swiezawskiego zob. np. Jadacki,
2005; Czerkawski, Gut, 2006; Janeczek, 2007, 2008; Klimski, 2008). W jej ramach podigt on takze namyst
nad kwestig ideatu historyka, a w szczegdlnosci historyka filozofii. Chodzi tu o analizowany w jego pracach
problem potrzeby posiadania przez badacza dziejow filozofii okreslonych sprawnosci zarwno intelektualnych,
jak i moralnych, o takze zwigzanej z tym jego formacii, nieograniczajgcej sig tylko do ksztatcenia, ale i obejr
mujgcej wychowanie. Przedstawieniu tegoz ideatu w postaci zaproponowanej przez Swiezawskiego poswigcony
bedzie tez ninigjszy tekst.
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W jego pierwszej czgsci zostanie zawarty opis i analiza wskazanych przez Swiezawskiego sprawnosci
okreslajgcych ideat historyka filozofii, stanowigcych jednoczesnie cele jego formacii intelektualno-etycznej. Pod-
stawe Zrodtowg do ich odtworzenia stanowig jego wypowiedzi zawarte przede wszystkim w trzech jego pracach.
Najwazniejszq z nich jest opublikowana w 1966 roku rozprawa Zagadnienie historii filozofii (dalej: ZHF)". lej
trzecia czgs¢, poruszajgca problematyke z zakresu metodologii historiografii filozofii, miesci odrgbny rozdziat
poswigcony osobie badacza dziejow, zatytutowany , Sprawnosci historyka filozofii”. Pozostate dwie prace to
artykuty. Pierwszy z nich, pod nazwg Czy studia uniwersyteckie umoZliwiajg zdobycie kultury humanistycznej?
(dalej: CSU), zostat opublikowany w 1962 roku w czasopismie Znak, drugi, noszqcy tytut Etos historyka
filozofi (dalej: Etos), ukazat sig w 1988 roku na tamach periodyku Ethos?. W tym drugim tekscie Swiezawski
zasadniczo powtdrzyt fo, co przedstawit juz w Zagadnieniach historii.., ale i tez dodat nowe uwagi i spostrze-
zenia na temat ideatu historyka filozofii. W oparciu o powyzsze prace przedstawione zostang wymienione
w nich sprawnosci badacza dziejow filozofii, tak co do ich tresci, wzajemnej relacii, jak i wyznaczanej im roli
i znaczenia dla jego pracy.

W stosunku do omawianego zagadnienia ideatu historyka filozofii warfo podnies¢ jeszcze jedng kwestig,
iakg jest pytanie o jego Zrédka. Jak trafnie zauwaza Ryszard Jadezak (1997, s. 5), nie bez znaczenia dla pracy
badacza i jej wynikow, a do nich nalezy zaliczy¢ przedstawiony przez Swiezawskiego ideat historyka, sg wyde-
rzenia z jego whasnego zycia, osoby, ktdre na swej drodze naukowej napotykat i ktorych wptywowi ulegat.
W tym wzgledzie juko szczegdlnie interesujgce pod wzgledem poznawczym jawig sig wydarzenia zwigzane
7 okresem studiow, a nastgpnie pracy Stefana Swiezawskiego na Uniwersytecie Jana Kazimierza i jego zwigzkami
7 przedstawicielomi filozoficznej Szkoty Lwowsko-Warszawskiej (na temat zwigzkow Swiezawskiego z tq szkotg
obszemie Rembierz, 1999). Zatem pytaniu 0 znaczenie i wptyw owych zwigzkow, w szczegdlnosci z zatozycielem
tej szkoty, Kazimierzem Twardowskim, oraz Kazimierzem Ajdukiewiczem, na sformutowany przez Stefana Swie-
zawskiego ideat pracy badacza dziejow filozofii, poswigcona bedzie druga czgs¢ niniejszego tekstu.

Przedstawiajgc wymienione przez Swiezawskiego sprawnosc, ktdrych nabycie ma stanowic cel ksztatcenia
i wychowania badacza dziejow filozofii, nalezy zaczqc od wyjasnienia, ze dokonat on ich wyrdznienia, biorgc
pod uwage wystepowanie przez historyka w podwdjnej roli: joko badacza oraz jako wykfadowcy i pisarza.
Dlatego tez musi on jego zdaniem posiadac sprawnosci potrzebne nie tylko do prowadzenia w sposéb whasciwy
badan, ale i do whasciwego przekazywania zgromadzonej w ich wyniku wiedzy, w postaci mowionego wyktadu
akademickiego bd7 tekstu pisanego. Chodzi bowiem o to, aby ,,jego dzieta miaty petng wage naukowg i aby
mogty oddziatywac na szeroki krgg odbiorcow, wykraczajgcy poza waskq grupe specjalistow” (Etos, s. 250).
Wsrad tychze sprawnosci, odwotujgc sig do tradycji Klasycznej, Swiezawski dalej wyrdznia sprawnosci teore-
tyczne i praktyczne. W tych pierwszych zawierajq sig sprawnosci intelektualno-teoretyczne dotyczqee poznania

1'W 2005 r. ukazao sig drugie wydanie tego dziefa naktadem Wydawnictwa Naukowego , Semper”, opatrzone obszemym
postowiem autorstwa J.J. Jadackiego.

2 Tekst Ftos historyka filozofii zostat ponownie opublikowany w zbiorze S. Swiezawski, 1993. Istnienie i fajemnica. Lublin:
Redakcja Wydawnictw KUL. Do tego przedruku odnoszg sig wskazane w przypisach odwotania do stron.
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dla niego samego, w tych drugich — sprawnosci intelektualno-praktyczne kiervjgce postepowaniem i wytwa-
rzaniem oraz sprawnosci moralne usprawniajgce wole.

W ramach pierwszej ze wskazanych kategorii Swiezawski wymienia pig¢ gownych sprawnosc intelek-
tualno-teoretycznych. Pierwsza z nich o postawa realizmu poznawczego, ktdra w odniesieniu do osoby historyka
0znacza, Ze uznaje on, i przeszte wydarzenia s dostgpne poznaniu i ich istnienie jest niezalezne od tego, co
on o nich mysli i mowi. Zgodnie z nig historyk réwniez przyjmuie, ze rzeczywistos¢ Zrodet i tego, o czym one
swiadczg, jest tym, co ostatecznie ksztattuje wszystkie hipotezy, jakie stawia (ZHF, 5. 836; Etos, s. 261)°.
Kolejne trzy wymienione sprawnosci to: postawa uniwersalistyczna, ktdrej wyrobienie u historyka wedtug Swie-
zawskiego zapewnia, Ze jego oglgd badanej przez niego rzeczywistosc jest jak najbardziej wszechstronny
i catosciowy, postawa zywosci infelektualnej, ktdra sprawia, Ze jest on otwarty na wszystko, co charakteryzuje
przeszhg rzeczywistos¢, jok i mu wspotczesng, oraz postawa ustawicznego poszukiwania, wyrazajgca sig
w statym pragnieniu badacza dziejow do wzbogacania swej wiedzy, jak i ciggtym stawianiu przez niego nowych
i coraz bardziej wnikliwych pytan. W ramach tej ostatniej sprawnosci Swiezawski wyszczegdlnia tez szereg
bardziej skonkretyzowanych sprawnosci intelektu, takich jok: dociekliwos¢ i fgczqce sig z nig zainteresowanie
przedmiotem badan, zmyst krytyczny oraz skrupulatnos¢ (ZHF, s. 836-838; Etos, s. 261). Pigta z kolei z wy-
roznionych sprawnosci teoretyczno-intelektualnych to odpowiednio rozbudowana wiedza. W odniesieniu
do historyka filozofii oznacza to, ze musi posiadac on usprawnienia filozoficzne, historyczne, filologiczne,
aw wypadku badacza dziejow filozofii Sredniowiecznej, takze usprawnienia teologiczne. Takie bowiem wymogi
stawia przed nim analiza historycznych tekstow filozoficznych. Bez posiadania usprawnieri w tych kierunkach
— jak mocno Swiezawski podkresla — historyk filozofii: , nie wyjdzie poza granice werbalizmu w rozumieniu
i wyjasnianiu Zrodet, jakimi sg dla niego teksty filozoficzne” (Etos, s. 249-250). Kluczowg rolg odgrywa zne-
jomos¢ problematyki filozoficznej, ktdra jest mu potrzebna po to, aby mégt prawidtowo okreslic przedmiot
swoich badan. Te problematyke ma on rozumiec rzeczowo i istotnie, a nie tylko werbalnie, to jest kierujgc sig
obecnoscig w badanym tekscie termindw filozoficznych bgdz samej nazwy filozofia i jej pochodnych. Ponadto
jego znajomos¢ problematyki filozoficznej nie powinna ograniczac sig tylko do badanej epoki, ale obejmowac
takze filozofig czasow mu wspétczesnych. Wynika to z tego, ze: , (d)opiero Zywe zestawienie jak najwiemniej
zrozumianej filozofii zawartej w badanym tekscie Sredniowiecznym z odpowiednig problematykg filozoficzng
wspdtczesng uczyni historig filozofii uprawiang przez nas historig filozofii w petnym tego stowa znaczeniu,
a nie jakims dziatem dziejow kultury czy literatury” (CSU, s. 1455). Rownie wazne wedtug Swiezawskiego
jest posiadanie przez historyka filozofii gruntownego przygotowania historycznego. O znaczeniu, jokie mu on
przypisywat, $wiadczy jego postulat, aby przyszty badacz dziejow filozofii w ramach swoich studiow przeszedt
pefne przeszkolenie historyczne w celu nabycia zardwno teoretycznej, jak i praktycznej umiejgtnosci stosowania
metody historycznej. Historyk filozofii nie moze by¢ — jak sam go okresla — , historykiem ‘z bozej faski’, ale
musi przejsc podobng zaprawg zawodowg, juk kazdy inny historyk ‘z prowdziwego zdarzenia™. Badacz dziejow

¥ Na temat odrzucenia idealizmu i opowiedzenia sig za realizmem przez S. Swiezawskiego zob. omdwienie P. Guta w: (zerkawski,
Gut, 2000, 5. 56-63.
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filozofii musi posiadac zatem dwa pefne przygotowania zawodowe: , by¢ w pefnym stowa znaczeniu i filozofem
i historykiem” (CSU, s. 1455-1456)*. Pozostate dwa usprawnienia, filologiczne i teologiczne, wynikajg
7 tego samego celu badan historycznofilozoficznych, jakim jest wiasciwe zrozumienie i inferpretacja historycz-
nego tekstu. Historyk filozofii musi by¢ przygotowany do badar tekstowych, znac jgzyk czytanego Zrodta,
a w wypadku jego rekopismiennej postaci, umiec je odczytac i dokona krytycznego wydania. Potrzeba zno-
jomosci zagadnien teologicznych z kolei wynika z tego, ze w Sredniowieczu wszystkie poglqdy filozoficzne
powstawaty i rozwijaty sig w obrebie problematyki teologicznej (CSU, s. 1456-1458). W kontekscie powyz-
szych wymogdw nie dziwi tez poglod Swiezawskiego, wyrazony w jednym z wywiadow, ze , historyk filozofii —
whrew temu co mozna pozomie sqdzi¢ — wybiera trudniejszg droge niz sam filozof” (Swiezawski, 1995, s. 34).

W ramach drugie kategorii sprawnosci praktycznych, jakie nalezy wyrobic u historyka filozofii, Swiezawski
zawart sprawnosci infelektualno-praktyczne kierujgee postgpowaniem i wytwarzaniem oraz sprawnosc moralne.
Odnoszqc je do sprawnosci infelektualno-teoretycznych, zauwaza, Ze sq one nawet bardziej nieodzowne dla
historyka, bowiem: ,, (w)ydaje sie, Ze najwybitniejsze zdolnosci nie doprowadzg do wynikow, jesli ow pefen
uzdolnien badacz nie bedzie wyrabiat w sobie niektdrych zwhaszcza cngt, niezbednych do aktualizowania
i rozwijania owych zdolnosci” (ZHF, s. 851). Ich oméwienie, zaznaczajge, ze mozna by sporzqdzac ich diugie
listy, ogranicza do tych tylko, ktdre w jego ocenie dlo badacza dziejow sg szczegdlnie pozgdane. Wsrdd wska-
zanych przez niego ogdtem kilkunastu sprawnosci, przy pewnym uproszczeniu, mozna wyrdznic dwie ich
zasadnicze grupy. Pierwsza z nich obejmuje sprawnosci odnoszgce sig do postawy historyka wobec whasnej
pracy badawczej joko takiej. Wymienione zostaty tutaj pracowitosc, wytrwatosé, sumiennosc, entuzjazm, od-
waga i umiarkowanie. Pierwsze cztery razem wzigte zapewniajg, Ze postawione zadania zostang zakonczone,
i Ze zostang wykonane rzetelnie. Duze znaczenie ma zwiaszcza entuzjazm, niezbedny do przezwycigzenia
trudow, jakie niesie praca historyka. Jok Swiezawski podkresla: ,Nie raz sig mozna byto przekonac, ze bez
enfuzjozmu rozciggajgeego sig na diuzszq metg mowy byc nie moze o dokonaniu wielkich dziet, wymagajgcych
naktadu pracy i wysitkw przerastajgcych normalne ludzkie mozliwosci” (ZHF, s. 851-852). Odwaga z kolei
jest potrzebna historykowi, bowiem nie moze obawia sig on przeciwstawiac przyjetym i utartym zapatrywa-
niom, nie moze unikac polemik i krytyk, jak i tez powinien wykazywac Smiatos¢ w podejmowaniu poszukiwari
(ZHF, s. 852; Etos, s. 265). Rownie wazna co wymienione jest zdaniem Swiezawskiego dla historyka
takze sprawnos¢ umiarkowania. W odniesieniu do pracy badawczej wyrazac sig ona powinna m.in. w odnale-
zieniu réwnowagi miedzy pokusg powierzchownosci i lenistwa a perfekcjonizmem, czyli przesadnej dbatosci
0 doskonatos¢ (Etos, . 265). Postawa umiarkowania powinna rdwniez wyrazac sig w zachowaniu przez be-
dacza odpowiedniego dystansu wobec whasnego dzieta, wynikajgcego i prowadzqeego do Swiadomosci, ze
jego whasne dokonania sg tylko skromnym elementem w catosci dorobku historiografii filozoficznej, ze propo-
nowane przez niego wyjasnienia badanych tekstow zostang zastgpione kiedys przez lepsze i bardziej wnikliwe
(Etos, 5. 257).

4 Warto tu wskazac, ze sam Swiezawski réwnolegle do studiow filozoficznych odbyt rwniez petne studia historyczne na Uni-
wersytecie Jana Kazimierza, zob. Swiezawski, 1989.
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Drugg z wyrdznionych grup sprawnosci praktycznych stanowig te, ktore powinny kierowac tymi czynno-
Sciami badacza, w ktdrych w gre wchodzi ustosunkowanie si zarowno do przedmiotu badan, jk i do odbiorcow
ich wynikéw. Historyka powinna cechowac bezstronnos¢, ale potgczona z autentyczng sympatig, kierowang
wobec autorow, ktdrych dzieta studivie i ich poglgdow. Nie jest on bowiem sedzig badanych przez siebie
tekstow; gtowny cel, ku ktoremu zdgza, to ich whasciwe zrozumienie i przekazanie ich tresci, czemu oprécz
sympatii stuzy takze wyrozumiatos¢ wymieniona przez niego juko kolejna sprawnos¢ historyka filozofii. Inna
wymieniona w tej grupie sprawnosc o cechujgce badacza dziejow poczucie sprawiedliwosci, ktore domaga sie
od niego, aby dgzyt on do jok najbardziej wnikliwego zrozumienia kazdej sytuaci badanej przez niego, wydobyt
sensownos¢ motywaw, jak i presje uwarunkowari tresci danej wypowiedzi. Wymdg bycia sprawiedliwym po-
dyktowany jest tym, Ze, jok to ujmuje Swiezawski: , ludzie, o ktorych [historyk] mowi, najczesciej juz nie Zyjg
i nie mogg prostowac jego sgdow niestusznych, lekkomyslnych lub tylko zbyt pochopnych” (ZHF, s. 852-853).
Dlatego tez — jak objasnia — , ()igzy na nim odpowiedzialnos¢ wobec licznych pokolen poprzednikdw, ktdrzy
nie mogq sig bronic ani dyskutowac, a ktdrych poglady musimy bezbfednie odtwarzac, wyjasniac i przekazywac”.
Wymieniona tu kolejna sprawnos¢ — poczucie odpowiedzialnosci — musi kierowac postgpowaniem historyka
zdaniem Swiezawskiego takze podczas doboru tekstow filozoficznych i stawianych im pytan. Jak bowiem sam
podkresla: ,, (f) ormutowanie i zestawianie pyta stawianych Zrodtom jest w catym procesie tworczosci histo-
rycznodfilozoficznej tym punktem, w ktdrym przejowia sig najwyrazniej niezmierna odpowiedzialnos¢ podej-
mowanej przez historyka pracy” (Etos, s. 258). Wynika to z tego, ze przesztos¢ sama w sobie jest niema, to
historycy pozwalajg jej przemdwic. Od historyka filozofii i postawionych przez niego pytari zalezy, jaka czgs¢
filozoficznej spuscizny dziejowej stanie sig czescig kultury wspotczesnych.

Odpowiedzialnos¢ jest rwniez tq sprawnoscig, ktora powinna kierowa wedtug Swiezawskiego poste-
powaniem historyka wobec odbiorcow wynikow jego pracy. kgczy sig ona w tej roli z sympatig, ktdra powinna
obejmowac takze osoby wspdtczesne, bedgce odbiorcami wypowiadanego lub pisanego wyktadu. Sprawnosci
te znajdujg swaj wyraz w rzetelnosdi, ktdra przejowia sig w komunikatywnosci jgzyka. Albowiem tworzeniu
wyktadu przez historyka ma towarzyszy( ciggta troska, aby byt on zrozumiany w pefni i w sposob jednoznaczny.
Dlatego tez jego jezyk powinna cechowac poprawnosc, jasnosc, prostota i pigkno. Pocigga to za sobg koniecz-
nos¢ posiadania przez historyka pewnego minimum artystycznych sprawnosci wytwarczych, sprawijgcych, ze
jego wypowiedz bedzie miec uchwytng i przejrzystq konstrukcje, a jezyk bedzie odpowiadat wskazanym wy-
mogom. Wedtug Swiezawskiego komunikatywnosc jezyka to nie tylko kwestia sprawnosci infelektualnej
autora, ale i sprawa moralna, albowiem to, jok przekazujemy wiedzg, jest rowniez wyrazem stosunku wobec
drugiego cztowieka (ZHF, s. 839; Etos, 5. 265).

W odniesieniu do sprawnosci moralnych nalezy podkreslic duzy nacisk, joki ktadzie Swiezawski na ich
obecnos¢ w osobowosci historyka. Mocno podkresla, ze jego formacja nie moze sprowadzac sig jedynie
o ksztatcenia intelektualnego, do nabywania odpowiedniej wiedzy, lecz ma takze sposobic cztowieka nauki
do dziatani zgodnego z jego powotaniem. Wychowanie uczonych to cos wigcej niz ksztatcenie — i nie wystarcza
uczonemu dobrze myslec, aby tym samym dobrze dziafat. Niezbgdne mu cnoty intelektualne domagig sie
wypetnienia przez cnoty moralne” (Etos, s. 263). Jego zdaniem , historykowi nie wystarcza, by duzo wiedziat,
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by posiadat gtebokg kulturg intelektualng i gruntowng znajomos¢ roznych, teoretycznych i praktycznych dziedzin,
gdyz w rzeczywistosci historyka nie tworzy sam intelekt, lecz cate ztozone bogactwo jego osobowosd” (ZHF,
5. 850). Sprawnosci intelektualne i moralne w osobie badacza dziejow, a szerzej kazdego uczonego, majg
sie wzajemnie uzupetniac i wspomagac (Etos, s. 266).

Podobnie jak sprawnosci intelektualne wymagajg dopetnienia przez sprawnosci moralne, tak sama zne-
jomos¢ jednych i drugich nie wystarczy historykowi filozofii, aby postgpowat whasciwie, o ile nie zostanie do-
pefniona przez ich cwiczenie. Jak przedstawiajgc powyzej nakreslone sprawnosci, Swiezawski podkresa:
(i ezeli chodzi wiec o to, aby badacze dziejow filozofii naprawdg wyposazyli sig w potrzebne im usprawnienia,
to przedstawiony tu szkic teoretyczny powinien zostac uzupetniony przez dlugotrwatg, codzienng i nieustepliwg
prace wychowawczq (...) sprawnosci poznaje sig przez ich opis teoretyczny i przez ich przejowy v ludzi,
ktdrzy je posiadajg — ale nabywa si je jedynie przez dtugotrwate cwiczenie” (ZHF, s. 835). Wskazuje rwniez,
7e nabywanie owych sprawnosci nie ogranicza sig tylko do okresu przygotowania do pracy przysztego historyka
filozofii, ale wypetniac powinno jego cate Zycie. Jak sam to ujgt: ,,(s)prawnosci [te] mozna i nalezy wychowywac
(uprawiac je i utrwalad), i to wychowywac przez cate ycie. (...) Zycie uczonego — jesli ma by¢ udane i jesi
ma przynosic coraz petnigjsze plony — powinno by¢ statym wzbogacaniem jego osobowosci w zakresie wszelkich
sprawnosci poznawczych, teoretycznych oraz praktycznych, a takze moralnych” (ZHF, s. 850). Jednakze, co
takze podkresla: ,zadna z nich nie powinna sig rozwijac nadmiernie i kosztem innych, lecz wszystkie winny
wzrasta¢ rownomienie i harmonijnie” (ZHF, s. 854).

Przedstawiony powyzej ideat historyka filozofii  jego formacii Swiezawski formutuje, posiadajgc znaczne
juz doswiadczenie joko badacz i nauczyciel akademicki, i w catoksztatcie owego doswiadczenia, wynikajgcego
7 pracy badawczej i dydaktycznej, nalezy widziec jego Zrodta. Zgodnie jednak z wezesniejszg zapowiedzig
pytanie o nie zostanie ograniczone do jego zwigzkow z czotowymi postaciami Szkoty Lwowsko-Warszawskiej,
iej zatozycielem Kazimierzem Twardowskim oraz Kazimierzem Ajdukiewiczem, i wptywu, jaki mogli oni wywrze
na jego wyobrazenie ideatu pracy badacza dziejow.

Poczgtek spotkania z nimi wyznacza rok 1925, w ktrym Swiezawski rozpoczat studia filozoficzne
na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. Uczgszczat wowczas na wyktady prowadzone przez Twardow-
skiego oraz uczestniczyt w cwiczeniach prowadzonych przez Ajdukiewicza. Drugi i trzeci rok studiow, jesli
chodzi o kontakty z Twardowskim, to czas udziatu najpierw w proseminarium, a nastgpnie, w kolejnym roku,
whasciwym seminarium filozoficznym prowadzonym przez niego. Trzedi rok studiow Swiezawskiego jest juz
jednak ostatnim rokiem, kiedy Twardowski regulamie prowadzit wykfady i seminarium. Przeszedt on bowiem
w roku nastepnym na emeryture. Jego obowigzki organizacyine i dydaktyczne przejat Ajdukiewicz, pod ktorego
opiekg naukowg w kolejnych latach studiow znalazt sig tez Swiezawski. Najpierw, od 1929 roku petnit
on funkcje promotora jego pracy doktorskiej. Jej obrona miata miejsce ostatecznie w 1932 roku. Dwa lata
pdzniej (w pazdziemniku 1934 r.) objot zaproponowane mu przez Ajdukiewicza stanowisko starszego asystenta
w jego katedrze, gdzie pracowat az do wybuchu wojny we wrzesniu 1939 roku. W tym okresie, korzystajgc
7 opieki naukowej Ajdukiewicza, Swiezawski rozpoczqt prace nad przygotowaniem rozprawy habilitacyjnej.
Finalizacjo stara o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego nastgpita juz po wojnie, zostat on mu nadany
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w styczniu 1946 roku na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Wybor miejsca nie byt przypadkowy, do Poznania bowiem udat sig po wojnie rwniez Ajdukiewicz. On tez
cie Lubelskim, z ktdrym pozostanie zwigzany przez kolejne 30 lat, do przejscia na emeryturg (Swiezawski,
1989, 1997).

Jak poswiadczajg pozniejsze wypowiedzi Swiezawskiego, czas studiow we Lwowie, a takze kontakty
7 Twardowskim i Ajdukiewiczem byty doswiadczeniami nader waznymi i znaczgcymi w jego zyciu. Wspominajgc
Twardowskiego, podkresla, ze miat szczescie byc jego uczniem (Swiezawski, 1997, 5. 11), w stosunku
do nich obu wskazuje: ,, (z) achowatem prawdziwg wdzigcznos¢ dla moich filozoficznych mistrzow wowskich,
whaszcza dla Twardowskiego i Ajdukiewicza. Byli to znakomici pedagogowie” (Swiezawski, 1993q, s. 5).
0 nich tez obu napisze: ,to sq te dwa nazwiska, ktore niezmiernie wiele uczynity dlo uksztattowania we mnie
pewnego wzorca, ideatu pracy dydaktycznej i naukowo-badawczej” (Swiezawski, 1993b, s. 272)°. Fakt
wptywu, joki ¢ dwaj wywarli na Swiezawskiego jako badacza i nauczyciela akademickiego, jest zatem
bezspomy. Pozostaje jednak pytanie o to, do jakich ideatow panujgcych w szkole Twardowskiego nawigzat,
formutujge swaj ideat historyka filozofii

Odpowiadajgc na to pytanie, zaczng od wskazania, Ze postulowana przez Swiezawskiego koniecznos¢
posiadania przez historyka zaréwno sprawnosci intelektualnych, jak i moralnych, a takze potrzeba nie tylko
iego ksztatcenia, ale i wychowywania sg zbiezne z zapatrywaniami Twardowskiego na temat sprawnosci
filozofa jako uczonego. W przemawieniu, jokie z okazji nadania mu doktoratu honoris causa wygfosit w 1929
roku na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Warszawskiego, stwierdzit: , kto chce by¢ naprawdeg filozofem,
ten nie moze sig ograniczy¢ do teorefycznych poszukiwari i do stow, lecz powinien kochac mgdros¢ w znaczeniv
starozytnych, u ktdrych obejmuje ona, obok pewnych wartosci intelektualnych, takze wartosci moralne”
(za: Jadczak, 1997, 5. 12-13). Rowniez w swoim przeméwieniu zatytutowanym ,,0 dostojerstwie uniwersy-
tetu” podkreslit, ze stuzenie prawdzie wymaga ,nie tylko odpowiednich kwalifikacji intelektualnych i stosowania
wiedzy fachowej, lecz takze wielkiego hartu ducha i silnego charakteru” (za: Stoniewska, 1978, 5. 17). Takze
postawiony przez Swiezawskiego postulat potrzeby nie tylko ksztatcenia, ale i wychowania przysztego badacza
dziejow filozofii nawigzuje do zapatrywan Twardowskiego w kwestii formacji przysztego filozofa. W swych
wypowiedziach wskazywat on, ze ,,(c)i, ktorzy z powotania stojg u nas na strazy filozofii, muszg nie tylko
uczy( filozofowac, nie tylko ksztatcic filozofow, lecz takze ich wychowywac” (za: Stoniewska, 1978, 5. 18).
Podobnie postgpowat tez w swej dziatalnosci dydaktycznej. Jak wspomina jeden z jego uczniow, Tadeusz Cze-
zowski, Twardowski wychowywat przez nauczanie, wyrabiajgc u swych uczniow zasady etyczne i dyspozycie
woli. Wymienia tu obowigzkowos¢, sumiennos¢, doktadnosc, rzetelnos¢, odpowiedzialnsc (Czezowski, 1938,
5. 9,11, o Twardowskim jako nauczycielu zob. tez Ajdukiewicz, 1948; Sosnicki, 1959; Stoniewska, 1978;
Szulakiewicz, 1996).

> Warto tu takze podkreslic wptyw Twardowskiego i Ajdukiewicza na podejmowang przez Swiezawskiego problematyke badawczg
7 70kresu dzigjow filozofii Sredniowiecznej, zob. obszemie na ten temat opracowanie Rembierza, 1999.
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Wymienione przez (zezowskiego zasady, ktdre Twardowski starat sig wpoic swym uczniom, wystgpujg
wsrod wskazanych przez Swiezawskiego praktycznych sprawnosci badacza dziejow filozofii. Przyktadow
podobieristw mozna wskazac wigcej. Rowniez bowiem zawarta w ideale historyka sprawnos¢ mestwa, kidra
sprawia, Ze nie obawia sig on przeciwstawic przyjgtym i utartym zapatrywaniom, jest zbiezna z postulatem
Twardowskiego, e ,,(c)ztowieka nauki zadne nie $mig olsniewac powagi, jego badar zadne nie powinny
zaciemniac tradycje” (za: Stoniewska, 1978, s. 10). Podobnie przekonanie Swiezawskiego o waznosci
enfuzjazmu dla pracy historyka, wynikajgcego m.in. z uswiadomienia sobie doniostosci tego, co sig robi, mogto
uksztattowac sig pod wptywem doswiadczen wyniesionych ze szkoty Twardowskiego. Jak sam w stosunky
do niej podkresla: ,,(j)ej wartosci polegaty przede wszystkim na niezmiennej powadze pracy i kulcie nauki.
(zuto sie, ze kazde studium, w tym wypadku studium filozoficzne, jest tu traktowane jako sprawa wielka,
ktdrej warto poswigcic zycie” (Swiezawski, 1993b, s. 271). W stosunku do niektdrych sprawnosci zawartych
w ideale historyka zreszfg bezpostednio stwierdza, ze u ich Zrodet lezq jego doswiadczenia z okresu lwowskiego.
Na przyktad, wskazujge joko nadrzedne w oddawaniu tresci tekstu zasady wiemnosc, josnosci i wyraznosc,
wprost zaznacza: , (f)ych zasad i wytycznych mozna sig byto nauczy¢ na znakomitych seminariach profesorow
Aidukiewicza, Ingardena i Twardowskiego” (ZHF, s. 777).

Rowniez w pracy dydaktycznej, ktorej pewien wzorzec Swiezawski wypracowat i realizowat na zajgciach
ze studentami na KUL-u, nowigzywat on do whasnych doswiadczen ze studiow we Lwowie. Odnoszqc sig
do nich, podkresla: , niektdre metody dydaktyczne stosowane przez Twardowskiego wydaig sig mi wprost zna-
komite i nieraz w mojej whasnej dziatalnosci pedagogicznej usitowatem do metod tych nawigzywac, stosujgc
je w innych warunkach i na odcinku historii filozofii” (CSU, 5. 1461). Tytutem przyktadu mozna tu wskazac
sformutowane przez niego zalecenie odnoszqce sig do dyskusji na seminarium: , trzeba pilnie czuwac nad tym,
by dyskusja nie byta terenem wyzycia sig osobnikow gadatliwych i medrkujgcych, aby nie byto wielomdwstwa
i wywalania drzwi otwartych, lecz aby dyskutujgey uczciwie i wytrwale zmierzali do odszukania prawdy,
w tym wypadku: do wiasciwego zrozumienia tekstu i do stusznej jego interpretacii” (CSU, s. 1464). Sam
7 kolei wspominat: , Twardowski pozostat dia mnie na zawsze niedoscigtym wzorem pedagoga tepigcego nie-
mitosiemie wszelkie filozofujgce medrkowanie, paplanie na wiatr, brak odpowiedzialnosci za wypowiadane
lub pisane stowo” (CSU, s. 1461).

0 kontynuacji wzordw Iwowskich przez Swiezawskiego, identyfikujgc jej okreslone elementy, mdwig
rowniez jego uczniowie i wspdtpracownicy. Wojciech Chudy wspomina o duchu szkoty lwowskiej, ktory miat
przenikac seminaria prowadzone przez Swiezawskiego na KUL-u, a wyrazat sig w towarzyszgcym pracy po-
1zqdku, spokoju, rzeczowosci i perfekcjonizmie mefodologicznym (Chudy, 1981, s. 356). W zblizony sposob
prace Swiezawskiego opisuje Zofia Zdybicka: ,,(s)eminaria nawigzujgce do metody profesora Twardowskiego
we Lwowie uczyty szacunku dla tekstu, rzetelnej interpretacji, uczciwej dyskusii, pisania protokotow, dzigki
ktorym zapewniona byta ciggtosc interprefacji i dyskusji” (Zdybicka, 1997, s. 108).

Jak zatem widac w Swietle powyzszych przyktadow, ideaty pracy naukowej i dydaktycznej, z jokimi
zetkngt sig Swiezawski w szkole Twardowskiego, znajdujg swoje wyrazne odzwierciedlenie we wskazanych
przez niego sprawnosciach, jakie powinien posiadac badacz dziejow filozofii. W obu wypadkach joko kluczowe
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dla osoby uczonego, tuk filozofa, jak i historyka filozofii, uznaje sig posiadanie przez niego nie tylko kompetendii
intelektualnych, ale i moralnych. Rowniez w odniesieniu do ich szczegotowej zawartosci Twardowski i Swie-
zawski sq zasadniczo zgodni w swych zapatrywaniach. Wymienione przez Swiezawskiego sprawnosci badacza
dziejow sq w czesc bezposrednio przejete przez niego z owych ideatow, jak np. sumiennos¢ w pracy badawczej
czy komunikatywnos¢ wypowiedzi, w czesci zas nawigzujg do pewnych postaw propagowanych w tejze szkole,
bedqc ich dalszym ukonkretnionym rozwinigciem czy tez zastosowaniem, jak np. poczucie odpowiedzialnosci
odnoszqce sig u Swiezawskiego takze do postawy wobec ludzi Zyjgcych w przesztosci. Budujgc swoj whasny
ideat pracy naukowej i dydaktycznej historyka filozofii, niewgtpliwe siegat on takze do swych doswiadczen
wynikajgcych z kontaktow z innymi ludzmi i Srodowiskami niz Szkota Lwowsko-Warszawska. W ogdlnej jednak
ocenie nalezy przyznac, ze Kluczowq rolg w tym wzgledzie odegraty doswiadczenia czaséw jego studiow,
jakie odbyt pod kierunkiem Twardowskiego i Ajdukiewicza.
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Summary
Stefan Swiezawski's Ideal of (Educating and Upbringing) the Historian of Philosophy
and his Relations with the Lvov-Warsaw School

The paper is concerned with the ideal of the historian of philosophy as it was described by Stefan Swiezawski
(1907-2004) in his writings. With respect to this issue two questions were raised. The first refers to the
reconstruction of this ideal. The sources were Swiezawski's three works: *Czy studia uniwersyteckie umozliwiajg
zdobycie kultury humanistycznej?” (1962), ‘Zagadnienie historii filozofii’ (1966), and ‘Etos historyka filozofii
(1988). Their analysis revealed the definite intellectual skills and knowledge as well as moral skills that were
in his view necessary for the historian of philosophy. The second question is related to the significance and
influence of Swiezawski's relations with the Lvov-Warsaw School, especially with Kazimierz Twardowski,
founder of this school, and Kazimierz Ajdukiewicz, on his ideal of the historian of philosophy.

Key words: history of education, ideal of historian of philosophy, Stefan Swiezawski, the Lvov-Warsaw School



