FRAZEOGRAFIA SLOWIANSKA

OPOLE 2001

Iwona BENENOWSKA (Bydgoszcz)

Funkcje frazemow w jezyku mowionym
na przykladzie dialogow filmowych

We wspolczesnym jezykoznawstwie zarysowal si¢ podzial na tzw. gramatyke
tradycyjna i komunikacyjna. Kreatywnos¢ jezyka nie pozwala na zbyt tatwe
uporzadkowania. Jedna z prob usystematyzowania zlozonych zjawisk komu-
nikacyjnych jest wyréznienie przez M. Hallidaya (por. tez Awdiejew 1998)
trzech poziomoéw mowy: ideacyjnego, interpersonalnego i tekstowego. Przyje-
cie tego podziatu jest punktem wyjscia dla analizowania jednostek jezykowych.

Na ptlaszczyznie wspoéltczesnych badan owych jednostek jezykowych wpro-
wadza si¢ pojecie frazemu. Jest on rozumiany, np. przez W. Chlebdg, jako kaz-
dy odtwarzalny w typowej sytuacji element nominatywny je¢zyka (1993). Autor
Frazematyki zaznacza, ze typologia frazemow nie jest opracowana do konca.
Celem niniejszego tekstu nie jest podanie peinej definicji frazemu ani, tym bar-
dziej, typologii frazeméw. Nalezy jednak probowac zaznacza¢ granice opisu
materiatu jezykowego. Wydaje sig, ze jednostka jezykowa, ktéra mogtaby kry¢
sie pod pojeciem frazemu, ma kilka cech, np. wystgpowanie w bezposrednie;
komunikacji razem z intonacja, kontekstowa zaleznos¢, brak mozliwosci spro-
wadzenia do mowy zaleznej, odtworczy charakter (poniewaz jako calos$c jest re-
produkowana z pamieci dyspozycyjnej uzytkownika). To, co jest przedmiotem
analizy przedstawionej w niniejszym szkicu, mozna uzna¢ za jednostke jezy-
kowa rozumiang w wezszy, niz podawany przez W. Chlebde, sposob. Tak roz-
patrywany frazem jest elementem dyskursu (por. Porayski-Pomsta 1998) wyste-
pujacym na poziomie interakcyjnym lub tekstowym, ktéry mozna réwniez na-
zwaé dyskursywnym. Wydaje si¢ rowniez, ze mozna pomina¢ poziom ideacyj-
ny z uwagi na to, ze ma on inny charakter komunikacyjny od wczesniej wymie-
nionych i bywa czesciej opisywany w pracach jezykoznawczych. Nawet tak za-
wezony materiat jezykowy da si¢ rozpatrywa¢ pod wieloma wzglgdami, np.
w odniesieniu do stopnia konwencjonalizacji (wyrdzniajac w tym obrebie wul-
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garyzmy, formy niegrzeczne, moze tez rytualizmy), funkcji (prymarng i sekun-
darna), specyfikacji uzycia (stwierdzenie, zaprzeczenie, korekta wypowiedzi,
wzmocnienie tresci itd.), struktury skiadniowej, miejsca frazemow w sytuacji
komunikacyjnej itd.

Przy opisie, dla potrzeb niniejszego artykutu, ograniczam si¢ do przedstawie-
nia funkcji prymarnych. Postugujac si¢ koncepcja A. Awdiejewa (przedstawio-
ng w dyskusjach na temat frazeméw), przyjmuj¢ dla poziomu interakcyjnego
funkcje modalna, emotywna, dzialania i perswazyjna; dla poziomu dyskursu —
funkcje organizacji tekstu i organizacji tresci. Badany przeze mnie materiat zo-
stal wybrany z dialogéw wystepujacych w niektérych wspolczesnych filmach
polskich. Wspotczesnych — co oznacza, ze ich tematyka dotyczy czasoOw wspot-
czesnych — nie jest natomiast istotny czas wyemitowania danego obrazu filmo-
wego. Nalezy takze zaznaczy¢, ze, opisujac funkcje frazemoéw, nie bior¢ pod
uwage tzw. frazeméw funkcjonalnych i modeli skladniowych'.

1. Poziom interakcyjny

Na tym poziomie zadaniem frazemow jest, ogolnie rzecz biorac, wyrazenie
okreslonego stosunku migdzy nadawca i odbiorca komunikatu w danym typie
interakcji. Stad kazdy frazem realizuje okreslong funkcj¢ pragmatyczna, ktora
mozna zaliczyé do jednej z trzech zasadniczych grup: modalnej, emotywnej
i dziatania, na ktoére z kolei moze nakladac si¢ tzw. metafunkcja perswazyjna
(por. Awdiejew 1998). Czesto ten sam frazem wystgpuje jako jednostka poli-
funkcyjna’.

1.1. Funkcja modalna

Nadawca komunikatu moze ocenia¢ stopien prawdopodobienstwa przedsta-
wianego przez siebie stanu rzeczy. W skrocie mozna tu mowi¢ o wyrazaniu
przez nadawce swoich watpliwosci, sprzeciwu, akceptacji itp. Frazemy pehniace
te funkcje to np.: Zdarza sie! (S — G); Wszystko w swoim czasie! (MW 42); To
zmienia postac¢ rzeczy (F); W czym problem? (MW); Na zartach sig¢ nie znasz?
(MW); Nie bqd: glupi! (MW); No, smialo! (MW Y2); No widzisz! (F); Tak
wyszlo! (F).

! Prace nad uscisleniem pojecia frazemu ciagle trwaja. Z dyskusji na ten temat prowadzonych
w grupie pod przewodnictwem G. Habrajskiej 1 A. Awdiejewa mozna wywnioskowaé, ze rozroz-
nia si¢ trzy struktury formalne: frazemy z elementem niewymiennym, frazemy funkcjonalne
z elementem wymiennym i modele skiadniowe wymagajace uzupeinienia wypowiedzeniem
skiadnikowym.

? Por. tez funkcje mowy w: Encyklopedia... 1991: 91, cechy skladniowe polszczyzny mowio-
nej u R. Grzegorczykowej (1996: 145).
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1.2. Funkcja emotywna

Funkcja ta nazywana jest tez czasami emotywno-oceniajaca (Awdiejew
1998), poniewaz jej zasadniczg cechg jest ekspresywne wyrazanie ocen nadaw-
cy komunikatu. T¢ funkcj¢ beda wige spetniaty frazemy zwierajace jednostki jg-
zykowe nacechowane emocjonalnie. Dotycza one calej konstrukcji skfadniowej
i tam powinny by¢ odczytywane. Chodzi tu o takie frazemy, jak: Rob, co
chcesz! (F); Czarno to widze! (F); Co ty?! (F); A tak, to kiszka! (F); Oczu nie
masz?! (F); Nogi ci z d... powyrywam! (F); O, w morde! (MW ).

1.3. Funkcja dzialania

Frazemy petniace t¢ funkcj¢ beda charakteryzowaty si¢ tym, ze odbiorca ko-
munikatu z jego tresci i jakosci uzytych w nim jednostek jezykowych dowiadu-
je si¢ o intencjach nadawcy. Moze to by¢ prosba, rada, zadanie, obietnica.
Szczegblnie widac to w uzyciu takich jednostek jezykowych, jak np.: Trzymaj
sie od tego z daleka! (F); Nie trzeba! (F); No to mow od razu! (S-G).

1.4. Funkcja perswazyjna

Funkcja ta moze (cho¢ nie musi) wystgpowa¢ dodatkowo, jest naddana,
naklada si¢ na inne wczes$niej wymieniane. Ma wtedy charakter wzmacniajacy
inne funkcje, blokuje weryfikacje. Do frazeméw spetniajacych te funkcje moz-
na zaliczy¢, np.: funkcja modalno-perswazyjna: Wiasnie widze!
(F); Jasne?! (F); funkcja emotywno-perswazyjna: Brak mi siow!
(S-G).

2. Poziom dyskursu

Na tym poziomie beda funkcjonowaty frazemy organizujace tekst jako okre-
Slony dyskurs (por. Awdiejew 1998). Stad wyrdznienie dwoch zasadniczych
funkcji: organizacji tekstu i organizacji tresci.

2.1. Funkcja organizacji tekstu

Funkcja frazeméw moze by¢ inicjowanie kontaktu nadawcy z odbiorca ko-
munikatu, podtrzymywanie kontaktu z odbiorca lub ciggtosci wiasnego (diuz-
szego) komunikatu, finalizowanie kontaktu z odbiorca, retardacja. Wydaje sie,
7e ta ostatnia odmiana uwidacznia si¢ wtedy, gdy nadawcy brakuje stow, po-
trzebuje on czasu na tzw. zebranie mysli i dlatego stosuje pauzy namystu. Do
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frazemow spetniajacych te funkcj¢ mozna zaliczy¢: inicjowanie konta-
ktu: No co jest? (S-G) / Co jest? (F)’; No jak tam? (F); podtrzymywa-
nie kontaktu: Noico? (S-G); zakonczenie kontaktu: Trzymaj
sie! (MW, MW Y%, S-G); Krzyz na droge! (MW); Do jutra! (MW '22); Mito si¢
z tobq rozmawiato (F).

2.2. Funkcja organizacji tresci

Tres¢ komunikatu powinna by¢ tak zorganizowana przez nadawcg, aby ukie-
runkowaé odbidr i utatwié go. Jesli przy uzyciu okreslonego frazemu uzyskuje-
my uogdlnienie tresci komunikatu, podsumowanie, korekte, uszczegétowienie
lub hierarchizacje jej elementéw, to mozemy méwic o funkcji organizacji tresci,
np.: Na ten przykiad.. (F); Zeby bylo jasne... (MW); To na marginesie (MW);
A w ogdle... (S-Q).

Z analizy zebranego materialu mozna wywnioskowa¢, ze wiele frazeméw
taczy dwie funkcje: prymarna i sekundarng, np.: funkcja modalna jako
prymarna i emotywna jako sekundarna: Na Zartach si¢ nie
znasz? (MW); funkcja emotywna jako prymarna 1 dziatania
jako sekundarna: Oczu nie masz?! (F); funkcja modalna jako
prymarna i organizacji tekstu, zakonczenia kontaktu
jako sekundarna: No widzisz! (F).

Sa tez takie frazemy, ktérym wiasciwie przyporzadkowa¢ mozna nawet trzy
funkcje, np.: A nie mowitem?! (F).

Wydaje sig, ze z punktu widzenia tresci komunikowanej przez nadawce fra-
zem ten jest interakcyjny, modalny; z punktu widzenia prozodii — emotywny,
za$ z punktu widzenia sytuacji komunikacyjnej — organizacji tresci, podsumo-
wujacy. Podobnie: Zejd? ze mnie! (MW); Nie pekaj! (MW). I tutaj dla obu
przyktadowych frazemoéw tzw. funkcja prymarng bytaby modalno-perswazyjna,
funkcjq sekundarna — dziatania, funkcja tercjarna — emotywna.

Najczgsciej frazemy wystepujg w funkcji modalnej i emotywnej. Sposrod 37
przyktadow do tego typu naleza az 23. Najmniej przykiadéw jest w typie fun-
kcji dziatania (3) i organizacji tresci (4). Rzadkos¢ uzycia tych ostatnich wynika
na pewno z tego, ze w dialogach filmowych niezbyt czesto spotykane sg diuzsze
formy wypowiedzi; przewazaja (jak i w zyciu codziennym) krotkie, dynamicz-
ne repliki.

* Do prawidtowego odczytania funkcji tego typu frazeméw potrzebny jest kontekst lub konsy-
tuacja. Tutaj chodzi o sytuacj¢ dojscia jednego z bohateréw do grupy 0séb rozmawiajacych juz ze
sobg. Gdyby sytuacja byla inna, pytanie pojawiloby si¢ w trakcie rozmowy dwoch oséb 1 wtedy
frazem petnitby funkcje modalna.
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Skroty

F = Fuks, scenariusz R. Brutter, M. Dutkiewicz, rezyseria M. Dutkiewicz, 1999.
MW - Miode wilki, scenariusz J. Zamojda, J. Dabala, rezyseria J. Zamojda, 1994.
MW %2 -  Miode wilki %, scenariusz i rezyseria J. Zamojda, 1998.

S-G - Stodko-gorzki, scenariusz i rezyseria W. Pasikowski, 1995.
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