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HENRYK DUBOWIK
SPRAWY KSIAZKI POLSKIEJ NA £LAMACH PETERSBURSKIEGO , KRAJU”

Tygodnik ,Kraj”, wychodzacy w Petersburgu w latach 1882—1909 niemal przez
caly czas (z wyjatkiem bowiem tylko trzech lat ostatnich) pod redakcja Erazma Piltza,
budzil przeciwstawne opinie. Wielu czytelnikéw razity tendencje ugodowe, gloszone
w artykutach redakcyjnych, oraz obszerne relacje z rozmaitych uroczystosci dworskich,
wiemnopoddaricze w stosunku do ,)Najjasniejszego Pana”. W roku 1892 Piltz opubliko-
wal w jezyku rosyjskim Oczerk publicisticzeskoj diejetielnosti polskoj gaziety Kraj’ za
liet 1882-1892. Memoriat ten byl przeznaczony dla oficjalnych osobistosci rosyjskich
i miat je nastawié przychylnie do czasopisma, ktére w owym czasie Piltz bezskutecznie
usitfowal przeksztalci¢ na dziennik. W roku 1901 Liga Narodowa w Galicji wydata prze-
ktad polski tego memoratu, przyczyniajac si¢ do utrwalenia negatywnej opinii o Piltzu
i jego tygodniku, ktéry nazwano organem ,,polityki rosyjskiej i polityki rzadu rosyjskiego
w spoteczeristwie polskim".l

Z drugiej jednak strony przyznawano niejednokrotnie, ze wiemnopoddarcze artyku-
ty byty ceng, ktéra optacano mozliwos¢ wydawania szeroko rozpowszechnianego czaso-
pisma o wysokim poziomie literackim, cenzurowanego wprawdzie surowo, ale nieporéw-
nanie tagodniej niz prasa polska ukazujaca si¢ w Krdlestwie. Z tych wlasnie wzgledow
zamijeszczata w ,Kraju” swoje utwory Eliza Orzeszkowa. Kiedy za$ przyjaciele warszaw-
scy sktanijali ja do zerwania kontaktéw z prorosyjskim pismem, odpowiadata im w liscie
do Leopolda Méyeta:

,,O Kraju’ samym jako organie prasy miatabym wiele do powiedzenia jako miesz-
kanka tej czesci Polski, ktéra nazywa si¢ Litwa. Sa tu potrzeby, o ktérych Wy nic nie
wiecie, a ktérym to pismo zapobiega, s3 niebezpieczernistwa, ktérych nie widzicie, a ktére
ono zazegnywa. Wolimy w domach polskich tutejszych 'Kraj’ niz gazety rosyjskie; prze-
ktadamy pismo z pewnej szkotly politycznej, choébysmy sami do nicj nie nalezeli, ale pod
innymi wzgledami przypominajace, kim sa, wielu z tych tutaj, ktérzy sa bliscy zapom-
nienia, niZ takie, ktére t¢ prowincj¢ kompletnie ignorujac niczym ja ku sobie nie pocia-
ga. (...) ;

Co do mego w nim wspétpracownictwa, to sa dwie rzeczy: naprzdd ta, Zze ostatnie
moje prace nie mogty by¢ drukowanymi w Warszawie; wigc moze wolelibyscie, Zzeby nie
byty drukowanymi wcale niz tam? (...) Ale teraz rzecz druga: na calym swiecie jest tak,
Ze jezeli pisarz stary, znany ze swych przekonan, stanowiacy w literaturze cyfre wyzsza
nad jedynke, wspdipracuje w jakim pismie, to nie pismo jemu, ale on pismu nadaje cha-
rakter, (...) Przepraszam, mam pretensj¢ do tego, ze ja to drukujac w ’Kraju’ powiesé
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patriotyczna, ktorej cenzura warszawska nie przyjmuje do druku, nadaje *Krajowi’ barwe
patriotyczng, za§ jego artykuty, jakimikolwiek sa, ani si¢ tycza mojej indywidualnosci
autorskiej, ani na nia jednej kropli barwy jakiejkolwiek rzucic nie moga.”

Aleksander Briickner w Dziejach kultury polskiej dziatalnos¢ tygodnika ocenia po-
zytywnie: ,,’Kraj’ bogactwem tresci, doborowymi artykutami literackimi, obfitoscia kores-
pondengcji z catej polskiej Rosji, stosunkowa wolnoscia stowa przewyzszal pisma warszaw-
skie i zdobyl, mimo czy dla swej tendencji ugodowej, wielkie znaczenie, ktére dopiero
p6zniej nieco przybladto.” Przyczynit si¢ do tego gtéwnie wédz duchowy czasopisma
— Wiodzimierz Spasowicz. Zdaniem Briicknera ,,2aden inny dziatacz polski w Petersburgu
ani zdolnosciami, ani wptywami, ani wylaniem dla spraw polskich jemu nie doréwnat.”3

Opuszczajac ,Kraj” w 1906 roku Erazm Piltz formutowal nastgpujacy program:
,,Trzeba si¢ bronié nieustannie, zadnej zmiany na lepsze w potozeniu narodu nie lekce-
wazy¢ i kazdg choéby najdrobniejsza na dobro publiczne przetopic i dla sprawy narodo-
wej wyzyskaé”.4 Bronigc w ten sposob sprawy narodowej tygodnik starat si¢ przede wszy-
stkim informowaé o Zyciu Polakéw, gdziekolwiek by mieszkali, nie tylko pod panowaniem
Rosji, Prus czy Austrii, lecz réwniez na blizszej i dalszej emigracji. Wiele miejsca zajmowaty
w zwiazku z tym korespondencje z réznych stron $wiata, w ktérych relacjonowano najdrob-
niejsze nawet przejawy polskiego zycia spotecznego i kulturalnego.

Wspomniany memorial do wtadz rosyjskich uzna¢ wigc mozna w pewnym przy-
najmniej stopniu za ,tudzenie despoty”, tym bardziej Ze znane sa dzisiaj doktadnie tak
ktopoty z cenzura, jak i donosy generat-gubernatoréw Imeretyriskiego i Hurki do Gtéw-
nego Zarzadu Prasy w Petersburgu. Zenon Kmiecik odnalazt w archiwach radzieckich li-
czne artykuly, zatrzymane woéwczas przez cenzure, Wiele z nich dotyczyto wtasnie Zycia
Polakéw w Krélestwie (20), na Litwie (24), na Ukrainie i Biatorusi (6), w innych czgs-
ciach Rosji (13) i poza jej granicami (31). Nie dopuszczono réwniez do druku 35 artyku-
16w, dotyczacych historii Polski.s Niektére teksty ukazywaty si¢ przy tym ze znacznymi
skredleniami. Tak np. w numerze mickiewiczowskim, wydanym z okazji odstonigcia war-
szawskiego pomnika wieszcza w 1898 roku, ukazatl si¢ artykut Tadeusza Smarzewskiego
okrojony przez cenzure. Tadeusz Zuk-Skarszewski pisat w zwiagzku z tym do autora:

,,Redaktor jest zdania, Ze ’Kraj’ nigdy jeszcze nie drukowat tak swietnego artykutu,
ale tez nigdy z zadnym artykutem nie byto tylu trudnosci. Slady tych walk zostaty oczy-
wiscie na artykule i dla autora, ktéry wie, co napisat, bedzie on robit wrazenie pobojo-
wiska albo tanu, przez ktdéry przeszia szararicza. Dla czytelnikéw, nie znajacych pierwot-
nej formy i bogactwa artykutu, pozostato wszakze, by gebe rozdziawili z ‘os{upienia.”(’

Skreslenia te dotyczytly zapewne takze spraw polskiej ksiazki. Niekiedy np. wzmian-
ka o bibliotece zachowata si¢ w dyspozycjach, drukowanych na wstegpie koréspondencji,
ale w samym tekscie na prézno juz szukamy potrzebnej informacji. Mimo to interesujacy
nas temat pojawia si¢ w tygodniku do$é czesto. Pisano wigc o biblioteczkach polskich,
zaktadanych przy parafiach nawet w glebi Rosji, starano si¢ broni¢ stowa polskiego (i li-
tewskiego) przed rusyfikacja. Wiele miejsca poswigcano takze rozwojowi towarzystw
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oswiatowych w zaborze austriackim i pruskim, akcentujac szczegdlnie walke z germani-
zacja. Informowano o bibliotekach polskich na emigracji, o ruchu ksiggarskim i wydawni-
czym.

Materiatéw poswieconych historii ksigzki ,Kraj” poczatkowo w ogdle nie zamiesz-
czal. W pierwszych latach wydawania tygodnika mozna byto w nim odnalez¢ najwyzej
informacje o odczytach na ten temat, np. 14 marca 1892 roku Stanistaw Ptaszycki oméwit
Poczqtek i rozwdj drukarstwa stowiariskiego i ruskiego. Sytuacja ulega zmianie w roku
1905, kiedy — w zwiazku z zelzeniem cenzury — obok tekstéw o wywozeniu zbioréw
z Polski ukazaty sie¢ artykuty G. Smélskiego Z miejsca przechowu Psatterza florianskiego
(1905, 26)7 oraz Antoniego Choloniewskiego Polskie drukarstwo artystyczne na wysta-
wie krakowskiej, w ktérym autor daje ilustrowany przeglad dziejéw drukarstwa polskie-
go (1905, 2-3).

Korespondenci ,Kraju” sktadali relacje o Zyciu kulturalnym Polakéw rozproszo-
nych po catym Cesarstwie Rosyjskim. Sporo miejsca zajmowaty wiadomosci o przedsta-
wieniach teatralnych, amatorskich lub zawodowych, oprécz tego pojawiaja si¢ informacje
o prenumeracie polskich czasopism i o dzjatalnosci polskich biblioteczek.

Prenumerata czasopism s$wiadczyta posrednio o ilosci Polakéw mieszkajacych w
danej miejscowosci. W Wilnie np. abonowano w roku 1885 1193 czasopisma polskie (obok
1976 rosyjskich). Najwigkszym powodzeniem cieszyty sie: ,Kraj” (250), , Tygodnik Du-
strowany” (124), ,,Wiek” (90 egz.) (1885, 1). W Ostrogu w 1884 roku prenumeratorzy
otrzymywali 34 egzemplarze polskich czasopism (na 104 rosyjskich), w Archangielsku
— 11, w Humaniu — 13 czasopism w 40 egzemplarzach, w Kamiericu Podolskim w 1885
roku — 42 czasopisma w 260 egzemplarzach, w Saratowie w 1892 roku — 71 egzemplarzy.
W gubemni kowieriskiej w roku 1895 otrzymywano 2.271 egzemplarzy czasopism w jezyku
polskim (na ogdlng ilos¢ 11 tysigcy). We wszystkich wymienionych wypadkach najpopu-
lamniejszy byt , Kraj”.

Od czasu do czasu sygnalizowano jednak réwniez brak zainteresowania polskimi
periodykami. Za ,Wostocznym Obozrenijem” podawano np., Ze ,z pism polskich do
Jenisiejska przychodzito w ciagu roku 1884 tylko trzy, co jest dosé dziwnem, gdyz Pola-
cy stanowig do dzisiaj znaczng cz¢$¢ ludnosci tego miasta” (1885, 12). W roku 1885 na-
rzekano w ogdle na upadek czytelnictwa i na zmniejszenie liczby prenumeratoréw prasy
tak w Warszawie, jak i w Petersburgu (1885, 42 i 45). PéZniej zastanawiano sig, czy spadek
poczytnosci prasy nie wigZe si¢ z brakiem sprzedawcéw ulicznych, z koniecznoscig naby-
wania gazet w kioskach (1892, 30). Przytoczono tez za lwowskim , Szczutkiem™ cztero-
wiersz na temat zawieszenia , Przewodnika Bibliograficznego”:

Byt , Przewodnik”, co spisywat swiezo wyszle dzieta...
Lecz nim lat mingto kilka, juz go pomsta wzigta...

I nie mogto by¢ inaczej — prawda to niezbita;

Bo i po co spisu ksigzek, gdy ich nikt nie czyta? (1892, 25)
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Biblioteczki polskie zaktadano przede wszystkim przy parafiach rzymsko-katolic-

kich, skupiajacych oczywiscie gtéwnie ludnosé polska, pézniej zaczely si¢ tym intereso-
waé towarzystwa dobroczynnosci, na ktérych zakladanie — takZe przy kosciotach para-
fialnych — zezwolono.

Zalazkiem takich biblioteczek byty zwykle ksiegozbiory domowe, przekazywane
pézniej w darze parafii. Korespondent z Archangielska donosi np.: ,Wprawdzie niejedna
szczerba naruszyla czystosé rodowitego jezyka tutejszych Polakéw, lecz dzwigki ojczys-
tej mowy ustyszysz zawsze w ich rodzinach, w klubie i kosciele (...) Niejeden z rodakow
ma u siebie tadna biblioteczke polska™ (1884, 16). Podobnej tresci jest korespondencja
z Samary: ,,U kazdego znajduje si¢ cho¢ kilka polskich ksiazek, u niektérych za$ nabie-
rze si¢ ich po setce; w wigkszej czesci s to utwory beletrystyczne, niemato takze i histo-
rycznej tresci. Pisma periodyczne prenumerujemy. A jesli mie¢ bedziemy staiq kaplice,
to zapewne zdobedziemy si¢ wspélnym kosztem na pokazna czytelni¢, a z czasem i na
wspdlna biblioteke™ (1884, 17). Adam Jastrzebski pisat z Usolja: ,Pokarmu duchowego
odrobine posiadamy: troche ksiazek, ktére jeden drugiemu udziela... a pism periodycz-
nych stosunkowo do naszej ilosci i zamoznosci, sporo otrzymujemy” (1892, 6).

Doniesienia o istnieniu polskich biblioteczek parafialnych sa stosunkowo liczne.
Ks. Kanonik Kochanowski w Pskowie nie tylko odremontowat kosciél, lecz réwniez ,za-
tozy! biblioteke z tysiaca toméw zlozona, a przeznaczong giéwnie do ksztatcenia mio-
dziezy w jezyku ojczystym. Nadto zamierzyt ks. K. otworzy¢ przy kosciele szkétke ele-
mentarna dla dzieci ubogich, i, jezeli projekt ten, zatwierdzony w stolicy, nie wszed} do-
tychczas w wykonanie, to dla powodéw od inicjatora catkiem niezaleznych” (1884, 12).
W Kazaniu, gdzie bylo wielu studentéw, a nawet kilku profesoréw — Polakéw, istniata
poczatkowo ,maluczka czytelnia polska” (1884, 5), potem za$ ,na plebanii, za pozwo-
leniem wladzy, urzadzono biblioteke, z ktdrej bezptatnie korzysta¢ moga parafianie.
Biblioteka, précz dziet beletrystycznych, posiada najnowsze dzieta polskie, lub ttumaczo-
ne z innych jezykéw we wszystkich gateziach wiedzy” — pisal korespondent KJ. (1893,
48).

Kilka relacji mamy o bibliotece w Saratowie. Korespondenci narzekajg poczatkowo,
ze mimo znacznej ilosci Polakéw w guberni saratowskiej (109.459) ,,pisma polskie bardzo
malo sa u nas rozpowszechnione (...) Polskie rodziny w Saratowie w wigkszosci wypad-
kéw sa zamozne, a jednak rzadko mozna si¢ spotkaé z polska ksiazka lub dziennikiem
w ich domach” (1885, 49). Pézniej Polacy ,ockneli si¢ ze snu gigbokiego, oZywili si¢.
Ugrupowaty si¢ kétka, w ktérych spedzano czas na pozytecznych rozmowach, czytaniu
dziel, miesiecznikéw i gazet; z energia zabrano si¢ do sktadek na fundusz przytulku dla
kalek, starcéw i sierot; urzadzano na cel dobroczynny wieczorki, koncerty, uporzagdkowa-
no biblioteke. (...) Niedtugo przeciez to ozywienie trwato. Dzi§ zapanowata u nas znowu
martwota powszechna: kétka si¢ rozprzegly, o powodzeniu sktadki na przytutek ani
stychaé, zgromadzeri nie mamy zadnych, a nawet tak starannie, z takimi mozotami uzbie-
rana biblioteka nie moze si¢ pochlubié liczba czytelnikéw (1891, 1). Placéwka ta dziatata
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jednak sprawnie, o czym swiadczy korespondencja ,,Mrowki”, wydrukowana dwa lata
p6zniej: , Biblioteczka nasza, pamiatka po wileriskim ksig¢garzu Zawadzkim, pow oli zyskuje
coraz wigcej dziet i dzieki starannosci i dobrej woli opiekujacych sie nia, znajduje si¢ w
nalezytym porzadku” (1893, 34).

Feliks Zawadzki zostat zestany na 10 lat do Saratowa w roku 1847 i przyczynit
sie do zorganizowania i znacznego wzbogacenia tamtejszej biblioteki polskiej. Ciekawe
informacje o proweniencji zbioréw przekazat korespondent O. w roku 1901, kiedy opieke
nad saratowska biblioteka przejeto Towarzystwo Dobroczynnosci: ,,Podwaliny biblioteki
polskiej siegaja roku 1831. Miedzy ksiazkami zauwazytem jedna z podpisem Adama Sze-
mesza, meza Pauliny Felinskiej, siostry $p. Zygmunta, arcybiskupa warszawskiego, ktory
tu w r. 1843 czasowo mieszkat. Wiele ksiazek pochodzi z daru $p. Hoffmana, zamieszka-
tego w Saratowie w roku 1863, wiele stanowi ofiar¢ p. Zurkowskiego, ktéry biblioteka
i jej losami szczerze si¢ zajmowal. Obecnie liczba toméw wynosi okoto 1800; s3 rzeczy
dawne i nowosci, beletrystyka, dzieta historyczne, filozofia, pedagogia — wszystko skata-
logowane i wzorowo utrzymane, co stanowi zastuge pp. Moszkowskich, ktérzy do czasu
swego wyjazdu gorliwie opiekowali si¢ biblioteka i od zniszczenia ja chronili” (1901, 33).
Tak wiec do wzbogacania bibliotek przyczyniaty si¢ kolejne grupy zestaricéw.

Dzieje biblioteki polskiej w Jatcie ukazat M. Koroway-Metelicki. Powstata ona —
jak inne — ,kosztem prywatnym, lecz w celu publicznym (...) Pierwsze podwaliny dat
jej Zygmunt Dziatowski. Bedac deputowanym od Towarzystwa Naukowego Poznariskie-
go na zjazd archeologiczny w Kijowie w r. 1874, zboczyt na chwil¢ do Krymu, a poznaw-
szy si¢ z (Andrzejem) Podbereskim, nadestal wkrétce na rece jego dla kolonii polskiej
w Jalcie kilka ksiag cennych (Dzieje Polski Morawskiego, Dzieje Anglii Macaulaya, 103 t.
powiesci Kraszewskiego i wiele innych pézniejszych). Oparty na tej podstawie Podbereski
staral si¢ ciagle o powiekszenie biblioteczki. Byt czas, Zze oprécz korzystania z niej pre-
numerowano w Jalcie 12 pism periodycznych warszawskich. Dzis, choc biblioteczka urosta
do tysiaca prawie tomoéw, i zawiera dzieta tresci wyborowej, mato kto z niej korzysta”
(1884, 35).

W roku 1901 ,otwarto uroczyscie bezpiatna biblioteke przy miejscowym kosciele
katolickim” w Jekaterynostawiu, pochodzila ona z daréw spotecznych i zbiérek pienigz-
nych na zakup nowych ksiazek. Posiadata wéwczas ,,dwa tys. toméw i czytelmkow prze-
szto dwustu” (1902, 3).

Zanim uzyskano odpo»yiednie zezwolenie wtadz, takie parafialne biblioteczki istnia-
ty nieoficjalnie. Pisat o tym np. korespondent z Archangielska: , Ogtoszenia publicznego
o otwarciu biblioteki nie byto i prawdopodobnie nie predko bedzie, gdyZz bez upowaz-
nienia wiadzy nie mamy na to prawa, ale kazdy o istnienju biblioteki mozZe wiedzie¢ i
korzystaé z niej w sposéb prywatny” (1902, 3).

W roku 1901 uroczyscie otwarto biblioteke i czytelni¢ przy rzymsko katollcklm
Towarzystwie Dobroczynnosci w Moskwie, ktéremu prezesowal woéwczas Aleksander
Lednicki. Po uzyskaniu stosownego zezwolenia ,natychmiast posypaty si¢ szczodre ofiary
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w ksiazkach i w pieniadzach na urzeczywistnienie sympatycznego przedsiewzigcia. Dzi$
juz zebrano okoto tysiaca toméw: ofiary ciagle wptywaja, za§ pomoc materialna pozwala
zarzadowi zapeinia¢ kupnem luki. Odpowiedzialnym administratorem biblioteki zostal
p. Jasinski, ktéremu pomaga komisja z 4 czlonkéw, Gléwne ofiary w ksigzkach (okoto
700 toméw) wplynety z prywatnej biblioteki W. Stokowskiego. Niemato ksiazek warto-
$ciowych ofiarowata p. Glinka i inni”’ (1901, 22).

W poczatkach XX stulecia mnozy¢ si¢ zaczely takie biblioteki polskie zakiadane
przez katolickie towarzystwa dobroczynnosci. W 1904 roku np. informowano o ich pow-
staniu w Orenburgu i w Smolensku. W Orenburgu ,chetnych do czytania znalazto si¢
duzo, zwtaszcza z warstw nizszych; ale brak dla nich ksiazek odpowiednich i srodkéw
na nabycie ich; na dary za$ trudno obecnie liczy ¢ (1904, 24). W Smolerisku z kolei , ksig-
gozbidér utozyt sie z ksiazek ofiarowanych oraz zakupionych za 100 rb. i posiada obecnie
412 dziet. Abonentéw do 1 stycznia by fo 59” (1904, 21).

Dziatalnos$¢ takich biblioteczek na terenie Krélestwa zaniepokoita niektérych Ros-
jan. Cz.J. (Czestaw Jankowski) informowal Czytelnikéw ,Kraju”, ze ,Moskowskije Wie-
domosti” ,proponuja, aby nie ograniczono si¢ rewizjami z ramienia jenerai-gubernato-
ra bibliotek bezptatnych Towarzystwa, ale aby utozony zostat wykaz ksiazek, ktére maja
prawo biblioteki te posiadaé; domagaja si¢ wreszcie, aby réwno potowa ksiazek byta
rosyjskich, zapominajac, rozumie si¢, Ze sama ustawa zaleca trzymanie w bibliotece ksia-
zek tresci religijno-moralno-pedagogicznej, ktore wéwczas tylko moga zamierzony wptyw
wywrzeé, jezeli sa jak najdostepniejsze dla ludnosci miejscowej” (1904, 5).

Sygnaléw o zamykaniu polskich bibliotek w , Kraju” nie spotykamy. Jedynym wy-
jatkiem jest informacja o zamknigciu stynnej polsko-francuskiej czytelni Idzikowskiego
w Kijowie, poniewaZz ,znajduje si¢ ona w jednym mieszkaniu z ksiggamig”, co uznano za
sprzeczne z obowiazujacymi przepisami (1885, 49). Dziatalnosé tej czytelni zostata jed-
nak wkrétce wznowiona. Korespondenci utyskiwali natomiast czesto na brak zaintereso-
wania tak ksiegarniami, jak i czytelniami polskimi, np. w Zytomierzu (1892, 39), czy
Odessie (1901, 2).

Dziaty polskie otwierano niekiedy takZze w czytelniach rosyjskich, np. w czytelni
studenckiej przy Uniwersytecie Petersburskim byty takZe czasopisma polskie, kupowane
ze skladek studentéw lub nadsylane bezplatnie przez redakcje (1884, 8). W roku 1890
dzial polski powstat w Towarzystwie Taniej Biblioteki Ksigzek dla Dzieci w Kronszta-
dzie (1891, 8). Ksiazki i czasopisma polskie znajdowaty si¢ ponadto w bibliotekach w DZwiri-
sku (1902, 6) oraz Charbinie (1903, 18), a takZe w duzych bibliotekach publicznych w Zy-
tomierzu i Charkowie. Cytowany przez ,Kraj’’ korespondent ,Warszawskiego Dniewnika”
skarzy sie, ze w bibliotece Zytomierskiej ,,wigkszo$é abonentéw stanowig Polacy i Zydzi”
(1885, 8). W 70—tysiecznej bibliotece charkowskiej natomiast ,.znajduje si¢ znaczna ilos¢
drukéw polskich, ofiarowanych rozmaitymi czasy przez zamieszkatych tu Polakéw. Jak
widaé ze sprawozdan biblioteki, zadania ksigzek polskich i wydawnictw periodycznych
sa dos¢ liczne. Jeszeze przed kilku laty biblioteka otrzymywata wigkszo$é wydawnictw
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polskich zupeinie darmo lub za zmniejszong optatg, co byto prawdziwym dobrodziej-
stwem dla ubozszych klas naszego spoteczenstwa, korzystajacych z czytelni”. Takie w
bibliotece Uniwersytetu Charkowskiego bylo ,niemato dziet polskich, pochodzacych ze
zbioru b, Uniwersytetu Wileriskiego i Krzemienieckiego Liceum. Niestety, wigkszos¢ ich
jest niedostepna dla szerszego ogétu™ (1898, 51).

Sporadycznie pojawiaja si¢ wigc informacje o losach dawnych polskich bibliotek.
Wileriska Biblioteke Publiczng utworzono np. ze zbioréw ,zamknigtych rzymsko-kato-
lickich klasztoréw poéinocno-zachodniego kraju i innych, przedstawiajacych chaotyczng
mase ksiazek, okoto 200.000 toméw” — informowat czytelnikéw ,Kraju” organizator
tej biblioteki, Aleksy Wtadimirow (1884, 23). Jego nast¢pca zostal b. ksiadz ze Lwowa,
J. Gotowacki, twérca charakterystycznej wystawy, opisanej przez korespondenta , Kraju”:
,,Biblioteka niewielka, lecz porzadnie utrzymana, dokota na stotach porozktadane s3 daw-
ne druki staroruskie, pismo $wiete i ewangelie odbijane w Wilnie, Ostrogu i Kijowie; sala
ozdobiona popiersiami pisarzy i jeneratéw rosyjskich™ (1884, 45).

W roku 1885 podano z kolei informacje, dotyczace Warszawskiej Biblioteki Publi-
cznej, przewiezionej do Petersburga, zaczerpnigte z pamig¢tnikéw jej bibliotekarza Anto-
nowskiego, opublikowanych w , Russkim Archiwie’’. ,W Bibliotece tej Antonowski zna-
lazt o wiele wigcej ksiazek, niZ to byt wykazatl historiograf Biszping. I tak: wedle notatek
Antonowskiego, w bibliotece owej znajduje si¢ w jezyku polskim dziet 4.051, w rosyj-
skim 5, w stowiariskim 15, w serbskim 2, w czeskim 15, w wegierskim 16; w litewskim
16, w szwedzkim 15, w dunskim 10, w angielskim 4.369, w holenderskim 2.583, w nie-
mieckim 37.160, w taciriskim 80.716, we wloskim 11.823, we francuskim 58.938, w
hiszpaniskim 4.092, w portugalskim 58, w greckim 6.290, w syryjskim 4, w chaldejskim
2, w zydowskim 40, w arabskim 20, w perskim 2, w indyjskim 3, w malabarskim 2, w
armenskim 10, w chiriskim 2, i uszkodzonych w czasie przewozu jesienia z Warszawy dziet
1.802. Rekopiséw w rozmaitych jezykach 10425, bibliograficznych i bibliognostycz-
nych notat drukowanych w rozmaitych jezykach 6.905, broszur we wszystkich niemal
jezykach swiata, waznych i rzadkich 168.538, herbarzy i zielnikéw 16. Razem numeréw
389.061, oraz rysunkéw i sztychéw oprawnych w ksiegi 24.571, w fascykutach 16.044,
razem sztychéw sztuk 40.618! Olbrzymi zbidr ten, do ktérego wiaczona zostata metryka
litewska i cze$é metryki koronnej, stanowi obecnie podstawowa czesé Imperatorskiej
Publicznej Biblioteki w Petersburgu’ (1885, 17).

W roku 1905 dzieki ztagodzeniu cenzury udato si¢ oglosi¢ artykul pod znamien-
nym tytutem Nasze ksiggozbiory w Petersburgu, podpisany pseudonimem: Szary. Czyta-
my tam, ze w Cesarskiej Bibliotece Publicznej znalazty si¢: Biblioteka Zatuskich, kolekcja
Dabrowskiego, zebrana we Francji, resztki biblioteki Kolegium Jezuitéw w Potocku (spa-
lonej czesciowo w 1862 r. wraz z gmachem Ministerstwa Spraw Wewngtrznych), Warszaw-
skiego Uniwersytetu Krélewskiego, Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, prywatne
zbiory Sapieh6éw, Rzewuskich, Ogiriskich, Radziwitiéw z Nieswieza, czgs¢ biblioteki Czar-
toryskich z Pulaw (7.728 toméw). W drugiej czgsci artykutu Szary przedstawia rezultaty
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badan, prowadzonych przez polskich uczonych na podstawie petersburskich polonicéw

(1905, 46). Juz w nastgpnym numerze tygodnika ten sam autor, czyli Antoni Chotoniew-
ski (juz bez pseudonimu), zestawia gtosy uczonych krakowskich, wystepujacych o zwrot
15 tysiecy rekopisow oraz ksiazek z Biblioteki Zatuskich lub przynajmniej o przekazanie
dubletéw do warszawskiej Biblioteki Uniwersyteckiej (O zbiory petersburskie 1905, 47).

Kilkakrotnie powracat ,Kraj” do sprawy czytelni ludowych, zaktadanych poczat-
kowo w Cesarstwie, potem takze w Krdlestwie (1891, 44, 1893, 48, 1897, 39 i 48, 1898,
47). Za ,Warszawskim Dniewnikiem” tygodnik donosit wigc, ze ,tymczasowo do kazdej
biblioteki przeznaczono 250 ksiazek, z ktérych 100 w jezyku rosyjskim, a 150 w polskim.
Nadto dla kazdej biblioteki zaprenumerowana bedzie *Gazeta Swiateczna’, ktéra wydaje
p. Proszyrnski.” Ksiazki ugrupowano w5 dziatach treéciowych. ,.Polska czes¢ biblioteki
sktada si¢ z utworéw znanych tu pisarzy ludowych i wydawcéw popularyzatoréw: Pro-
myka, Dygasinskiego, Grajnerta, Brzeziriskiego, Antoszki i innych, a takze z nacechowa-
nych talentem opowiadari ludowych: Klemensa Junoszy, Bolestawa Prusa, Orzeszkowej
i innych. Do oddziatu religijno-moralnego weszty tylko ksiazki, napisane w jezyku pol-
skim i zaaprobowane przez katolicka cenzure koscielng” (1897, 39).

Czytelnie te byly prowadzone przez nauczycieli wiejskich. Ksieza informowali z
ambony, Ze po naboZenstwie beda wypozyczane ksiazki. Wincenty Kosiakiewicz pisat,
powotujac sie na warszawskie ,,Stowo”, ,ze lud bierze przede wszystkim che¢tnie ksigzki
polskie, Ze jednak i rosyjskie znajduja czytelnikéw™, Ze w trzech czytelniach: w Tarnogérze,
Tuszynie i Bielawie wypozyczono ogétem 335 polskich ksiazek i 67 rosyjskich. Powodze-
niem cieszyly sie¢ gléwnie ksiazki religijno-moraine, widoczna byla natomiast ,nieched
do ksiazek specjalnych, rolniczych™ (1897, 48).

Ten sam autor przeprowadzil nieco pézniej wywiad z czlonkiem komisji organizu-
jacej owe czytelnie. Znalazly si¢ tam interesujace uwagi w sprawie doboru ksiazek pol-
skich. ,,Co si¢ tyczy ksiazek polskich — informowal rosyjski urzednik — przejrzeliSmy
wszystkie, jakie tylko napisano i wydano dla ludu; stad uczynilismy staranny wybdr, usu-
wajac wszystko to, co pod wzgledem moralnym okazaé by si¢ mogto strawg podejrzana.
Ot, przyktad dam panu. Ma pan, ksiazeczka Junoszy dla ludu (nb. przerébka ’Czarnego
btota’) doskonale napisana i zajmujaca, alesmy ja wykluczyli, poniewaZz koriczy si¢ zabi-
ciem lichwiarza przez chlopa. W literaturze ludowej polskiej istnieje wiele doskonatych
rzeczy, choé na ogét dziat ten nie jest tak bogaty, jak w literaturze naszej, co si¢ ttuma-
czy tatwo zrozumialymi powodami. (...) Robiono nam w pismach zarzuty, Ze nie ma
polskich klasykéw, a tymczasem rosyjscy sa. Trzeba tu zrobié przede wszystkim rozréz-
nienie: co innego jest wydanie popularne, a co innego wydanie dla ludu; to ostatnie musi
byé rzecza specjalng i pod wzgledem obrobienia i ukiadu, i ceny. Takich wydan jest
bardzo mato w polskich ksiegarniach. Oto ma pan, cosmy znaleZli w tym rodzaju: ,Baj-
ki’ Mickiewicza, "Wiestaw’ Brodziriskiego i ’Ke¢s chleba’ Syrokomli — a i to wydania zagra-
niczne, Iwowskie, nie tutejsze, czego my z zasady unikamy” (1897, 49).
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Starano sie wiec pod rozmaitymi pretekstami ograniczy ¢ do minimum ilo$¢ wartos-
ciowych pozycji z literatury polskiej, nie wprowadzano tez do bibliotek polskich ksigzek
historycznych, podczas gdy znalazty si¢ tam tego rodzaju ksigzki rosyjskie (np. o Piotrze
Wielkim). Zobowiazano ponadto bibliotekarzy do zachowania charakterystycznej bez-
stronnosci: ,,nie rekomendowaé ksigzek, nic nie zachwala¢, nic nie wtykac”.

W Cesarstwie, a wiec takze na Ziemiach Zabranych, biblioteki powstawaty szybko
i na do$¢ duzg skale. W roku 1891 ukazal si¢ w Petersburgu katalog dla bibliotek ludo-
wych przeznaczony, obejmujacy 3.000 ksiazek okoto 1.500 autoréw w 13 grupach tema-
tycznych, Znalazty si¢ w nim nazwiska najznakomitszych pisarzy tak rosyjskich, jak i
obcych, Juz w roku 1892 zatozono w guberni kowieriskiej 61 bibliotek z ksiggozbiorem
do tego katalogu nawiazujacym (1893, 48).

W Krélestwie istnialy poczatkowo tylko czytelnie rosyjskie. Do zaktadania czytel-
ni polsko-rosyjskich przystapiono dopiero kilka lat péZniej, w roku 1897, i to — tytutem
préby — w niektérych tylko miejscowosciach. Korespondent S. narzekal w zwiazku z tym
w ,Kraju”: ,Ludowi polskiemu ma by¢ dana tymczasem strawa, scisle odpowiadajaca
niskim pojeciom i potrzebom przecigtnego chtopa: nieco naiwnych powiastek i troche
ksiazek pozytecznych o $wiecie i o roli. W czytelniach za$ Cesarstwa znajdg srodek zaspo-
kojenia swych potrzeb i te jednostki, ktére wyrastaja ponad swoje otoczenie™ (1897, 44).
S. wzywal ponadto do tworzenia ,komitetéw czytelnictwa ludowego™, ktére mialyby
zachecaé¢ lud do czytania i rozbudzaé jego potrzeby intelektualne. W odpowiedzi jakby
na ten apel wtadze rosyjskie zakazaly bibliotekarzom wszelkiego rekomendowania ksig-
zek. :

Niekiedy korespondencje zamieszczane w ,Kraju” nie informuja doktadnie, czy w
" jakich$ bibliotekach znajdowaty si¢ ksiazki polskie. Nic nie méwi na ten temat np. notatka
o Bibliotece Publicznej w Kamiericu Podolskim (1892, 14) oraz o Czytelni Ludowej w Wil-
nie. Przypuszczaé jednak nalezy, Ze w Czytelni tej byt réwniez ksiggozbidr polski, ponie-
waz ,w ciagu pierwszych dwéch tygodni liczyta ona ogétem 1 tys. czytelnikéw, codzien-
nie za$ uczeszczato do niej od 300 do 400 oséb, tak iz nie wszyscy dosta¢ mogli ksiazki
(1898, 47). Zapotrzebowanie na ksiazki rosyjskie bytoby w tym okresie z pewnoscig zna-
cznie mniejsze.

Ksiazki polskie znajdowaly si¢ réwniez zapewne w Bibliotece Publicznej w Zyto-
mierzu. ,Korespondent 'Warszawskiego Dniewnika’ — czytamy w ,Kraju” — skarZy si¢
na oboje¢tnosé inteligencji résyjsldej wzgledem biblioteki publicznej, zatoZonej w Zytomie-
rzu przez rzad przed laty 18. Wigkszo$¢ abonentéw stanowia Polacy i Zydzi. Tymczasem
biblioteka posiada niezgorszy dobér ksiazek w ilosci 4.887 dziet i 15 tys. toméw, w kata-
logach wymienionych” (1885, 8).

Kilkakrotnie pisano w ,Kraju” o Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego, posia-
dajacej w roku 1891/92 ,201.718 dziet w 356.885 tomach™ (1893, 5). Informowano
tez o potozeniu kamijenia wegielnego i budowie nowego gmachu bibliotecznego. Cytowa-
no m.in. korespondencje na ten temat z ,Nowoje Wremja”: ,Nowy budynek kosztowac
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inaczej, lecz dlatego, Ze chcial zaswiadczyé tym faktem, Ze Wilno jest miastem polskim;
moéwit z ludnoscig wileriska nie jako stuga ottarza, nie jako biskup rzymsko-katolicki,
lecz jako agitator polski, i tym wtasnie dowidd1, Ze zestanie go byto sprawiedliwym i ko-
niecznym” (1885, 8). Biskup by} w Wilnie postacia niezwykle populamng. Nawet w Zy-
dowskich ksiggarniach sprzedawano jego wizerunki, co réwniez oburzato korespondentéw
rosyjskich (1884, 9).

Informécje o tajnym nauczaniu, o handlu zakazanymi ksigzkami polskimi cytowane
sa z prasy rosyjskiej do§¢ czesto. Sprzedaza polskich ksiazek do nabozeristwa i elementarzy
,,po malych miasteczkach guberni wileriskiej trudnili si¢ kramarze Zydowscy. Nareszcie
w Wilnie w drukarni Romma wykryto fabryke swiadectw, dajacych prawo kupczenia ksigZ-
kami z'pominieciem pozwolenia rzagdowego™ (1884, 12).

,Po wyijsciu ze szkoly — skarzyl si¢ biatoruski ksiagdz prawostawny — chlopcy
biora sie za polskie ksiazki i prawie zapominajg czytaé po rosyjsku’ (1885, 48). Sytuacja
nie ulegla zmianie i w sze$é lat pézniej, czego dowodzi cytowany w ,Kraju” artykut z
,,Nowoje Wriemja”, gloszacy, ,zZe jedyna przeszkoda do tego, aZeby Biatorus rusks si¢
stata, jest kosciét polski, ksiazka do naboZeristwa polska, jezyk polski i to, Ze Biatorusini
mysla po polsku. Przed kosciotem ttum starcéw z polskimi ksiagzkami do naboZeristwa
w rekach épiewa jakie$ polskie hymny. W kosciele zawsze petno. I tu wszyscy maja polskie
modlitewniki, rozmawiaja ze soba po polsku, ksigdz méwi kazanie po polsku, $piewaja
— Swiety Boze — po polsku, spowiadaja si¢, naturalnie, po polsku, a w rezultacie ucze-
szczajacy do kosciola i ze sobg méwia po polsku™ (1891, 22).

W cytowanej juz Podrézy po Litwie Motczanow przedstawia przyczyny zamknigcia
dwu pensji Zeriskich w Wilnie i Kownie. ,Przychodzi inspektor — powstaje maty poptoch
pomiedzy pannami i na stét kladg sie rosyjskie czyste kajety i rosyjskie nierozcigte pod-
reczniki. Na $cianie wisi rosyjski rozkiad nauk”. Rewizja jednak wykazata, iz ,kazda

uczennica ma drugi, polski rozktad nauk, w ktérym wszystkie prawie przedmioty rosyj-
skie zastepuje gramatyka polska i historia polska; podreczniki i kajety wszystkie polskie
jtd.” Motczanow biada w zwiazku z tym nad , demoralizacja mtodego pokolenia™ i gniewa
sie, ze ,polskie podreczniki i polskie gazety okazaly si¢ napeinione najdziksza i szalong
nienawiscia ku wszystkiemu, co tylko rosyjskie”. Atakuje w ten sposéb ksiazki wydane
w Warszawie, a wiec zatwierdzone do druku przez carska cenzure: Geografi¢ Czachow-
skiego i Historie literatury polskiej Mecherzyfiskiego. Dowiadujemy si¢ tez, Ze uczennice
przepisywaly wiersze Mickiewicza, Oburzony Motczanow streszcza Ustep 111 czgsci Dzia-
dow, przepisany w jednym z zeszytéw, nie wiedzac zapewne, kto jest jego autorem (1884,
13).

Jeszcze w roku 1892 trzeba byto wydaé ,Przepisy czasowe o karach za potajemne
nauczanie w guberniach: wileriskiej, kowienskiej, grodzieriskiej, miriskiej, witebskiej, mohy-
lowskiej, kijowskiej, podolskiej i wotyriskiej”. Za utrzymywanie szkét, udzielanie pomie-
szczen i prowadzenie wykladéw grozita kara do trzystu rubli lub trzech miesigcy aresztu
(1892, 17).
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O znacznym procencie ludnosci polskiej na Ziemiach Zabranych swiadczyty tez
przytaczane przez ,Kraj” statystyki. Nie podawano wprawdzie zestawiern wedtug narodo-
wodci, ale mozna si¢ byto w tej sprawie zorientowaé na podstawie podziatu wedtug wyz-
nan. Np. w roku 1855 na 1.249.208 mieszkaricow guberni wileriskiej byto 672.548 kato-
likéw, 354.223 prawostawnych, 182.171 starozakonnych (1887, 5). Cytowana jést tez
korespondencja Wtadimirowa z ,Moskowskich Wiedomosti”, ktéry dowodzi, ze ,w Wil-
nie niemato jest Rosjan tylko z imienia, w rzeczywistosci zas sa oni zupeinymi Polakami
i nawet postuguija si¢ jezykiem polskim, jako domowym’ (1898, 1).

»Kraj” zawsze uzywat nazwy ,Krdélestwo Polskie”, podkreslajac, Ze jest to nazwa

urzgdowa i przeciwstawiajac si¢ zarazem tym czasopismom rosyjskim, ktére usitowaty
wprowadzi¢ okreslenie ,Priwislinskij Kraj”. Cytowano teZz z upodobaniem te artykuty
z prasy rosyjskiej, ktére swiadczyly o polskosci Kroélestwa. Tak wiec Russkiemu Stranni-
kowi z czasopisma ,Nowoje Wriemja” — w Warszawie nic nie przypomina Rosji. ,W oknach
ksiggarn polskich nie dojrzysz ani jednego rosyjskiego tytulu, nie spostrzeZesz ani jednej
pracy rosyjskiego uczonego lub pisarza... Za to krélujg tutaj: Jan Sobieski, Stefan Ba-
tory i mndstwo historycznych autoréw lub starozytnych pamietnikow literatury.”” Ro-
syjski ksig¢garz Istomin ma niewielki wybdr ksiazek, bo handluje przede wszystkim... her-
batg, rosyjskie gazety natomiast mozna dostaé jedynie u szwajcara w Hotelu Europejskim
(1884, 8). ,
Korespondent , Moskowskich Wiedomosti” podziwial za to ,mnogosé ksiggarn
rosyjskich” w Wilnie. Okazato si¢ jednak, Ze jest to dosc staby interes i zydowscy ksiega-
rze poszukiwali dodatkowych zarobkdw, sprzedajac przemycane zza granicy ,,Oltarzyki
ztote” w jezyku polskim (1885, 13).

Juz nie w formje cytatu, ale bezposrednio udato si¢ ,Krajowi” zaatakowaé Wypisy
polskie Piotra Dubrowskiego, nieudolny podrecznik, ,gdzie co wiersz btad, co dwa: here-
zja jezykowa, co kilka — cate zwroty obce mowie polskiej, i przy tym peino nielogiczno-
sci, styl cigzki, i zagmatwany, materiat beztadnie rozrzucony, a catosé niezdarna, nieu-
dolna”. I ten wtasnie ,poroniony ptéd” jest jedynie obowigzujacym podrecznikiem mo-
wy ojczystej ,w zaktadach prywatnych i rzadowych warszawskiego okregu naukowego”
(1884, 1).

Za krytyke rusyfikacji mozna uznaé takZe zamieszczone w , Kraju” streszczenie bro-
szury poswigconej ostawionemu kuratorowi Aleksandrowi Apuchtinowi, napisanej przez
jego Poczitatiela czyli Wielbiciela. Wymienione tam zostaty takie ,zastugi”, jak: wprowa-
dzenie nauczania w jezyku rosyjskim, budowa cerkwi przy gimnazjach, obalenie projektu
wyktadéw uniwersyteckich literatury polskiej po polsku, ,niedopuszczenie do otwarcia
w Warszawie instytutu politechnicznego, przedstawienie projektu zamknigcia niektérych
gimnazjéw i progimnazjéw i zastapienie ich szkotami profesjonalnymi; niedopuszczenie
do otwarcia ochron z zapisu hr. Kickiego, zatwierdzonych juz przez ministra Tolstoja,
niedopuszczenie do otwierania gospéd chrzescijariskich i ochronek wiejskich, wreszcie
walke z tysigcznymi machinacjami tzw. *pracy organicznej’ > (1897, 12).
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W  Kraju” ukazywaly si¢ takze informacje dotyczace rusyfikacji Litwy. W roku

1865 generat-gubemnator Konstanty Kaufman wydat okdlnik zakazujacy drukowania
alfabetem taciriskim ksiazek w jezyku litewskim. Nie przyczynito si¢ to bynhjmniej do
popularyzacji jezyka, czy nawet alfabetu rosyjskiego, lecz spowodowato wzrost kontra-
bandy drukéw litewskich z terenu Prus. ,Kraj” nie mogac i tutaj zaja¢ wtasnego stanowiska
skrupulatnje relacjonuje wszelkie wzmianki na ten temat, zamieszczane w prasie rosyjskiej.
W roku 1884 cytowany jest wigc artykul Moiczanowa z ,Nowoje Wriemja”, donoszacy,
iz w Ameryce, w Paryzu, w Londynie, w Lipsku, we Lwowie i w samych nawet granicach
Rosji zaczeto drukowaé setki tysiecy egzemplarzy réznych broszur, gazet, monografij
i kazan, zwréconych do ruskiego i Zzmudzkiego narodu w Kraju Zachodnim i malujacych
*Moskala’ najokropniejszymi barwami” (1884, 13).
: W tymze roku przettumaczony zostal fragment korespondencji z , Wilenskiego Wiest-
nika”, iz ,ciemni” wtoscianie litewscy nie chcg chodzi¢ na wyktady, organizowane dla
nich w szkotach, ponadto za$ ,przekonani s3, Ze ksiazki rosyjskie przepeinione s3 glup-
stwami i Ze tylko u "Polakéw’ sg dobre ksiazki nabozne” (1884, 35).

Korespondent ,Moskowskich Wiedomosti” Muraszko stwierdza ponadto, Ze ksig-
za katoliccy rozpowszechniajg nielegalne , broszury, w ktérych si¢ powiada, ze Najwyzsza
Wiadza na Litwie nie jest wtadza najwyzsza, ale polski ’rzad narodowy’”. Jako antidotum
autor proponuje przektad na jezyk litewski hymnu , BoZe Carja chrani”’, drukowany oczy-
wiscie czcionkami rosyjskimi (1884, 14).

W poczatkach XX wieku w prasie rosyjskiej zaczetly si¢ ukazywac teksty domagaja-
ce si¢ zniesienia zakazu uzywania czcionek taciriskich w drukach litewskich, W ,Kraju”
zamieszczono przektad artykutu Sigmy (Syromiatnikowa) z czasopisma ,Nowoje Wrie-
mja”, Czytamy tam m.in.:

,,Trzechsetletnie przyzwyczajenie do taciriskiego pisma bylo powodem tego zjawi-
ska, ze lud nie czytal ksigzek, drukowanych pismem rosyjskim, uwazajac je za heretyckie,
i czynit wszelkie wysitki, by pozyskaé droga kontrabandy ksiazki litewskie, drukowane
za granicg pismem taciriskim, nie baczac na ich konfiskaty, na kary i na areszty sprzedaw-
céw. O rozmiarach szerzenia' si¢ w guberniach litewskich zagranicznych drukéw litew-
skich mozna sadzié z tego, Ze migdzy rokiém 1891 a 1902 komory celne skonfiskowaty
173 tysigce egzemplarzy ksiazek litewskich, a zapewne nie mniej skonfiskowata ich poli-
cja. Litewskich ksigzek do nabozeristwa drukuje si¢ corocznie przeszto 30 tysiecy egzem-
plarzy i sprzedajg je po 2 ruble, podczas gdy drukowane pismem rosyjskim kosztujg tylko
30 kop. i nie znajduja zbytu. Od r. 1864 do 1891 wydano pismem rosyjskim tylko 25
ksigzek (...) podczas gdy za granicg wyszto spod pras drukarskich w tymze czasie przeszio
700 ksigZek i czasopism™ (1903, 10). Autor stwierdza w zwiazku z tym, Ze niezbe¢dne
jest jak najszybsze odwotanie zakazu uzywania czcionek taciriskich.

Dziatalnosé drukarzy litewskich byta tolerowana przez wladze pruskie. W Tylzy
np. w roku 1892 _skonfiskowata policja pruska w drukarni p. Marcina Jankusa, Litwina,
znaczny zapas ksigzek, po czesci w jezyku polskim drukowanych, rekopisy itd., poniewaz
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mialy one mie¢ charakter antyparistwowy”. Na rozprawie sagdowej jednak ,,drukarza Jan-
kusa uznano niewinnym i wszystkie ksigzki i rekopisy mu zwrécono™ (1892, 24). Znijeche-
: cony szykanami Jankus sprzedat jednak tylzycka drukarnie i przeniést sie do Bitejr’l.8

W roku 1893 ukazal si¢ w ,Kraju” artykut St.Cz. pt. , Dziennikarstwo litewskie”,
wymienijajacy m.in. tytuly 6 czasopism w jezyku litewskim, drukowanych w TylZy, Krélew-
cu i Ragnicy. Byty one z pewnoscia przemycane na tereny litewskie, znajdujace si¢ pod pa-
nowaniem rosyjskim (1893, 29).

Podczas gdy sprawy rusyfikacji nie mogty znalez¢é w | Kraju” pelnego odzwierciedle-
nia, wiele miejsca poswigcato czasopismo problemom germanizacji. W stalej rubryce , Echa
zachodnie” informowano niejednokrotnie o przesladowanju prasy i ksigzki polskiej na te-
renach wcielonych do Prus: o konfiskatach, rewizjach i wyrokach sadowych.

Przypominano wigc czytelnikom, zZe ,trwa dalej przefladowanie oséb, ktére prywat-
nie ucza biedne dzieci czytaé i pisa¢ po polsku. Policja rozsyta litografowane zakazy i grozi
karg 100 marek za jednorazowe przekroczenie’” (1898, 12), Zze ,w dni targowe i kiermasze
zandarmi nie pozwalaja wystawiaé na sprzedaz rézancéw, koronek, szkaplerzy, krzyzykoéw,
ksigzek do nabozeristwa, ani ksigzeczek jubileuszowych” w jezyku polskim (1901, 32),
ze nawet niemiecka ,Germania™ z dezaprobata pisze ,,0 najnowszych rewizjach, dokona-
nych w mieszkaniach polskiej mtodziezy gimnazjalnej w Toruniju, i o skonfiskowaniu u
niektérych gimnazjastéw dziet Mickiewicza, Krasiriskiego, historii Polski i polskich kate-
chizméw™ (1901, 1). Przytaczano teZ doktadne sprawozdania z proceséw mtodzieZzy w To-
runiu i w Gnieznie (1901, 36, 1903, 23) oraz z wypadkéw wrzesinskich. Czytelnicy ,Kra-
ju” mogli tatwo skonfrontowac te doniesienia o konfiskacie ksiazek i karach za tajne nau-
czanie z cytowanymi poprzednio informacjami o sytuacji w zaborze rosyjskim.

Powotujac si¢ na mowe pratata Stychla w sejmie pruskim ,Kraj” informowat, jakie
ksiazki znalazty si¢ w bibliotekach szkolnych w Wielkim Ksigstwie Poznariskim, w Prusach
Zachodnich i na Slasku: ,,Stuza one nie do nauki, ale do obrazania polskiej narodowosci
i wiary. S3 to rozprawki o papiezach, wystawianych w najgorszym $wietle, o rzekomej
rozpuscie zakondéw katolickich, o smiesznosci katolickich zwyczajéw koscielnych. Natu-
ralnie przeszlo§é paristwa polskiego przedstawia si¢ tam w najczarniejszych barwach, a
naréd polski w postaci niekulturalnej hordy. Wspéiczesne Zycie Polakéw pod bertem
pruskim natomiast maluje si¢ jako szczyt szczescia™ (1903, 12).

Obszernie relacjonowana by}a réwniez sytuacja prasy polskiej tak pod zaborem
pruskim, jak i austriackim. Podkreslano nicjednokrotnie wzrost populamosci tej prasy,
ktéra w roku 1902 miata w W Ks. Poznaniskim 95 tys. prenumeratoréw (w tym , Wiel-
kopolanin™ 10 tys. a ,Przewodnik Katolicki” 50 tys.), w Prusach Zachodnich i Wscho-
dnich 49.500 prenumeratoréw (,,Gazeta Grudziadzka” 34 tys.), na Slasku zas 40.500 pre-
numeratoréw (najpoczytniejszy ,Katolik” 26 tys.) (1902, 5). Nie miaty natomiast powo-
dzenia pisma prorzadowe, z braku abonentéw na przyktad przestat wychodzi¢ ,Kuja-
wiak” — pismo ludowe, zaloZone w celu szerzenia pruskich pogladéw w-ludzie polskim”
(1884, 49).
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Z drugiej strony jednak dowiadujemy si¢, Ze ,giéwnym znamieniem chwili jest
przesladowanie prasy polskiej, ktora od pét roku zaptacita juz kilkanascie tysiecy marek
kary™ (1897, 26), ze zakoriczy} si¢ 27 z rzedu proces przeciw ,.Gazecie Grudziadzkiej”,
,oskarzonej o podanie w pogarde urzadzen paristwowych w artykule o rozbiorze Polski
przeznaczonym dla dzieci”, gdzie postgpowanie Prus nazwane zostato ,rabunkiem i gwai-
tem” (1901, 6), ze redaktoréw czasopism polskich skazywano na wielomiesi¢czne kary wig-
zienia (1884, 6).

Procesy byly wytaczane takZe zagranicznym firmom wydawniczym. Wydana np.
w roku 1902 przez Zawadzkiego w Wilnie ilustrowana ksiazka Czestawa Jankowskiego
Szeséset lat stosunkow polsko-pruskich ,rozeszia si¢ po Poznariskiem w znacznej liczbie
egzemplarzy. W listopadzie roku ubiegiego (1903) do matej ksiggarenki w Pelplinie wy-
stany zostat egzemplarz tego dzietka przez firme warszawska Gebethnera i Wolffa. Urzad
celny pruski skonfiskowat ksiazke na granicy (wbrew pruskim przepisom prawnym), ode-
stat ja prokuratorowi w Gdansku, i ten, opierajac si¢ na tresci ksiazki, zazadat jej kon-
fiskaty. Firmie Gebethner i Wolff oraz J. Zawadzkiego wytoczony zostal proces przed
forum sadu w Stargardzie” (1904, 5). ‘Sad decyzje prokuratora zatwierdzit, zgtaszajac
zastrzezenia przede wszystkim do zamieszczonego w ksigZce listu otwartego Sienkiewicza
w sprawie wrzesiriskiej. ,,Obwinieni rzecz prosta nie stawili si¢ i spraw¢ zaocznie sadzono”,
a jej koszta ponidst rzad pruski.

Roéwniez z Galicji dochodzity wiadomosci o konfiskatach czasopism polskich. Kazi-
mierz Bartoszewicz w artykule Ustawa prasowa w Austrii podaje, Ze balastem dla gazet
jest optata stemplowa 1 centa od kazdego egzemplarza oraz fakt, Ze kazdy lokalny pro-
kurator moze zarzadzié¢ konfiskate (1894, 22). Na przykiad powies¢ J6zefa Rogosza Mo-
tory Zycia przepuszczono bez przeszkéd w krakowskiej ,Nowej Reformie™, natomiast
skonfiskowano w ,Kurierze Lwowskim” (1884, 48). ,W roku 1900 konfiskaty doszty
w Austri do powaznej cyfry 5.202”, w tym pisma polskie — giéwnie socjalistyczne —
skonfiskowano 460 razy (1901, 6).

W korespondencji Znad Warty tenze Bartoszewicz informowat kilkakrotnie o pré-
bach przeforsowania Niemca — prof. Collmanna — na stanowisko dyrektora Biblioteki
Raczyriskich (1902, 14 i 17). ,Kraj” cytowal takZe ironiczne uwagi ,Kuriera Poznarn-
skiego™ na ten temat: ,Niech p. prof. Collmann przedstawi swiadectwa np. prof. Nehringa
z Wroctawia lub p. dra Erzepkiego z Poznania, lub innego kompetentnego znawcy jezyka
polskiego, ze wtada dostatecznie jezykiem polskim i posiada znajomos¢ kultury i litera-
tury polskiej, a wtedy uwierzymy mu, Ze potrafitby spetniaé zaszczytne obowiazki biblio-
tekarza tak powaznej polskiej instytucji”’ (1902, 14).

O patriotycznej dziatalnosci galicyjskich ksi¢garzy dowiadujemy si¢ posrednio z
notatki cytowanej za ,Nowa Reformg”, iz p. Kacper Wojnar, wtasciciel ksi¢garni w Kra-
kowie, pozbawiony zostal (...) stopnia oficera rezerwowego artylerii, a to z tego powodu,
ze jako narodowy polski agitator udat si¢ za granice Austrii i zajmowat si¢ tam rozszerza-
niem zakazanych ksiazek, wskutek czego popadt w konflikt z wtadzami tamtejszymi”
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(1902, 1). Charakterystyczne jest przy tym, Zze Wojnara zrazu uniewinniono i pozbawienie
stopnia oficerskiego nastapito dopiero na interwencje Ministerstwa Wojny.

Korespondenci ,Kraju” z Poznanskiego i Galicji starali si¢ informowaé czytelnikéw
o dziatalnosci tamtejszych towarzystw o$wiatowych. Ukazato si¢ na ten temat kilkanascie
dtuzszych i krétszych artykutéw oraz notatek. Poczatkowo zamieszczano krétkie donie-
sienia o ilosci zaktadanych biblioteczek Towarzystwa Czytelni Ludowych (1884, 12) lub
ilosci ksiazek w biblioteczkach galicyjskich kétek rolniczych (1891, 21). Pojawiaty sie
tez cytaty z prasy, swiadczace, Ze wladze pruskie na razie tolerowaty dziatalno§é¢ TCL
w Wielkim Ksiestwie Poznariskim, na Slasku natomiast i w Prusach ,raz po raz landraci
i wojtowie bibliotekarzom naszym przerézne stawiaja trudnosci. Nekajg ich terminami,
przestuchami, groza karami...” (1885, 38).

W latach dziewig¢cdziesiatych ,Kraj” zaczyna oglaszac¢ dtuzsze artykuly, opierajgce
si¢ zwykle na sprawozdaniach towarzystw. Stanistaw Belza charakteryzuje np. dziesie-
cioletnia dzialalnosé¢ Towarzystwa Czytelni Ludowych, ktére ,w krétkim stosunkowo
czasie zatoiylo 1.110 bezptatnych ognisk oswiaty ludowej, rozrzucito pomiedzy lud
kilka tysigcy ksiaZek, wyrabiajacych w nim samowiedze i zabezpieczajacych go od wy-
narodowienia. W jednym ubieglym roku uskutecznito ono z Poznania 1.155 wysylek,
obejmujacych 42.565 ksiazek, zalozyto zas nowych czytelni 108”. Wtadze poczatkowo
odnosity si¢ do Towarzystwa przychylnie, od chwili jednak uchwalenia antypolskich ustaw
w 1886 r. ,zaczeto si¢ systematyczne przesladowanie Towarzystwa w osobie jego biblio-
tekarzy, zamykanie czytelni, konfiskaty najniewinniejszych nawet ksigzek”. Pewna zmiana
na lepsze nastapita dopiero w roku 1890 (1891, 15).

Autor ukryty pod pseudonimem Modest analizuje sytuacje TCL-u w roku 1897.
Jego zdaniem Towarzystwo pedzi ,Zywot prawdziwie suchotniczy”, poniewaz wyraznie
zmniejszy ta si¢ ofiarno$é sfer posiadajacych, inteligencja jest zbytnio obcigzona sktadkami
na rzecz wielu stowarzyszen, natomiast ,Jud chetnie u nas bierze wszystko, ale dawad sie
jeszcze nie nauczyt”. Tak wigc TCL kupuje ksiazki na kredyt i popada w dtugi, chcac
zapewni¢ istnienie swoim 1.300 czytelniom, Wtadze ,dosé¢ wzglednie si¢ zachowujg” i
zanjechaty stosowanych poczatkowo szykan. Ze sprawozdari wynika, Ze ,najchetniej
lud czyta ksigzki historyczne, powiesci (proze), najniechetniej ksiazki przyrodnicze i tech-
niczne” (1897, 48).

W Galicji istniaty wéwczas trzy towarzystwa: Towarzystwo Oswiaty Ludowej w Kra-
kowie (posiadajace w roku 1901 733 czytelnie), analogiczne Towarzystwo Oswiaty Ludowej
we Lwowie (373 czytelnie) oraz Towarzystwo Szkoty Ludowej (74 czytelnie). W ,Kraju”
najwigcej miejsca zajmowato towarzystwo krakowskie, ktérego sprawozdania analizowali
szczegdtowo Sredmk czyli Kazimierz Bartoszewicz, oraz autor podpisujacy si¢ kryptom-
mem Vg (1892, 26, 1893,28,1901, 32).

Z artykutéw tych wynika, Ze sytuacja finansowa tej organizacji byta nieco korzyst-
niejsza niz TCL-u pod zaborem pruskim. Skiadki wprawdzie optacano teZ niezbyt chetnie
i cztonkéw byto tylko 500, bo — jak pisat Bartoszewicz — , cho¢ dziatalno§é Towarzystwa
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jest pozyteczna, to przecie ten i 6w nie chce jej dojrze¢, bo nie ‘my’ w nim rzadzimy”
(1893, 28). O finansach organizacji decydowaty wiec nie sktadki lecz subwencje, udzielane
jej przez rady miejskie i powiatowe oraz przez sejm galicyjski. -

O Lwowskim Towarzystwie Oswiaty Ludowej informowat krétko tylko Tadeusz
Zdanowicz (Nota). Pisat on, ze ,lustratorowie stwierdzaja staly rozwdj czytelni i wzrost
liczby czytajacych, zarazem jednak zdradzajacych dziwna niesumiennos$¢ i lekcewazenie
wtasnosci publicznej (1892, 12). :

Odnotowywano w ,Kraju” takZze wazniejsze fakty, dotyczace bibliotek naukowych
we Lwowie i w Krakowie. Tadeusz Zdanowicz przekazywal dane statystyczne o zbijorach
Ossolineum (1892, 41), pisat o zamierzonej fundacji Baworowskiego (1893, 39). Anonimo-
we notki poswiecono 211 ksiegom hebrajskim ofiarowanym Zaktadowi Ossoliriskich przez
Augusta Wolfa (1893, 23) oraz statystyce Biblioteki Jagiellosiskiej. Bibliotece tej poswigco-
no szczegdlnie wiele miejsca w roku 1905 z powodu ustgpienia Karola Estreichera ze stano-
wiska jej dyrektora. Antoni Chotoniewski przedstawil Zyciorys znakomitego bibliografa
(1905, 13), potem zas w szkicu Nasze biblioteki uniwersyteckie ukazat dzieje ksiaznic aka-
demickich w Krakowie i we Lwowie (1905, 23). W roku poprzednim M.R. scharakteryzo-
wal nowy gmach lwowskiej biblioteki uniwersyteckiej.

,,Duzy renesansowy budynek, urzadzony wedtug najnowszych bibliotekarskich wy-
mogéw, wyposazony w najéwiezsze ulepszenia w kierunku umieszczenia ksiagZek, zbioréw
i tatwosci orientacji, nie robi zewnatrz, mimo powaznej, monumentalnej budowy, nalezy-
tego wrazenia. Przyczyng tego jest umieszczenie w waskiej i stromej ulicy Mochnackiego,
konieczne jednak ze wzgledu na najblizsze sasiedztwo z uniwersytetem. (...) W wewne-
trznym urzadzeniu wyrdznia si¢ szczegélniej obszerna i wysoka sala czytelniana z gémym
o$wictleniem, otoczona galeriami. Do czytelni przylega duza hala ksiggozbjoru, budowa-
na cala w Zzelaznej konstrukcji, podzielona na cztery pigtra o Kratowej przezroczystej
zelaznej podtodze. Do komunikacji migdzy pigtrami s3 po obu stronach hali umieszczone
elektrycznie poruszane windy. Z budynkiem uniwersytetu potaczona jest biblioteka Zelaz-
nym kruzgankiem.” (1904, 24).

O prywatnych zbiorach galicyjskich informowat kilkakrotnie Kazimierz Bartoszewicz,
podpisujacy si¢ pseudonimem Srednik. Pawet Popiel — czytamy we wspomnieniu posmier-
tnym — ,odziedziczywszy wspaniale archiwum po Badenich, ktérzy je zakupili po Stani-
stawie Auguscie, porzadkowatl je i powigkszat $wiezymi nabytkami. Do epoki ostatnich
czaséw Rzeczypospolitej material to wspaniaty i nieporéwnany. Nie byt on jednak skap-
cem, ktéry by chcial si¢ rozkoszowaé sam zebranymi klejnotami. Chetnie pozwalat do
nich zagladaé uczonym i mitosnikom dziejéw. *Sejm Czteroletni’ Kalinki wiele swej warto-
§ci zawdziecza zbiorom Popiela. On sam stal si¢ ich kustoszem, aby przekaza¢ je w cato-
éci nastepcom” (1892, 10).

Gorszy los spotkal biblioteke po Adrianie Baranieckim, twércy stynnych kurséw
dla kobiet. Tutala sie ona zrazu po strychach, potem zaopiekowato si¢ nig Towarzystwo
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Oszczednosci Kobiet, ale rozwiazato si¢ ono z braku funduszy i ,,biblioteka znowu znaj-
duje si¢ w skrzyniach na strychu klasztoru oo. franciszkanéw™ (1893, 24).

W | Kraju” znajdujemy réwnieZ odzwierciedlenie aktualnej problematyki ksiggarsko-
wydawniczej. Zwracano np. niejednokrotnie uwage na funkcj¢ spoteczng taniej ksigzki.
P. Sawa w artykule ,,Z naszego dorobku literackiego” pozytywnie ocenia np. ,.Biblioteke
Mréwki” oraz ,Wydawnictwo Dziet Tanich Adama Widlickiego™: , Jest ono ekonomiczne, to
prawda, pomimo drobnego druku i cienkiego papieru ksigzeczki wygladaja dosc czysto
i daja si¢ czytaé bez trudu; za 12 kop. trudno moze o cos lepszego pod wzgledem zewng-
trznym” (1884, 16). Gtéwne wady — to brak wstepéw i niestaranna korekta. Sigma z kolei
donosit, ze niewielkie ksiazeczki wydawane przez ,Macierz Polska™ (m.in. Pisma Mickie-
wicza) rozchodza si¢ w ponad 30 tysiacach egzemplarzy rocznie (1903, 8).

Podkreslano szczegélne zastugi Hipolita Wawelberga, ktéry rozprowadzat w tanich
wydawnictwach masowych dzieta Sienkiewicza, Prusa i Orzeszkowej. Informowano, ze
wielka popularnoscia zaczely cieszy¢ sie te czasopisma, ktére co tydzieri dostarczaty
prenumeratorom bezplatnie ksiazke (1898, 5, 1900, 34). W ,Kraju™ ogtaszala si¢ m.in.
,,Gazeta Polska”, redagowana przez Jana Gadomskiego, informujac, Ze w roku 1900 wsréd
52 toméw bezplatnego dodatku tygodniowego czytelnicy otrzymaja dzieta: Rzewuskiego,
Chtedowskiego, Dygasiriskiego, Gruszeckiego, Kosiakiewicza, Walerego Loziriskiego, Ostoi,
Reymonta, Roguskiego, Iwanickiego, Wiktora Hugo, Waltera Scotta i Goethego.

Korespondent z Warszawy pisat: ,,trzeba najprzéd stworzyé pare milionéw czytel-
nikéw kupujacych ksiazki za psie pieniadze, a dopiero potem bedzie mozna Zadad, azeby
mi¢dzy nimi znalazto sie piedédziesiat tysiecy takich, ktérzy nabywaja nawet drozsze rze-
czy” (1898, 5). Kilka lat pdzniej Alb. dostrzega jednak, Ze przyzwyczajenie do tanich
ksiazek mozZe si¢ okazaé niebezpieczne tak dla wydawcdw, jak i dla pisarzy wspéiczesnych.
Nie neguje wprawdzie twierdzenia, Ze tania ksiazka polska ,jest taka samga pierwsza spote-
czng potrzebg, jak chleb™, ale wystepuje przeciwko spekulantom, ktdérzy za jedna niska
ceng¢ dostarczajg wiele literackiej tandety i nieliczne tylko pozycje wartosciowe. Dowodzi
wigc, ze ,dla zdrowia naszych stosunkéw wydawniczych istnieé musza dwie kategorie
ksigzek : jedna o cenie normalnej (...) druga o cenie populame;j” (1905, 36).

Docieraja do ,Kraju” takZe echa sporéw miedzy autorami i ksiegarzami. ,Autor”
skarzy si¢ na potajemne podwyzszanie naktadéw, na niedoktadne rozliczenia z ilosci sprze-
danych egzemplarzy (1901, 49). Poruszano takze sprawe obowiazujacego w Rosji prawa
autorskiego, ktdre zezwalalo na dokonywanie przektadéw ,bez obowiazku upraszania
o zezwolenie autora lub ptacenia mu jakiegokolwiek honorarium”. Dlatego tak czesto
»Cczasopisma ruskie zasilaja si¢ przektadami dziet Orzeszkowej, Sienkiewicza, Prusa i wielu
innych mtodszych autoréw polskich”, czynigc z nich mimowolnych wspéipracownikéw
(1892, 49). '

Obok tych sporéw o jakosc i cene polskiej ksiazki ,,Kraj’* odnotowuje takZe wyrazny
rozw6j warszawskiego ksi¢garstwa, S.C. w artykule Ruch wydawniczy i handel ksiggarski
w Warszawie pisze, iz w roku 1800 dziataly tam tylko 2 ksiggarnie, w roku 1825 — 10,
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w 1847 — 27. ,.obecnie, wedtug najswiezszych danych, Warszawa ma: ksi¢garn ze sktadem

nut 10, bez sktadu nut 25, antykwarskich 25; wydawnictw przy ksiggarniach 16, osobnych
i czasopism 34: czytelr przy ksi¢garniach 6, osobnych 18, sktadéw rycin, fotografij i obra-
z6w 2, przy ksiegamiach 16; skfadéw nut osobnych 2, ogétem 174 (1894, 19). Autor po-
daje réwniez, ze w roku 1891 wydrukowano 1003 ksiazki polskie w tacznym 2—miliono-
wym naktadzie.

W pierwszych latach istnienia ,Kraj” ogtaszat kilkakrotnie statystyke ksigzek, infor-
mujaca o liczbie wydrukowanych egzemplarzy niektérych dziet lub dziatéw pismiennictwa.
W roku 1884 np. utwory Kraszewskiego, Sienkiewicza i Orzeszkowej drukowano w nakta-
dzie 2-3 tys. egzemplarzy, ksiazki ,dla ludu” zas (np. ,Jan Kochanowski” Kazimierza
Promyka, czyli Konrada Prészyiskiego) — w 10 tysiacach. 3—tysigczny nakiad miala
Encyklopedia powszechna Orgelbranda (1884, 2 i 8).

O kiopotach wydawniczych s$wiadczy polemika w sprawie ,Zaginionego dzieta”,
czyli Kobiety w Polsce Zygmunta Kaczkowskiego. W korespondencji Litawora czytamy:
,,Dwa pierwsze tomy znajdowaly si¢ pod' prasa, gdy — niech mi wolno bedze uzy¢ utar-
tego frazesu na okreglenie jakiej$ katastrofy, ktérej szczegétow nie pomng¢ — spad? grom,
ktéry rzeczona spétke czy rozwiazal czy zrujnowai” (1892, 1). Chodzito oczywiscie o
powstanie styczniowe. Rekopis dzieta znalazt si¢ potem w rekach Edwarda Waza, ktory
podobno zadat zan od firmy Zawadzkiego 4.000 rubli. Po émierci za§ Waza cz¢s¢ manu-
skryptu l\aczkowskxego stuzyta podobno za papier do pakowania we Iwowskim sklepiku
(1892, 26 i28). Tom I Kobiety w Polsce opublikowano w 2 czedciach w Zytomierzu w roku
1862. Tom II w kosicu si¢ odnalazl i zostal wydany z przedmowg Piotra Chmiclowskiego
w Petersburgu w roku 1895.

Informacje o dziatalnosci ksiggarzy pojawiaja si¢ sporadycznie, w zwiazku z otwar-
ciem ksiegarni, nowa interesujaca publikacja lub — najczesciej — ze $miercia wiasciciela.
Odnotowano wiec powstanie ,.Spotki Nakiadowej Warszawskiej”, do ktorej wchodzili
m.in. Piotr Chmielowski, Aleksander Glowacki i Aleksander Swietochowski (1884, 10).
Spotki pod kierownictwem Ludomira Grendyszyriskiego (1892, 24), Ksiggamni Treptego
w Warszawie (1893, 38), czy tez pierwszej polskiej ksiggarni w Moskwie — Leona Pietkie-
wicza (1902, 8). Wspomniano o katalogach wydawanych przez antykwariusza J K. Gieysz-
tora (1893, 43 i 1894, 27) oraz o artystycznych kartach pocztowych, publikowanych przez
Altenberga (1901, 2).

Kazimierz Bartoszewicz — Srednik — narzekat na upadek firmy Friedleina w Krako-
wie, ktéra dawniej nie tylko publikowata cenne wydawnictwa, lecz takze ,w lokalu jej
schodzil sie chetnie na pogawedke $wiat naukowy i literacki”. Nalezy to juz do przeszto-
éci, poniewaz obecny ,wtasciciel coraz czesciej przesiadywat w magistracie i chodzit po
komisjach”, zaniedbujac sprawy ksi¢gami (1893, 21). Jak wiadomo bowiem Joézef Edward
Friedlein petnit kolejno funkcje wiceprezydenta i prezydenta Krakowa.

Wiecej miejsca zajmuje nekrologia. Odnotowano wigc zgony ksiegarzy wilenskich:
Feliksa Zawadzkiego (1891, 39) oraz zamordowanego Leona Assa (1893, 10), wydawcy
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i ksiegarza zytomierskiego — Konstantego Budkiewicza (1891, 19), Jana Konstantego
Zupanskiego z Poznania (1894, 1), antykwariusza krakowskiego — Maurycego Stankiewi-
cza (1892, 16), redaktora , Kuriera Warszawskiego™ i ,Kuriera Codziennego™ Karola Kucza
(1892, 5), a takZe ludzi z ksiazka zwiazanych: ostawionego cenzora wilenskiego — Pawta
Kukolnika (1884, 37 i 41) oraz Michata Elwiro Andriollego, o ktérym wspomnienie pos-
miertne napisal Wiktor Gomulicki (1893, 34).

O stanie ksiegarstwa mozna by si¢ dowiedzie¢ réwniez z ogloszeri, drukowanych na
tamach ,Kraju”. Informacje uzyskane w ten sposéb bedg jednak z koniecznosci niepeine,
poniewaz strony z ogloszeniami bywaty czesto usuwane z oprawianych egzemplarzy cza-
sopisma. Bardzo liczne s3 anonse ksiggarzy warszawskich, jak m.in. B. Bolcewicz, J.N.
Bronikowski, S. Bukowiecki, G. Centnerszwer, Gebethner i Wolff (sprzedajacy takze forte-
piany), Stanistaw Giejsztor, Michat Gliicksberg, A.W. Gruszecki, Ferdyna;ld Hoesic, Edward
Kolinski, Lesman i Swiszczowski, S. Lewental, Wiadystaw Maleszewski, Maurycy Orgel-
brand, Teodor Paprocki, H. Riegel, Hipolit Wawelberg, E. Wende, M. Wotowski i J. Gura-
nowskKi.

Szczegdlnie czg¢sto spotykamy jednak ogloszenia ksiegarzy petersburskich. Z  Kra-
jem” byta zwigzana firma Henryka Gliriskiego, ktérg w 1887 roku zakupit Erazm Piltz,
a prowadzit jego kuzyn Bronistaw Rymowicz.9 Ksiggarnia Rymowicza podawata w kazdym
numerze tygodnika wykazy nowo wydanych lub sprowadzonych ksiazek. Przez pewien
czas publikowany byt na stronicach z ogtoszeniami , Kurierek Ksiegarski ostatnich nowosci
otrzymanych w ksiegarni Br. Rymowicz w Petersburgu”. W kazdym numerze tego , Kurier-
ka” upraszano ,panéw wydawcéw, aby po 1 egzemplarzu kazdej nowosci nadsytaé zech-
cieli” (1893, 4). Przy ksi¢garni Rymowicza byta tez czynna Czytelnia Polska. W roku
1893 ksiggarnia ta przeszta w rece Kazimierza Grendyszyriskiego, ktérego brat Ludomir
byt sekretarzem redakcji ,Kraju”. Dos¢ czesto ogtaszat si¢ takze inny ksiggarz peter-
sburski M.O. Wolff.

Sporadycznie wystepuja ogloszenia ksiggarzy dziatajacych w innych miastach, jak: -
Leon Idzikowski w Kijowie oraz K. Szepe, Waleria Podrez w Rydze, H. Krygier — w Jeka-
terynostawiu, Filipowicz-Dubowik, Aleksander Walicki i Zofia Sawicka — w Mirisku, Leon
Ass i W, Makowski — w Wilnie. ;

W ,Kraju” ogtaszaly si¢ takze liczne redakcje polskich i rosyjskich czasopism, poda-
jac warunki prenumeraty, informujac o bezptatnych dodatkach ksiazkowych lub wydawnic-
twach premiowych po zniZonej cenie. ,Kraj” réwniez oferowat swoim prenumeratorom
Album Mickiewicza, wysy tany ze znacznym rabatem przez ksiegarnie Rymowicza.

Oprécz bezposrednich informacji o ruchu wydawniczym i ksiggarskim interesujace
nas wzmianki zamijeszczano czg¢sto w recenzjach lub omdéwieniach artykutéw prasowych.
Zestawienia nowosci wydawniczych publikowano w , Kraju” takZe niezaleznie od oglo-
szen ksiegarskich.

Ukazywaty si¢ ponadto obszerniejsze wspomnienia o srodowisku literackim, o pra-
cy redakcyjnej, przedstawiano sylwetki rcdaktorBw, podawano wiadomosci o zmianach
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w kierownictwie czasopism. Adam Honory Kirkor w szkicu Ze wspomnien wileriskich
(1884, 3) charakteryzuje wspéipracownikéw ,Kuriera Wileriskiego™ oraz innych przyjaciot
redaktora, gromadzacych si¢ u niego na sobotnie wieczory. Wan, w Przyczynku do 'Wspom-
nieri wilenskich’ (1884, 6) dodaje dalsze nazwiska. Czestaw Jankowski przedstawil w kilku
odcinkach biografie redaktora ,Gazety Warszawskiej” Jozefa Keniga (1891, 51-52, 1892,
3-6). ks ukazal Zmiany w prasie warszawskiej (1902, 51). Jozef Tokarzewicz-Hodi we
wspomnieniu Z przezytych dni przypomina swoje spotkanie z Norwidem, ktéremu propo-
nowatl wspéiprace z redagowanym przez Lewestama ,Wiekiem”. Norwid zrazu si¢ zgodzit,
potem jednak odmdwit, oburzony na form¢ zapiaty ,.od wiersza” (1884, 7).

,Kraj” przekazywal swoim czytelnikom takze wiadomosci o polskich bibliotekach
emigracyjnych. Niejednokrotnie wracata na jego tamy sprawa zbioréw rapperswilskich
(m.in. 1884, 2 i 1891, 13). Korespondenci paryscy — Stefan Krzywoszewski i Nemo, czyli
Kazimierz Waliszewski — czesto informowali o dziatalnosci tamtejszej Biblioteki Polskiej.
W latach 1892/93 mamy wiec relacje, Ze majatek Towarzystwa Historyczno-Literackiego
w Paryzu przekazany zostat krakowskiej Akademii Umiej¢tnosci. Akademia przejeta wiec
opieke nad Bibliotekg i utworzyta Stacj¢ Naukowsa (1892, 43, 1893, 6). Okazato si¢ jed-
nak, 7e przejécie pod patronat Akademii nie byto korzystne, poniewaz — jak pisat Krzywo-
szewski — skromne $rodki finansowe ,konserwacja starego budynku w zupeinosci pochta-
nia. Nowo ukazujgcych si¢ dziel nie ma za co kupowa¢... — Nie mamy nawet kompletnych
wydar utworéw Sienkiewicza i Prusa — méwit mi z zalem p. Suzin. — Dawniej przysytano
nam nowe ksiazki — dzi§ zapominaja o nas” (1897, 42). Biblioteka nie by a ponadto przez
czas dtuzszy uporzadkowana. Trzecia cze$c jej zbioréw skatalogowano dopiero w 1900 r.
(1901, 17).

Niekorzystna sytuacja utrzymywatla si¢ jeszcze w roku 1902. Kazimierz Waliszewski
dowodzil, ze Akademia Umiejetnosci niepotrzebnie optaca az trzech urzednikéw, ,a Bi-
blioteka, i z nig cala ubozsza kolonia polska w ParyZu, obywac si¢ musi bez czasopism, bez
najpowazniejszych i najpotrzebniejszych dziet nowych! Z zadnego dziatu pismienniczego
nic nie przybyto od czasu, gdy Biblioteka przeszia pod zawiadywanie Akademii, chyba to,
co taskawi ofiarodawcy przystali...” (1902, 17).

Czytelnie polskie w ParyZzu byly poczatkowo klubami dyskusyjnymi, skupiajacymi
emigrantéw. ,Ostatnim tego rodzaju ’nieustajgcym kociotkiem dysput’ byla w Paryzu
przed sama wojna pruska 1870 kwatera polska przy ulicy De I’ancienne Comedie, (..)
Obecna czytelnia polska przy ulicy Coquilliere 34 starala si¢ czas jaki$§ podtrzymacé dawng
tradycje sejmikowa na wychodzstwie, lecz nie na dtugo” (1884, 5).

Zainteresowanie ksiazka polska w Paryzu stopniowo si¢ zmniejszato. Na niska frek-
wencje w Bibliotece Polskiej zwracat uwage kilkakrotnie Waliszewski, podkreslajac za to
grzeczno$é i dobre przygotowanie personelu, zwtaszcza p. Strzembosza (1893, 52, 1902,
1, 1905, 30).

Uwage ,Kraju” przyciagaja takie inne biblioteki, zaktadane tam, gdzie istnialy
wieksze skupiska Polakéw. ,Biblioteka Polska” istniata wigc w Wiedniu, a prezesowali
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jej tak wybitni politycy, jak Florian Ziemiatkowski oraz Leon Bilinski (1894, 18). ,.Dla
miejscowej polskiej dziatwy, zrodzonej i Zyjacej na obczyZnie, a wigc narazonej w naj-
wyZszym stopniu na wynarodowienie, jest manng narodowa nauka jezyka polskiego, udzie-
lana w prywatnych szkétkach polskich, utrzymywanych przez ’Biblioteke’ i *Strzeche’
— pisat Mél w ,Kraju” (1901, 27). Instytucja ta zjamowata si¢ réwnieZz wysytaniem ,nie-
zamoznej dziatwy polskiej na letni pobyt do kraju”.

Przy obcych uniwersytetach dziataly towarzystwa akademikéw Polakéw, posia-
dajgce takZe biblioteczki. We Wroctawiu i Berlinie towarzystwa te dysponowaty po-
nad 2-tysiecznym ksiggozbiorem. Korespondent ,Kraju” LK. zwraca jednak uwage
na do$é przypadkowy dobér ksigzek (1884, 46). Biblioteka w Zurychu miata ,975 dziet
w 1.200 tomach, nie liczac broszur i pism periodycznych oraz encyklopedii i stownikéw”
(1885,47). : -

W roku 1894 obchodzono 25-lecie Czytelni Polskiej w Czerniowcach, ktéra ,posia-
dajac ogromng stosunkowo liczbe ksiazek tresci rozmaitej i znaczne $rodki materialne,
plynace z dwoch wiasnych doméw oraz od sporej liczby cztonkéw, grupuje (...) okoto
siebie wszystkich Polakéw, mieszkajacych w Czerniowcach i w Zyciu ich’umystowym gra
nieposlednia role”” (Ypsilon 1894, 23). Redaktor ,Gazety Polskiej” w Czerniowcach —
Klemens Kotakowski — zatozy}! w Rumunii liczne podobne towarzystwa, m.in. Czytelnie
Polska w Paszkanach, ktérej 10-lecie uroczyscie swigcono w 1897 roku: nabozZeristwem,
przedstawieniem amatorskim Konfederatow barskich oraz zabawg z taricami. Na zaprosze-
nie odpowiedziat obszernym listem Teodor Tomasz Jez, ktéry napisal m.in. , My, za gra-
nica, dlatego bodaj tylko, aby$my o naszym kraju rodzinnym nie zapomnieli, winnismy go
sobie przypominadé sami, wiaZac si¢ w grona, w grupy, w towarzystwa” (1898, 1).

W Karlsbadzie pawstata Biblioteka im. Mickiewicza, zaloZona dla upamigtnienia
pobytu poety w tym miescie — przez Antoniego Wolniewicza, ktéry zgromadzit ,bogaty
zbiér ttumaczen poezyj Adama Mickiewicza oraz przektady wielu innych poetéw i pisa-
rzéw polskich™ (1893, 24).

Spotykamy ponadto doniesienia o dziatalnosci bibliotek polskich, organizowanych
na emigracji w Wielkiej Brytanii, Stanach Zjednoczonych i w Brazylii — przez polskie para-
fie lub stowarzyszenia. Pojawiajg si¢ apele o nadsytanie ksiazek np. do wypozZyczalni pol-
skiej i litewskiej w Manchesterze (1892, 25) oraz do Czytelni im. Adama Mickiewicza w Sao
Feliciano w Brazylii (1898, 7).

Biblioteki polskie w Stanach Zjednoczonych rozwijaty si¢ powoli. Dowiadujemy
si¢ np., Ze w roku 1891 w dwdéch polskich bibliotekach oraz w dziale polskim Biblioteki
Publicznej w. Chicago znajdowato si¢ ogétem zaledwie 1.500 ksiazek polskich. ,Jest to
cyfra zbyt skromna, jak na okazala liczbe 90.000 Polakéw zamieszkatych w tym miescie.
W New Yorku, Bostonie i Philadelfii stan rzeczy nie o wiele lepszy” (1891 36). W roku
1892 zatozono biblioteke przy Zwigzku Polakéw (1892, 50).

. Nieco korzystniej przedstawial si¢ stan polskiego czasopismiennictwa. Czad. w arty-
kule Prasa poiska w Ameryce pisat: W tej chwili na catym obszarze Ameryki Péin. istnieje
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okoto 40 polskich pism periodycznych, w tej liczbie 5 pism codziennych™ (1902, 11).

Zainteresowanic polskimi ksiazkami w bibliotekach obcych byto niewielkie. W Bi-
bliotece Krélewskiej w Sztokholmie ksiazek tych byto mato, ,gdyZz w ogélnosci prawie
nikt tu po polsku nie czyté i o ksiazki takie nie pyta” (1891, 31). W zatozonej przez Leo-
na XIII w Watykanie Bibliotheca Leonina della consultazione — takZe ,najsmutniej bodaj
przedstawia si¢ historia i literatura polska™. Z tego wzgledu prof. Komeli—Juliusz Heck
apelowatl do wydawcéw o dary dla tej biblioteki, ktére mozna byto przekazywac za pos-
rednictwem austriackiej poczty dyplomatycznej (1893, 41). '

Poszukiwanie informacji o ksiazkach i bibliotekach w jakimkolwiek czasopismie
mozna poréwnaé ze zbieraniem kamykéw do mozaiki. Kamykéw tych w ,Kraju” byto
stosunkowo duzo, ale uzyskany po ich ulozeniu obraz nie jest we wszystkich szczegé-
tach wykoriczony. Brakuje na pewno wielu fragmentéw skreslonych przez cenzure, nie
wszedzie dziatali tez korespondenci ,Kraju” i nie zawsze mozna byto mie¢ do nich zau-
fanje. Tadeusz Bobrowski w Odpowiedzi redakcji ,Kraju” na jej memoriat z dnia 8/12

- czerweca 1890 r. pozytywnie ocenia listy z zagranicy, a takze z Krakowa, Lwowa, Pozna-
nia i Slaska, ma zastrzezenia natomiast do korespondentéw ,.Z prowingji”: ,,Rzadko kiedy
bywaja oni dobrze poinformowani, a jeszcze rzadziej staraja si¢ nimi by¢, piszac ‘od reki
i od ucha’, ze si¢ tak wyrazimy”.10 :

Mimo tych mankamentéw w tygodniku znalazta pewne odbicie sytuacja ksigzki
polskiej na przetomie XIX i XX stulecia. , Trzeba si¢ bronié nieustannie” — pisal w poze-
gnalnym artykule Erazm Piltz. Jedynym czesto orgzem w tej walce byty ksiaZki i biblio-
teki polskie, dlatego , Kraj” poswiecat im tak wiele uwagi.
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