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Streszczenie

Celem badan bylo okreslenie stopnia agresji wsrod kibicow pitki noznej. W pracy podjeto si¢ proby
znalezienia odpowiedzi na pytania, ktdre stanowia jednocze$nie cele szczegdtowe:
- jaka jest czestotliwos¢ wystepowania zjawiska agresji wsrod kibicow?
- jakie sg przyczyny zachowan agresywnych wsrod kibicow?
- jakie najczesciej sa to zachowania?
Praca opiera si¢ na analizie wynikow badan ankietowych przeprowadzonych poprzez Internet, ktére zostato
przeprowadzone w listopadzie 2013 roku wsrdd 60 kibicow pitkarskich.
Whioski:
o Kwestia zachowan agresywnych wsrod kibicow jest zjawiskiem powszechnym i stanowi powazny problem w
skali catego kraju.
e Glownymi przyczynami tych zachowan agresywnych sa prowokacyjne zachowania kibicow przeciwnej
druzyny jak i stuzb porzadkowych, oraz naduzywanie wszelkich uzywek ze wskazaniem alkoholu i narkotykow.
o Najczestszymi uczestnikami wydarzen z zachowaniami agresywnymi, sa kibice w szerokim przedziale wieku
od 18 do 30 lat.
e Zachowania agresywne to: bicie i kopanie przeciwnikéw, zachowania zwigzane z wandalizmem tzn,
demolowanie stadionu, miejsc poza stadionem, w srodkach lokomocji, palenia flag i szalikow.

Abstract

The aim of the study was to determine the degree of aggression among football fans. In this work attempts to
find answers to questions that are both specific objectives:
- What is the frequency of the occurrence of aggression among fans ?
- What are the causes of aggressive behavior among fans ?
- What are the most common behavior?
The work is based on the analysis of the results of surveys conducted via the Internet , which was conducted in
November 2013 of 60 football fans .
conclusions:
* The issue of aggressive behavior among fans is widespread and constitutes a serious problem for the entire
country.
* The main causes of these aggressive behaviors are provocative behavior of the opposition and the police , and
the abuse of all drugs with an indication of alcohol and drugs.
+ The most frequent participants in the events of aggressive behavior are fans in a wide range of ages from 18 to
30 years.
» Aggressive behavior is: beating and kicking opponents , behaviors associated with vandalism ie , the vandalism
of the stadium, seats outside the stadium , in the means of transportation , burning flags and scarves .
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Wstep

Agresja 1 przemoc w rodzinie, szkole, na ulicy to obecnie powszechne zjawiska w
naszym spoteczenstwie. Sprzyja temu kryzys wartosci i autorytetow, ostabienie wiezi
rodzinnych, frustracja spowodowana ubostwem, pozostawianie mtodych ludzi z ich wtasnymi
problemami. Dodatkowo agresywne wzorce upowszechniajg s$rodki masowego przekazu,
ktore zamiast pietnowa¢ negatywne zachowania, czesto nagtasniaja je szukajac taniej
sensacji.

Sport jest dziedzing, w ktdrej wpisane niejako sg zachowania agresywne. Polecenia
powszechne w sporcie "zbliz si¢", "trafiaj", "kontratakuj", "atakuj" sg hastami zachg¢cajacymi
do zachowan agresywnych w stosunku do rywala. W sporcie powstawaniu zachowan
agresywnych sprzyja dynamika i intensywno$¢ czynno$ci. Wysoka sprawnos¢ fizyczna,
utrzymywana na podobnym poziomie kondycja fizyczna i zwigzany z tym nadmiar
stymulacji, ktory trzeba roztadowaé. Zachowanie agresywne w sporcie ma by¢ zgodne z
pewnymi normami. Dla jego kontroli stosuje si¢ regulaminy (karanie za faule,
dyskwalifikacja). Agresja sportowa traktowana jest w sposob pozytywny, jako wyraz
zaangazowania zawodnika w realizacj¢ zadania.

Skad pojawia si¢ agresja wsrdd kibicow pitki noznej? Na to pytanie wielu specjalistow
od przemocy usituje znalez¢ odpowiedz, ktorych opinie postaram si¢ przedstawi¢. Uwazam,
ze, obecnos$¢ agresji w sporcie zdecydowanie nie jest zbiegiem okoliczno$ci. Jednym z
powodow tego zjawiska jest fakt, iz futbol stal si¢ coraz bardziej agresywny, co przejawia si¢
wzrostem przemocy wsréd samych pitkarzy. Futbol stat si¢ sportem bardzo
skomercjalizowanym, czego wynikiem jest pewnego rodzaju alienacja zwyklych ludzi,
bedacych jego sympatykami. Kibice stracili poczucie wigzi ze swymi klubami, chociaz nie do
konca, co w efekcie doprowadzito do frustracji. Agresj¢ pojawiajaca si¢ podczas meczu pitki
noznej bardzo szybko zaczeto nazywac chuliganstwem. Z tym zjawiskiem mamy do
czynienia nie tylko podczas widowisk pitkarskich, (np. napa$¢ na innych widzéw, policje,
wtargni¢cia na boisko, starcia z sitami porzadkowymi), ale rowniez dochodzi do niego w
czasie podrdzy na mecz i z powrotem.

Wsrod wielu  zjawisk charakteryzujacych zZycie wspotczesnych —spoteczenstw
szczegOlne miejsce 1 znaczenie zajmujg niestety agresja i przemoc. Wymienione zjawiska
wystepowaty w kazdej epoce dziejow ludzkosci, a obecnie posiadaja swoje specyficzne
cechy i obejmujg coraz wigksze obszary wptywu. Niektorzy humanisci podkreslaja, ze
zyjemy w czasach, w ktorych agresja osiggneta apogeum (Ktoskowska, Buzata 2005, s. 17).

Agresja stanowi nieodtaczny element zycia cztowieka. Jako pojecie jest trudnym do
zdefiniowania. Mozna przyjac, ze jest to zachowanie majace na celu wyrzadzenie krzywdy
lub przykrosci, lub jako zamiar popelnienia takiego czynu. Zachowanie takie moze mieé
charakter agresji fizycznej lub agresji instrumentalnej.

Agresja fizyczna poprzedzona jest uczuciem gniewu, ktorego celem jest zadanie bolu
lub zranienia. Przykladem moze by¢ mecz pitkarski, gdzie czesto dochodzi do ,.fauli bez
pitki”.

Agresja instrumentalna stuzy do osiagnigcia celu, ale nie poprzez zadanie bolu, czy
zranienia, np. na meczu pitki koszykowej obroncy uzywaja wszelkich sposobow, aby przejac
pitke. Agresja moze by¢ skierowana na zewnatrz (antyspoleczna lub pro spoteczna) lub
przeciw samemu sobie (autoagresja). Trzeba odrozni¢ agresje, ktora jest sklonno$cig do
atakowania innych ludzi bezposrednio lub posrednio, stownie lub fizycznie od wrogosci. Ta
czesto wyraza si¢ za$ w stowach 1 negatywnych sadach o innych ludziach.

Agresywno$¢ — obejmuje te zachowania, ktére wydaja si¢ agresywne, ale nie
wyrzadzaja nikomu krzywdy. Atak na rywala z glosSnymi okrzykami, jednak bez intencji
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atakowania go osobiscie, np. w sportach bezkontaktowych jak tenis, czy siatkowka. Intencja
jest zdobycie przewagi nad przeciwnikiem, a nie zranienie go (Skorny 1968, s. 111).

Z tego punktu widzenia mozemy podzieli¢ agresje na dopuszczalng i niedopuszczalna:

- agresja dopuszczalna — wystgpuje wowcezas, gdy jest przejawem agresji
instrumentalnej — bokser wpada w zto$¢, ktoéra motywuje go do dziatan, jednak nadal trzyma
si¢ regut.

- agresja niedopuszczalna — jest przejawem agresji wrogiej — kiedy ten sam bokser pod
wplywem zto$ci przestaje przestrzegaé regut.

Agresja, pojecie niejednoznaczne, stanowi przedmiot zainteresowan teoretycznych i
badawczych przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych. Rozwazania teoretyczne, wyniki
badan empirycznych, analizy zawarte w obszernej literaturze stanowig bogate zrodto wiedzy.

Pojecie ,,agresja” ze wzgledu na wieloznacznos$¢ jest dos¢ trudne do jednoznacznego
zdefiniowania. Stownik Jezyka Polskiego PWN definiuje agresje¢, jako (...) zachowanie
zmierzajqce do wyladowania niezadowolenia lub gniewu na osobnikach lub rzeczach
(Szymczak 1988, s. 17).

W stowniku pedagogicznym agresja to (...) dziatanie skierowane przeciwko ludziom
lub przedmiotom wywotujgcym u czlowieka niezadowolenie lub gniew. Celem agresji jest
wyrzqdzenie szkody przedmiotowi agresji (Okon 1984, s. 29).

W ujeciu biologicznym agresja to (...) zachowanie ograniczajgce swobode drugiego
osobnika albo skierowanie przeciw jego zachowaniu lub Zyciu (Sadowski, Chmurzynski 1989,
s. 432).

Na gruncie psychologii ,,agresja nazywa si¢ czynno$ci majace na celu zrobienie
szkody i1 spowodowanie utraty cenionych spolecznie wartosci, zadanie bolu fizycznego lub
spowodowanie cierpienia moralnego innemu czlowiekowi” pisze znany autorytet i badacz
psychologii agresji A. Fraczek (1979, s. 13).

Podobnie w ujeciu psychologii spotecznej (...) agresja, czy przemoc interpersonalna
to czynnosci podejmowane intencjonalnie przez ludzi, (np. specyficzne zachowanie sie,
aranzowanie okreslonej sytuacji, itp.), stanowiqce zagrozenie bqdz powodujgce szkody w
fizycznym, psychicznym i spotecznym dobrostanie innych osob, tj. wywotujgce bol, cierpienie,
destrukcje, prowadzgce do utraty cenionych wartosci (Fraczek, Struzik 1986, s. 28).

Z powyzszych definicji agresji wynika, iz niektorzy uwazaja, iz o agresji nalezy
mowic tylko wtedy, kiedy sklonno$¢ ta wystepuje z intencjg uszkodzenia kogo$ lub czegos.
Inni natomiast rozpatrujg zjawisko niezaleznie od tego, czy osoba stawia sobie za cel
skrzywdzenie, uszkodzenie, czy tez traktuje zachowanie agresywne, jako narzedzie stuzace
osiggnigciu innych celow (na zasadzie: cel uswieca $rodki).

Terminu ,,agresja” uzywa si¢ takze w innym znaczeniu. Nie okresla wtedy tendencji
do zachowan destruktywnych, czy wrogich, czynnych lub stownych, skierowanych przeciwko
komus lub czemus — lecz tylko same takie zachowanie.

Podobng definicje przytacza Eliot Aronson, ktory dzialaniem agresywnym okresla
(...) zamierzone zachowanie majgce na celu spowodowanie cierpienia fizycznego Ilub
psychicznego. Takie definiowanie agresji Aronson przypisuje psychologom spotecznym. Sam
bardziej wyczerpujaco definiuje ten termin. Zgodnie z jego pogladami agresja to zamierzone
dzialanie majace na celu wyrzadzenie krzywdy lub spowodowanie przykrosci. Dzialanie to
moze by¢ fizyczne lub stowne. Jest ono agresja niezaleznie od tego, czy osiaga swdj cel, czy
nie. Kluczowa rol¢ w zrozumieniu pojecia agresji odgrywa wigc intencja. To wihasnie ona
decyduje czy dany akt jest agresja czy nie. W innym ujgciu za agresje moze by¢ uznawane
»famanie przyjetych zasad 1 norm wspotzycia spotecznego, ktére zostato wypracowane w
czasie dos$wiadczen historycznych. Tak rozumiana agresja (...) jest mozliwa takze wtedy, kiedy
atakujgcy nie ma bezposredniej stycznosci z ofiarg (Aronson 1995, s. 33).

Agresje nie tylko definiuje si¢ w rozny sposob, ale rowniez za pomocg réoznych
kryteriow klasyfikuje, ktore maja na celu ustanowienie odrgbnych wezszych kategorii tych

111



zjawisk. Ze wzgledu na ztozono$¢ klasyfikacji; w niniejszym opracowaniu, ograniczono si¢
do wyr6znienia:

agresji gniewnej, czyli wrodzonej reakcji organizmu na zablokowanie dazen lub doznanie
szkody; jest to czynno$¢ definiowana poprzez wskazanie charakteru procesow emocjonalno —
motywacyjnych,

agresji instrumentalnej — wyuczonej czynnosci, sprawiajacej bol i cierpienie, powodujace;j
szkode; podstawowa funkcjg tego rodzaju agresji jest realizacja waznych dla jednostki
potrzeb,

agresji zadaniowej — wywotanej ze wzgledu na realizowane zadania, np. zwigzanej z
pelieniem okreslonych 1ol spotecznych: rodzica, nauczyciela, przetozonego (Supinski 1991,
s. 7).

Przedstawiciele instynktowej interpretacji agresji przyjmuja, ze powstala ona w
drodze ewolucji i jest potrzebna a nawet konieczna do utrzymania gatunku — jako naped
dziatania. Czlowiek rodzi si¢ z gotowym instynktem, nazywanym przez niektorych
instynktem walki, niezbednym do zycia, ktory wg M.C. Dougalla jest podstawowym i
najwazniejszym instynktem cztowieka, nierozerwalnie zwigzanym z uczuciem gniewu.
Pobudza on, bowiem do zachowan umozliwiajacych zaspokojenie potrzeb cztowieka, sktania
do obrony przed atakiem i umozliwia utrzymanie dotychczasowego stanu posiadania.

W teorii instynktowej opartej na psychologicznej teorii agresji Freuda cztowiek rodzi
si¢ z instynktem zycia — Eros i $mierci — Thanatos (Skornyl1968, s. 24). Sg one zrodiem
sprzecznych tendencji 1 dgzen, a w wyniku ich zwalczania powstaja wczesne formy ludzkiej
aktywnos$ci, rowniez agresja. Dziatanie pierwszego skierowane jest ku zyciu, natomiast
instynkt $mierci jest jego odwrotno$cig, wiec jego dzialanie skierowane jest przeciwko
organizmowi 1 dazy do unicestwienia jednostki. Fakt, ze instynkt $mierci jest wrodzony oraz
to, ze energia z nim zwigzana musi by¢ roztadowana przesadza ostatecznie zgodnie z teoria
Freuda problem genezy zachowan agresywnych (Skorny 1968).

1. Przyczyny agresywnych zachowan kibicéow

Zachowania chuliganskie, ktore towarzyszyly imprezom sportowym pojawialy si¢ juz w

starozytnos$ci. Pisal o tym nawet Seneka, ktory twierdzil, Ze za kazdym razem, gdy wracat ze
stadionu czul, ze jest w nim mniej cztowieczenstwa (Gajewski 1997, s. 38).
Skoro wiemy, zZe agresja jest niestety nieoderwalng czg$cia naszego zycia, warto moze
zastanowic si¢ teraz jakie sg przyczyny agresji. Oto kilka z nich. Pierwsze z nich to przyczyny
neurologiczne 1 chemiczne. W korze moézgowej znajduje si¢ okolica zwana jadrem
migdatowatym, ktora wigze si¢ z agresywnymi zachowaniami zaréwno u ludzi, jak 1 u
zwierzat. Gdy okolicg t¢ drazni si¢ pradem elektrycznym, wowczas osobniki tagodne wpadaja
we wsciektos¢, podobnie dzieje si¢, gdy okolica ta jest zablokowana, wtedy natomiast
agresywne osobniki stajg si¢ tagodne. Trzeba jednak pamietaé, ze istnieje tu roéwniez
mozliwo$¢ modyfikacji zachowania poprzez czynniki spoteczne (Hotyst 1997, s. 79). Druga z
przyczyn agresji moze by¢ testosteron. Nie ulega watpliwosci, ze testosteron wyplywa na
agresywnos$¢. Na przyktad wstrzyknigcie tego meskiego hormonu plciowego, zwigksza
agresywnos$¢ u zwierzat. Analogicznie odnosi si¢ to do ludzi. Zauwazono, na przyktad, ze
poziom testosteronu jest znacznie wyzszy u wieznidw skazanych za przestgpstwa potaczone z
uzyciem przemocy, niz u wi¢znidéw skazanych za przestepstwa nie zwigzane z przemoca.
Rodzi si¢ jednak pytanie, je$li poziom testosteronu (przypomne meskiego hormonu
plciowego) wplywa na agresywnos¢, czy oznacza to, ze mezczyzni sg bardziej agresywni niz
kobiety? Wydaje si¢, ze tak. Z wielu badan wynika, Zze chtopcy s z reguty bardziej agresywni
niz dziewczgta, podobnie na calym $wiecie wsrod osob dorostych aresztowanych za
wszelkiego rodzaju przestgpstwa duza wiekszo$¢ stanowiag mezczyzni. Moga powodowac
taka sytuacj¢ zaré6wno czynniki biologiczne, jak i spoleczne, lecz badania wskazuja czgsciej
na te pierwsze (Strelau 2002, s. 64).
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Substancja, ktora chetnie pije wielu ludzi na calym $wiecie jest alkohol. Zwykle
ostabia on nasze zahamowania wobec popelniania czyndw czasami potgpianych przez
spoteczenstwo, w tym aktow agresji. Znaczna ilo$¢ bojek wybucha w nocnych klubach,
barach i przy stadionowych lokalach. Przemoc czgsto zwigzana jest z naduzyciem alkoholu,
powoduje on sktonnos$¢ reagowania na prowokacje, wigkszag gwattownos¢ w dziataniu. Nie
oznacza to jednak, ze alkohol zwigksza agresywnos$¢. Powoduje on jedynie redukcje
spotecznych zahamowan sprawiajac, ze stajemy si¢ mniej ostrozni niz zwykle. Agresje moze
spowodowa¢ kazda nieprzyjemna lub przykra sytuacja, taka jak gniew, bol, zbyt wysoka
temperatura, itp. (Oginska-Bulik, Juczynski 2010, s. 41).

W literaturze przedmiotu wyr6znia si¢ réwniez, jako rodzaje przyczyny chuliganskich
zachowan kibicow czynniki majace zwigzek z przebiegiem widowiska sportowego
(Piotrowski 2000, s. 8). W fazie tworzenia si¢ thumu (np. kibicoéw na stadionie) zachodzi
proces zwany symbolizacja. Polega on na nadaniu pewnemu obiektowi okreslonego
znaczenia, z czym wigze si¢ odczuwanie emocji pozytywnych lub negatywnych. Dla
fanatycznych kibicow symbolem pozytywnym jest druzyna, z ktorg si¢ identyfikuja.
Symbolami negatywnymi moga by¢ np.: druzyna rywali, jej kibice lub sedzia zawodow. W
niektorych przypadkach proces symbolizacji moze by¢ dlugotrwaty i wyprzedza¢ w czasie
powstanie thumu.

Innym czynnikiem wywolujacym agresj¢ sa uwarunkowania zwigzane z rywalizacja
zorganizowanych grup agresywnych kibicow. Chociaz poczatki subkultury szalikowcow
przypadaja na potowe lat siedemdziesiatych, dopiero kilka lat p6zniej przyje¢ta ona znang dzi$
forme, okreslang mianem ,,ligi chuliganow” (Meller 2008, s. 8). Termin ten dobrze oddaje
istote zjawiska — rownolegle do zmagan sportowcoéw, na stadionach i poza nimi odbywa sig,
bowiem rywalizacja grup agresywnych kibicow. Obecnie liczbe grup fandw ocenia si¢ na
kilkadziesiagt (70-80). W skali kraju liczba os6b — w réznym stopniu zaangazowanych w
dziatalno$¢ subkultury szalikowcow — wynosi kilkadziesiat tysigcy (Marzec 2000, s. 133).

Poziom agresywnosci grupy (miejsce w ,,lidze chuligand6w”) nie zawsze ma zwiazek z
pozycja w lidze oraz poziomem sportowym druzyny, ktorej kibicuja szalikowcy.
Przyktadowo, w ostatnich kilku latach sprawcami spektakularnych zaj$¢ byli zaréwno kibice
druzyn I-ligowych (np. Legii Warszawa, Wisty Krakow, Lecha Poznan) i II-ligowych (Slaska
Wroctaw), jak réwniez kibice zespotow III 1 IV ligi (Supinski 1991, s. 9). Najwigkszym
uznaniem wsrdd szalikowcodw cieszg sie te grupy, ktore czesto biorg udzial w starciach.
Kryterium warto$ci jest nie tyle fakt pokonania przeciwnikow, ile stata gotowos¢ do walki
oraz wywolywanie ekscesow zwlaszcza, gdy sg naglasniane przez srodki masowego przekazu
(Piotrowski 2000, s. 8). Liczebno$¢ grup fanéw waha si¢ od kilkudziesieciu oso6b do kilku
tysigcy. O tym, ilu z nich pojawia si¢ na stadionie, decyduje przede wszystkim stosunek do
kibicow rywala (np. szczegdlna wrogos¢), znaczenie meczu dla sytuacji ulubionej druzyny
(mecz o mistrzostwo lub utrzymanie si¢ w lidze) oraz poziom reprezentowany przez zespot
przeciwnika (np. mistrz Polski, lider tabeli). Najliczniejsze grupy szalikowcdéw przychodza na
mecze derbowe — druzyn z jednego miasta lub miast sasiednich (np. w Krakowie: mecze
Wista — Cracovia, w Warszawie: Legia — Polonia, w Trojmiescie: Arka Gdynia — Lechia
Gdansk). Podczas tego rodzaju spotkan mlyn (grupa najwierniejszych szalikowcow) tych
druzyn moze si¢ sktada¢ nawet z kilku tysigcy osob. Osobng kategorie spotkan stanowig
mecze wyjazdowe. Fani, ktoérzy podazaja za swoja druzyng, naleza do najbardziej
zdeterminowanych. Musza si¢ liczy¢ z tym, iz beda celem atakéw zarOwno na trasie
przejazdu, jak i po wkroczeniu na stadion — terytorium rywali. Liczba szalikowcow regularnie
uczestniczacych w spotkaniach wyjazdowych wynosi zwykle okoto 15-20% przecigtnej
liczby kibicoéw na wlasnym stadionie.

Badania Piotrowskiego wskazuja, iz mozna wyrdzni¢ takze inng grupg przyczyn.
Zachowania chuliganskie moga by¢ traktowane, jako destruktywny sposdb radzenia sobie
mtodziezy z poczuciem alienacji. Grupa tych przyczyn zachowan chuliganskich kibicow jest
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zwigzana ze specyfikg procesu socjalizacji kibicow. Zachowania dewiacyjne przejawiane w
grupie kibicow moga by¢ traktowane, jako destruktywny sposéb radzenia sobie z poczuciem
alienacji 1 frustracji. Jesli jednostce dazacej do jakiego$ celu przeszkodzi si¢ w tym, to
wynikajaca stad frustracja zwicksza prawdopodobienstwo agresywnej reakcji. Frustracja jest
tym wieksza, gdy cel jest blisko, a co$ (lub kto$) przeszkadza ci w dazeniu do niego. Gdy
przeszkoda jest niespodziewana lub gdy wydaje si¢ nieuzasadniona, frustracja wzrasta jeszcze
bardziej. Jest ona tez wicksza wtedy, gdy cel jest juz niemal w zasi¢gu reki, gdy oczekiwania
sa duze, oraz gdy dazenie do celu zostato zablokowane bez wlasciwego uzasadnienia. Dopoki
istniejg nie spetnione nadzieje, dopoty beda wystepowac frustracje, ktore moga doprowadzi¢
do agresji. Agresje mozna zmniejszy¢, spetniajac te nadzieje lub mniejszy¢ do minimum
odbierajac je, lecz ludzie niemajacy nadziei sg pograzeniu w apatii (Ossowska 1995).

W dzisiejszych czasach na imprezy sportowe przychodzi réznoraka publicznose.
Wsrod kibicow mozna wyodrebni¢ takich, ktérzy sa okreslani mianem szalikowcow,
poniewaz taczy ich nie tylko zamilowanie do sportu, ale i duza agresja, towarzyszaca
obserwacji widowiska sportowego. Inna nazwa stosowana dla okreslenia tej grupy to
stadionowi chuligani lub pseudokibice.

W wielu krajach kibice pitkarscy stanowig pewnego rodzaju subkultur¢. Demoluja
kijami stadiony, aranzujg réznego rodzaju bojki, a niejednokrotnie ich zachowanie powoduje
morderstwa. Spowodowane jest to wyznawaniem przez te grupy wlasnego systemu wartosci,
a bojki integruja grupe pseudokibicéw i ustalana jest dzigki nim hierarchia — im kto$ jest
bardziej agresywny, tym ma wigkszg wladze (Ossowska 1995, s. 7). Pseudokibice tworzac
grupe, zaczynajg posiadac jakby wlasng dusze, przestaja mysle¢ indywidualnie, a wazna staje
si¢ dla nich zbiorowos$¢ i cho¢ mysli stworzone w tym czasie sg bardzo czgsto sprzeczne z
indywidualnymi dazeniami jednostki to w grupie przyjmuja zupelnie inng warto$é, czgsto
niestety wyrazajaca si¢ niszczycielstwem czy agresja. Wsrdd subkultur, ktére opisywane sa w
literaturze, Kibice-chuligani wymieniani sg obok skinheadow, motocyklistow czy punkoéw
(Peczak, Wertenstein-Zutawski 1991, s. 7). Szalikowcow od innych podkultur odrdznia to, Ze
mysla oni schematami, irracjonalnie. Sympatycy innych klubow pitkarskich to dla nich osoby,
ktore nalezy ponizy¢, wykaza¢ w stosunku do nich swa wyzszo$¢ przez pokaz sity. Taka
postawa wywotana jest przejgciem tozsamos$ci grupowej, przy jednoczesnym zatraceniu
tozsamosci indywidualnej (Syghele1985). Oznacza to, ze kibice pitkarscy bardzo utozsamiaja
si¢ ze swojg grupg podkulturowa, a jednoczesnie rezygnujag w duzym stopniu z niezaleznosci i
indywidualnego obrazu wiasnej osoby.

Subkultura kibicow pitkarskich nie jest jednolita, obejmuje ona przynajmniej kilka
warstw. Nalezy takze pamigtac, iz okres$lone kategorie pojeciowe nie wystepuja w czystej
postaci. Ponadto srodowiska kibicowskie posiadaja wlasng dynamike, ktéra nie pozostaje bez
wpltywu na calo$ciowy obraz $wiata kibicowskiego. Uwzgledniajac powyzsze uwagi mozna
wyr6zni¢ szalikowcow, zwanych takze ,,ultrasami”, piknikowcow oraz chuliganow.

Pierwsza kategoria to kibice, ktorzy zajmujg si¢ gtownie dopingiem oraz oprawami
meczowymi. Zdaniem J. Tychmanskiego (2005, s. 79) lata 90 ujawnily nowe tendencje w tej
warstwie. Szalikowcy dzielg si¢ na trzy, wrogie sobie grupy, tj. starszyzne, mtodych kibicow
zainteresowanych przede wszystkim emocjami sportowymi oraz chuliganéw. Ci ostatni
tworza grupy, luzno zwigzane ze swoimi druzynami, czgsto gardzace miejscowymi ultrasami.
Piknikowcy, to sympatycy pitki noznej przychodzacy na mecze wytacznie w celu ogladania
widowiska sportowego. O ile ultrasi koncentrujacy si¢ przede wszystkim na tworzeniu
spektaklu sportowego, biorg udziat w zamieszkach jedynie okazjonalnie, to celem chuliganow
jest walka. Dlatego tez grupie tej nalezy przyjrze¢ si¢ nieco blizej. Chuligani (hool’s), zwani
niekiedy bojowkarzami, to kategoria najlepiej odpowiadajaca okresleniu pseudokibice.
Cztonkowie tych grup nie noszg szalikéw ani innych insygniow klubowych, gdyz te akcesoria
ulatwiaja szybka identyfikacje przez Policje. W przeciwienstwie do ultrasow grupy
chuliganskie maja charakter elitarny, cechujg si¢ lepszg organizacja. Nalezy zauwazy¢, 1z
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kibicowskie bojowki posiada wiele znanych klubéw np. Cracovia — Lowcy Psow, Lech
Poznan — Boys to Fight, Wista Krakow — Armia Bialej Gwiazdy. Niektore nazwy bojowek
stanowig wyrazne nawigzanie do wzorow chuliganskich grup w Anglii, tj. Headhunters —
Chelsea London i Lowcy Pséw — Cracovia (Piotrowski 2000, s. 37). Uzyskanie statusu
pelnoprawnego czlonkostwa wymaga od kandydata wykazaniem si¢ umiejetnosciami walki
oraz okreslonymi cechami charakteru. ,,Hoolsem nie zostaje si¢ ot tak sobie. Trzeba zaliczy¢
odpowiednig liczbe wyjazdow na mecze z wrogimi klubami, pokaza¢ si¢ w trakcie awantur
(Meller, Pytlakowski 2005, s. 4). Grupy takie organizujg tzw. akcje na podobne sobie grupy z
wrogich klubéw 1 miast. To wlasnie czlonkowie tej warstwy traktujg wydarzenia sportowe
wylacznie, jako tto dla okazania swej destrukcyjnej aktywnosci.

Cztowiek, ktory znalazt si¢ w ttumie, jako jedno$¢ ma poczucie sily, tworzy potege
niezniszczalng. Mysli w kategorii zbiorowosci, a nie wedlug wlasnych zasad.
Odpowiedzialno$¢ przechodzi jakby na wszystkich, wiec pojedynczy cztowiek nie czuje si¢
winny za zto, ktére uczyni w grupie. Subkultura szalikowcéw odzwierciedla stadionowe
chuliganstwo dokonywane na trybunach. Wytwarzajg si¢ nieformalni przywodcy, liderzy-
inspiratorzy rozrob. Symbolem grupowo-klubowej tozsamos$ci sa szaliki w odpowiednich
barwach. Przed i po meczu grupy fanéw maszeruja, skanduja, Spiewaja wulgarne piosenki na
cze$¢ swojej druzyny, przeciw obcym. Ludzie ci nie wytrzymuja presji codziennego zycia,
obowigzkow, uzaleznien, konkurencji. Wypadaja na margines, jako gorsi. Dopiero mecz staje
si¢ forma wykazania si¢ (Jedrzejewski 1999, s. 182).

Szalikowcy daja sobie swoiste poczucie jedno$ci i1 przynaleznosci do okreslonej
grupy, ktora w pelni akceptuje zachowania swoich cztonkoéw. To przykre, ale mtodzi ludzie
czesto trafiajg do wspomnianej podkultury, poniewaz w podstawowej komodrce spoteczne;,
jaka jest rodzina, nie znajduja zaspokojenia swoich potrzeb. Swiadcza o tym wypowiedzi
samych kibicow, takie jak chociazby ponizsza: W sumie jedyne, co mam to moich kumpli i
Wiste. Patrze, jak ojciec zaharowuje si¢ za tysigc zlotych i rzygac mi si¢ chce. Kocham go, ale
nie chce zy¢ tak samo. Przeciez on, nawet gdyby chcial, to nie da mi grosza kieszonkowego,
zebym sobie pojechat na rynek do knajpy. Dawno tam nie bytem. Chyba ze trzy miesigce
Keskrawiec, 2001, s. 9).

Emocje, ktore tworzg si¢ u kibicow po wygranej przybieraja posta¢ euforii, a nalezy
dodag, Ze jest to euforia niebezpieczna, gdyz mi¢dzy nia, a eksplozja ztosci 1 nienawisci jest
bardzo cienka granica. Wigze si¢ to z faktem, ze jak wyzej wspomnialem, grupa, zbiorowos$¢
zachowuje si¢ inaczej niz pojedyncza — czgsto niezgadzajaca si¢ ze zdaniem calej grupy —
jednostka. Prowadzi to niestety czgsto do tego, ze przemoc wsrod kibicow pojawia sie nie
tylko po wygranej, lecz jak méwi H. Zdebska jest rowniez efektem totalnej frustracji po
przegranej druzyny (Zdebska 2008, s. 21). Poruszajac ten temat nie mozna w tym miejscu nie
wspomnie¢ o stowach D. Kutackiej — Jasieckiej, ktéra agresj¢ wyjasnia przez nastepujace
grupy zmiennych: czynnego Kkibicowania, zainteresowania sportem, agresji fizycznej,
stownej, posredniej 1 negatywizmu, ekstrawersj¢, neurotyzm jako zrddta napigcia 1 niepokoju
oraz deficytu poczucia winy. Nie bez znaczenia zwraca ona réwniez uwage na role, jaka
odgrywa alkohol — $rodek rozhamowujacy, o$Smielajacy, pozwalajacy uczci¢ zwycigstwo czy
pocieszajacy w wypadku przegranej (Kubacka-Jasiecka 2009, s. 62).

Kibice to takze komunikacja 1 wymiana zdan. Trudno nie zauwazy¢, ze subkultura
kibicow wyksztalcita swoj wlasny jezyk i siatk¢ poje¢. Jak kazda grupa osob zajmujaca si¢
danym zagadnieniem logiczne stalo si¢ stworzenie niejako ,,fachowej” nomenklatury na
wydarzenia towarzyszace widowiskom sportowym (Ktoskowska 2005, s. 33). O ile zwroty
typu ,,sedzia-kalosz”, czy ,.kelnerzy” dotyczg wylacznie sytuacji na boisku, o tyle specyfika
grupy nakazywata rowniez wyksztatcenie bardziej skomplikowanych szyfrow. Ciagle represje
ze strony organdw panstwowych, nieprzychylna opinia mediow oraz opinii publicznej
wyksztalcity w kibicach niechg¢ do wszystkich 0s6b przyjmujacych ignorancka postawe
wobec ich spoteczno$ci. Coraz obszerniejszy stawat si¢ zasdb stow niezrozumiatych dla oséb
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postronnych, przez co granica mi¢dzy kibicami, a postronnymi obserwatorami ich kultury
zaczynala si¢ poglebia¢. Dobry przyklad stanowi chociazby ostawiona ,,ustawka”, ktory to
zwrot w jezyku kibicow ma przynajmniej pi¢¢ odpowiednikow, a wsrod nich chociazby tak
kreatywne jak ,,grzybobranie”, ,,rugby bez pitki”, czy ,.grill”. Mimo ptynno$ci i dynamiki,
jaka rzadzi jezykiem kibicow, laicy, a wsrdd nich takze pseudo-znawcy srodowiska wcigz
postuguja si¢ zwrotami, ktére juz dawno w oczach kibicow staly si¢ archaizmami. Sam
poziom skomplikowania tego tematu $wiadczy o tym jak bujna i bogata jest kultura
stadionowych fanatykow.

Zachowania agresywne kibicOow zwigzane z naruszeniem porzadku publicznego sg
bardzo dotkliwe dla organizatoréw imprez i klubow sportowych. Raporty Polskiego Zwigzku
Pitki Noznej podaja krag zachowan, ktoére sa kierowane agresja kibicow 1 zaktocajg porzadek
oraz bezpieczenstwo meczu (Raport... 2009, s. 147-148):

o . Niekontrolowane wtargnigcia kibicow na obiekt, staranowanie ogrodzenia
zewngtrznego obiektu.

o Wtargni¢ecia kibicow na pole gry lub jego strefg, trybun, sektoréw i innych
pomieszczen na obiekcie.

e Bezprawne przyzwolenie organizatora na wniesienie 1 uzycie $rodkow
pirotechnicznych oraz narzedzi walki, broni, serpentyn i innych przedmiotéw zabronionych
ustawg, regulaminem obiektu, oraz wynikajace z braku wtasciwej kontroli przy bramkach.

 Bojki kibicow z Policja, stuzbami porzadkowymi, pomi¢dzy sobg na terenie obiektu.

e Uzycie 1 rzucenie Srodkow pirotechnicznych, chemicznych w pole gry i jego strefe do
sektoréow powodujac zagrozenie zdrowia, ograniczenie widocznosci lub skazenie terenu.

e Rzucanie w kierunku s¢dzidw, zawodnikdéw, osob funkcyjnych, stuzb porzadkowych,
Policji przedmiotami (siedziska, listwy tawek, butelki, kamienie, $niezki, kosze metalowe,
serpentyny, kratki $cickowe metalowe itp.).

e Wnoszenie oraz spozywanie alkoholu na stadionie, obecno$¢ pijanych widzow na
obiekcie.

e Wnoszenie oraz rozwieszanie transparentow, flag, wyrazanie hasel o wrogich
tre$ciach, podburzajacych, symboli faszystowskich, znakéw anarchistycznych oraz tresci
chuliganskich itp.

e Wzniecanie ognia, palenie szalikow, flag o barwach klubowych, siedzisk, bufetow,
sklepow, toalet, tworzenie zagrozen pozarowych na obiekcie.

e Pogrozki, zastraszanie, wyzwiska kibicow, zawodnikoéw, sedzidow, trenerdw, osob
funkcyjnych, dziataczy oraz wobec siebie.

» Naruszenie nietykalno$ci osobistej, obrazenia ciata sedziow, zawodnikow, trenerow,
osob funkcyjnych przez kibicoOw na obiekcie sportowym.

o Uszkodzenia autokardéw gosci, pojazdow sedziow, osob delegowanych na zawody.

e Przerwy w grze spowodowane zaktdceniami porzadku i bezpieczenstwa w strefie pola
gry oraz na trybunach.

e Przerwane zawody spowodowane chuliganskimi zakloceniami porzadku i
bezpieczenstwa w strefie pola gry i na trybunach.

« Przejawy rasistowskiego, antysemickiego prowokacyjnego zachowania publicznosci
wobec siebie, zawodnikow, sedzidw, dziataczy, osob funkcyjnych.

« Interwencja Policji — uzycie srodkow przymusu bezposredniego wobec agresywnego
zachowania kibicow.

Dewastacja obiektu, niszczenie jego urzadzen przez kibicow (Raport... 2009, s. 147-148):

Nalezy zaznaczy¢, ze powyzsze zestawienie nie obejmuje wszystkich pozycji w
cytowanym dokumencie. Pozostate punkty Raportu Polskiego Zwigzku Pitki Noznej o stanie
bezpieczenstwa na stadionach za sezon 2003-2004, ktore opisuja nieprawidtowosci w zakresie
przebiegu i organizacji meczu nie zawieraja informacji przydatnych dla opisu zachowan
agresywnych kibicow 1 chuliganstwa stadionowego.
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Poza zachowaniami agresywnymi, ktore wystepuja na polskich stadionach wsrod
kibicow mozna méwié takze o formach agresji wystepujacych poza stadionem. Jedng z nich
jest tzw. ,ustawka”. Jako forma konfrontacji nie jest ona wynalazkiem polskich
pseudokibicow. Ta patologiczna forma zachowan rozprzestrzenita si¢ w Europie po stynnej
,sustawce”, ktora odbyla si¢ pomiedzy holenderskimi kibicami Ajaxu Amsterdam i
Feyenoordu Rotterdam w dniu 23 marca 1999 roku (Dudata 2004, s. 13). ,,Ustawka” stanowi
obecnie podstawowa forme¢ konfrontacji pomig¢dzy pseudokibicami. Obserwacja tego
zjawiska pozwala poza tym stwierdzi¢, ze fenomen ten w duzym stopniu oderwal si¢ od
stadionow 1 ulegt daleko posunigtej autonomizacji. Samo pojecie ,ustawki” zostato
zaczerpniete bezposrednio ze stownika uzywanego przez pseudokibicow. Nalezy, wigc
zauwazyc¢, ze nie jest to termin naukowy, ale subkulturowe okreslenie, ktore stato si¢ bardzo
popularne. Upowszechnienie si¢ tej nazwy jest w duzej mierze zastuga medidw, w
szczegOlnosci za§ Internetu. Chlebowicz komentuje to zjawisko w nastgpujacy sposob:
»Warto przy tym zauwazyC, iz pojeciem ,ustawki” operuja dzisiaj juz nie tylko sami
zainteresowani, lecz takze socjolodzy sportu, przedstawiciele organdéw $cigania i wymiaru
sprawiedliwos$ci, a nawet dziennikarze (Chlebowicz 2006, s. 149).

W socjologii sportu podaje si¢, ze ,,ustawka” stanowi ekstremalng form¢ rywalizacji
pseudokibicow wzorowang na turniejach rycerskich (Sahaj, 2002, s. 80). Podobienstwo to
polega zar6wno w na zasadach, jak 1 w specyfice uzywanej broni. Jest to, zatem spotkanie
grup, ktore rywalizujg ze sobg. Odbywa si¢ to w okreslonym miejscu i czasie w celu
dokonania konfrontacji. Kolejng formg zachowania agresywnego kibicow poza stadionem sg
tzw. ,,akcje”. Sg to uprzednio przygotowane akty agresji skierowane najczesciej przeciwko
grupom pseudokibicow, ktorzy przemieszczaja si¢ srodkami transportu, zazwyczaj w zwigzku
z odbywajacym si¢ meczem. Klasycznym przyktadem ,,akcji” jest napas¢ na autokar wiozacy
kibicow przeciwnej druzyny, przy czym miejscem zdarzenia jest droga publiczna
(Chlebowicz 2009, s. 111- 121).

Inng formg agresji kibicow sa tzw. ,,wjazdy”, ktére polegaja na wtargnigciu grup
pseudokibicow na teren osiedli lub dzielnic zamieszkanych przez przedstawicieli
konkurencyjnych druzyn. Zachowania te sa spotykane przede wszystkim w miastach, cechuja
si¢ ponadto wysokim poziomem zagrozenia dla porzadku publicznego. Zanika tutaj prawie
zupelnie kontekst stadionowy, a ofiary napasci czgsto nie maja nic wspoOlnego z
porachunkami pseudokibicow. Zaznaczy¢ nalezy, iz istotny wplyw wywieraja czynniki
lokalne. ,,Wjazdy” maja najcze¢sciej miejsce w miastach, w ktorych znajduja si¢ dwa kluby
pitkarskie. Zazwyczaj sympatycy klubow mieszkaja w roznych dzielnicach lub osiedlach.
Zdarza si¢ jednak, ze linie podziatéw przebiegaja w obregbie poszczeg6lnych osiedli, wowczas
moze to sprzyjac eskalacji konfliktu.

Ostatnim elementem zachowan agresywnych kibicow, ktory chcialbym wymieni¢ w
tym rozdziale jest wandalizm, ktéry zazwyczaj dominuje w zdarzeniach zwigzanych z
meczem. Typowym przykladem wandalizmu wsréd wymienionej grupy jest niszczenie
wyposazenia stadiondw, w celu uzyskania materiatow, ktére beda uzywane w charakterze
pociskow miotanych przez kibicow w przeciwnikow i Policje. Mozna ten rodzaj zachowan
nazwa¢ wandalizmem taktycznym, ktory charakteryzuje sig¢, jako: wandalizm taktyczny -
niszczenie wilasnosci jest srodkiem zwracajagcym uwage na skargi czy zazalenia lub stuzy
wymuszeniu pewnej reakcji. Przykladem takiego taktycznego podejScia moze by¢
zachowanie wieznidw, ktdrzy niszczg cele lub stotowke w protescie przeciwko np. zlemu
wyzywieniu lub postgpowanie cztowieka, ktoéry wybija szybg wystawowa po to, aby zostaé
zaaresztowanym 1 znalez¢ schronienie w wigzieniu (Szamota, Wojcik 1982, s. 34).

Osobiscie uwazam, ze poruszajac temat sportu i agresji nalezy zaznaczy¢, iz sportem
interesuja si¢ coraz miodsze osoby, mltodziez, a nawet dzieci 1 nie sg to jedynie kibice
pitkarscy. W przypadku tej mtodszej grupy u kibicow agresj¢ nalezy rozpatrywa¢ w aspekcie
leku przed czym$, jako ochrone. Mtlodzi ludzie przez cheé przypodobania si¢ tzw.
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przewodnikom, bezmyslnie wykonujg ich polecenia nie zwazajagc na konsekwencje (Thorn
1999, s. 9).

Czy w przypadku zachowan szalikowcow mozemy mowi¢ o pewnej formie kultury
stadionowej? Specyficzny jezyk, podobna hierarchia wartosci, wspolnota przezy¢ i
doswiadczen prowokujagca ujednolicone zachowania w  okreslonych sytuacjach,
wyksztalcajaca podobne postawy oraz okreslone cechy. Wszystkie te elementy lacznie
sktadaja si¢ na obraz kibica, jako czesciowo $Swiadomego odbiorce wpltywow kulturalnych,
jednocze$nie uwiktanego w sie¢ zalezno$ci z pogranicza przynalezno$ci plemiennej a
uczestnictwa w nieformalnej grupie. Wspomniane tatuaze, ale réwniez 1 wytwory tej
specyficznej kultury — flagi, oprawy, $piew — swiadczg o tym, ze cztonkowie tej spotecznosci
to takze tworcy — owoce ich dziatalno$ci artystycznej zazwyczaj sg wyjatkowo kreatywne i
dowcipne, a przede wszystkim $wieze i nowe. Kibice to samodzielne zjawisko spoteczne,
ktore bez watpienia zdazyto wyksztatci¢ wlasny obszar kultury (Dudata 2004. s. 47).

Zyjemy obecnie w czasach, gdzie telewizja, radio, prasa, a ogélnie méwigc media maja
ogromny wplyw na ksztalttowanie mlodego czlowieka. Niestety z przykroscia musze
stwierdzi¢, ze nie chroni si¢ tej kilkunastoletniej osobowosci przed agresja, z ktorg mozna si¢
wszedzie spotka¢. W filmach, w telewizji, w ksigzce, nie méwigc juz o licznych grach
komputerowych, czy internecie, gdzie az roi si¢ od réznego rodzaju obrazkdéw przemocy. Ale
o tym bedzie jeszcze w innych miejscach niniejszej pracy.

2. Cele i hipotezy badawcze

Celem gtownym badan byto okreslenie stopnia agresji wsrod kibicow pitki nozne;.

W pracy podjeto si¢ proby znalezienia odpowiedzi na pytania, ktore stanowig
jednoczesnie cele szczegdtowe:

jaka jest czestotliwo$¢ wystepowania zjawiska agresji wsrod kibicow?

jakie sg przyczyny zachowan agresywnych wsrod kibicow?

jakie najczgsciej sg to zachowania?

w jakim przedziale wiekowym byly osoby uczestniczace w agresywnych
zachowaniach?

3. Material i metoda badan

Praca opiera si¢ na analizie wynikow badan ankietowych, ktore zostato
przeprowadzone w listopadzie 2013 roku. Ankiete¢ wypehito 60 osob, kibicéw pitki nozne;.
Wszyscy ankietowani to m¢zczyzni. Ankieta zostata przeprowadzona w Internecie na stronie
klubu Gwiazda Starogrod http://gwiazdastarogrod.futbolowo.pl/ . Na potrzeby niniejszego
opracowania wykorzystano metod¢ sondazu diagnostycznego stosujac narzedzie badawcze w
postaci ankiety. Ankieta jest technikq gromadzenia informacji, polegajgcq na wypetnieniu
najczesciej samodzielnie przez badanego specjalnych kwestionariuszy, na ogot o wysokim
stopniu standaryzacji w obecnosci lub czesciej bez obecnosci ankietera (Pilch 1995). Pytania
zawarte w ankiecie sa zawsze konkretne, $ciste. Ankiety najczesciej dotycza waskiego
zagadnienia, badZz szerszego, rozbitego na kilka zagadnien. Wypelnienie ankiety moze
nastgpi¢ przez samego respondenta, jak i przez badajacego poprzez podkreslenie wiasciwej
odpowiedzi. Ta forma jest niezastgpiona w badaniach pedagogicznych, jako narzedzie
poznawania cech zbiorowosci.
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4. Analiza wynikéw badan

Bardzo rzadko
Rzadko
Czasami

Czesto

Bardzo czesto

o 10 20 30 40 50 60 70

Ryc. 1. Jak czesto styszy Pan /Pani o zachowaniach agresywnych?
(Zrodto: opracowanie whasne — dotyczy wszystkich rycin)

Najwigcej, bo az 67% ankietowanych o zachowaniach agresywnych w sporcie styszalo
bardzo czesto. Czesto o tym zjawisku styszato 17% wypetniajacych ankiete (ryc. 1). Po 8%
respondentow styszato o problemie czasami i rzadko. Wsrod wszystkich uczestnikow badania
nie znalazta si¢ ani jedna osoba, ktorej zjawisko agresji bytoby catkowicie obce (0%).

Agresja zawodnikéw wptltywa na agresje kibicow
Nieskuteczne prawo

Niebezpieczne stadiony

Przynaleznosé do konkretnej grupy kibicow
Cheé¢ zaistnienia w mediach =06

Prowokowanie przez kibicow innej druzyny
Zachowanie policji

Uzywanie narkotykow

Naduzywanie alkoholu

o 10 20 30 a0

Ryc. 2. Jakie wedlug Pana /Pani sq przyczyny zachowan agresywnych wsrod kibicow?

Najczestsza przyczyng zachowan agresywnych wsrod kibicow — sportowych
wymieniang przez ankietowanych byto prowokacyjne zachowanie kibicow innej druzyny, 20
0sob (33%) uznato to za gltownag przyczyne agresji. Zachowania prowokacyjne znajduja
rowniez odzwierciedlenie w nastgpnej odpowiedzi respondentéw, dotyczacej zachowania
stuzb policyjnych. Otéz, 25% z nich uwaza, ze zachowanie policjantow podczas interwencji,
wptywa pobudzajaco na kibicoOw, wzmagajac w nich agresj¢. Trudno jest to zrozumiec, bo
reakcja powinna by¢ raczej odwrotna. Trzecim w skali waznos$ci powodem wzrostu zachowan
agresywnych wypetniajacy ankiety, uznali — naduzywanie alkoholu (17%). Trudniejsza
sprawa wydaje si¢ by¢ wyizolowanie kibicéw pod wplywem $rodkéw psychotropowych, na
co zwrocito uwage 8% badanych. Wskazali oni na narkotyki, jako gléwny powdd
agresywnego zachowania kibicow. Z pozostatych jeszcze powodow agresji, respondenci
wskazali: niebezpieczne stadiony (7%), nieskuteczne prawo (5%), oraz 3 osoby (5%)
zwrocity uwage na zalezno$¢ wzrostu agresywnego zachowania zawodnikow na wzrost
agresji kibicow. Nikt nie widzi w przyczynach agresji sprawy zwigzanej przynaleznoscia do
konkretnej grupy Kibicow oraz nie wigze tego z checig zaistnienia w mediach (ryc. 2).
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Kroécej niz 1 rok

Od 1 do 3 lat

Od 3 do 5 lat

5 do10 lat

Od 10 do 20 lat

Ponad 20 lat

o 5 10 15 20 25 30 35 40 a5

Ryc. 3. Od jak dawna jest Pan /Pani kibicem sportowym?

Ponad 1/3 respondentow (42%) umieszcza siebie, jako kibicow sportowych w
przedziale czasowym od 5 do 10 lat. Tyle samo ankietowanych zapetnia wspolnie przedziat
od 1-5 lat (od 1-3 25% i od 3-5 lat 17%). 8% respondentoéw jest kibicami od od 10 do 20 lat i
tyle samo uwaza si¢ za kibicoOw ze stazem ponad 20 letnim. Nie byto wsrdd ankietowanych
kibicow mtodych — do 1 roku (ryc. 3).

Nie chodze na mecze

Sporadycznie uczestnicze
w meczach

Jezdze na mecze u siebie O%
oraz wyjazdowe
Jezdze tylko na mecze
wyjazdowe

Jestem tylko na meczach u
siebie

(o] 5 10 15 20 25 30 35 40

Ryc. 4. Jak czesto uczestniczy Pan/Pani w meczach?

Najwiecej, bo az 37% ankietowanych uczestniczy tylko w meczach rozgrywanych w
swojej miejscowosci, niewiele mniej — 30% - wyjezdza réwniez na mecze swojej druzyny.
Ciekawym jest fakt, ze 20% respondentow uczestniczy tylko w meczach wyjazdowych.
Wsrdod wszystkich uczestnikow badania nie znalazla si¢ ani jedna osoba, ktéra w ogdle nie
uczestniczy w meczach (0%) (ryc. 4).

Piknik

Pseudokibic

Bojowkarz

Ultras

Szalikowiec

o 10 20 30 40 50 60

Ryc. 5. Jak okreslitby Pan /Pani siebie, jako kibica?

Najwiecej, bo az potowa ankietowanych okreslita siebie, jako kibica dosy¢ aktywnego
tzn. szalikowiec, 25% wypetniajacych ankiete jako ultrasi i — co dziwne - 17% respondentow
nazywa siebie pseudokibicami, 5 % okreslito siebie jako piknikowa a 3% uznato siebie za
bojowkarza (ryc. 5).
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Nie interesuje mnie mecz, chodze na stadion dla emocgji
pozasportowych

Chodze na stadion dla opraw meczowych

Chodze na stadion po to, Zzeby dopingowac¢ swoj zespot

Chodze na stadion po to, Zzeby obejrze¢ mecz

o 10 20 30 40

Ryc. 6. Ktore okreslenie najbardziej do Pana /Pani pasuje?

Na stadion chodzi, aby obejrze¢ mecz 30% ankietowanych. Tacy kibice w potocznym
okresleniu okreslani sg piknikowcami. Wieksza zgodno$¢ dotyczy kibicéw chodzacych na
mecz, aby dopingowac swoj zespot (25%). Tyle samo respondentéw uznalo, ze nie chodzi na
stadion dla samego meczu, tylko dla emocji poza sportowych. Az 17% ankietowanych
stwierdzilo, ze na stadion chodzi dla opraw meczowych. Biorac pod uwage matg ilos¢
klubow, w ktorych wystepuja oprawy z prawdziwego zdarzenia, jest to duzy odsetek
odpowiedzi, §wiadczacy o atrakcyjnosci zjawiska (ryc. 6).

Wcale
Rzadko

Czesto

Bardzo czesto

o 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Ryc. 7. Czy kiedykolwiek zdarzyto si¢ Panu /Pani by¢ swiadkiem zachowan agresywnych
polskich kibicow?

Najwiece] respondentdéw uczestniczagc w meczach byla czgsto (42%) 1 bardzo czesto
(25%) swiadkami zachowan agresywnych polskich kibicow a 18% stwierdzito, ze rzadko im
si¢ zdarzalo by¢ $wiadkiem takich zachowan, a 15 % ankietowanym nie zdarzylo si¢
zaobserwowac¢ takich zachowan na stadionie (ryc. 7).

30+
24-30

18-24

14-18

o 10 20 30 40 50 60

Ryc. 8. W mniej wigcej, jakim przedziale wiekowym byly osoby uczestniczqce w takich
wydarzeniach?

Wigkszo$¢ respondentow, bo az 83% okreslita go na przedzial 18-30 lat, 33%
wskazalo przedziat 18-24, natomiast 30 osob (50%) na przedziat 24-30. Najmtodszych
wskazato tylko 7% respondentéw (4 odpowiedzi), a 6 oso6b (10%) widziato wsrdd
agresywnych uczestnikow zdarzen, osoby powyzej 30 roku zycia (ryc. 8).
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Bardzo czesto

Czasami

= 2o

Rzadko

Nigdy

o 10 20 30 40 50

Ryc. 9. Czy kiedykolwiek zdarzalo sie Panu /Pani zachowywacé w podobny do wymienionych
wczeSniej sposobow?

Prawie wszystkim respondentom (92%) zdarzylo si¢ uczestniczy¢é w zachowaniach
agresywnych. Z tego az 42% uczestniczyto w nich bardzo cze¢sto, 33% czasami i 17% rzadko.
Tylko 8% respondentéw nigdy nie uczestniczyto w takich zdarzeniach (ryc. 9).

Uczestnictwo w .ustawkach”

Obrazliwe gesty

Uzywanie grozb, zastraszanie

Wulgarne okrzyki, obelgi

Palenie flag, szalikdw, uzywanie niedo=wolonych
Srodkdw. ..

Niszczenie pociags tobusow, tramwajdow,
rad S\

Niszczenie miejsc poza stadionem

Niszczenie stadionu

o 10 20 30 ao

Ryc. 10. Jakie byly to zachowania?

(Zrodto: opracowanie whasne)

Wypekiajacy ankiete uczestniczyli w zachowaniach agresywnych a byty to zachowania
z gatunku tych brutalnych i zwigzanych z wandalizmem: 33% bito i kopato przeciwnikow, po
17% ankietowanych uczestniczyto w ustawkach, niszczylo stadion i miejsca poza nim. Nikt
nie wskazal na obrazliwe gesty czy zastraszanie ani $piewanie wulgarnych piosenek, co
wskazuje chyba na spowszednienie tych zachowan 1 nie zaliczanie ich do agresywnych. Po
8% ankietowanych przyznato si¢ do uzywania obelg i wulgarnych okrzykéw oraz uzywania
niedozwolonych $rodkow i palenia flag przeciwnych klubow (ryc. 10).

5. Dyskusja i wnioskKi

Zastanawiajacym jest fakt, ze agresji mozna uczy¢ si¢ m.in. przez nasladownictwo, co
widoczne jest podczas zamieszek pseudokibicow. Sprzyja temu anonimowos$¢ w duzej grupie,
i zwickszona tendencja do ,,zarazania” si¢ emocjami innych oséb. Nalezy uczy¢é miodych
ludzi dostrzegania w zawodach sportowych nie walki migdzy “rywalami”, czy tez czynnikow
podziatu takich jak np. porazka jednej druzyny i wygrana przeciwnej, lecz poczucia szacunku
wobec wspotzawodnika, poszanowania dla zasad fair play oraz zasad kulturalnego
kibicowania.

Zachowaniom agresywnym sprzyja kryzys wartoSci i norm, ze szczegdlnym
uwzglednieniem autorytetow. Powinno nastgpi¢ budowanie autorytetow poprzez
oddziatywanie 0s6b znaczacych, np.; znanych sportowcow, ktorzy osiagneli sukces.
Zachowania chuliganskie, do ktérych dochodzi podczas imprez sportowych mogg byc¢
konsekwencja spolecznego przyzwolenia na takie zachowania w postaci braku stosownej
reakcji, a nawet pewnej ,,mody”. Nalezy ksztattowac spoleczng $§wiadomos¢, zard6wno
mtodziezy, jak 1 os6b dorostych w zakresie wyrazania dezaprobaty wobec chuliganskich
zachowan.

Problemy z zachowaniami negatywnym szczeg6lnie najmtodszych kibicow wynika¢ moga
rowniez z braku wilasciwej opieki ze strony rodzicow/opiekunéw prawnych lub tez z braku
umiejetnosci dorostych w radzeniu sobie z negatywnymi emocjami dzieci. Konieczne jest
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podnoszenie  poziomu $§wiadomosci rodzicow/opiekunéw  prawnych w  zakresie
odpowiedzialno$ci za zachowania chuliganskie podopiecznych, a takze rozwijanie ich
umiejetnosci wychowawczych.

Dziatania majace na celu podniesienie poziomu bezpieczenstwa na stadionach i w obiektach
sportowych nie mogg ograniczac si¢ jedynie do dziatan tzw. prewencji fizycznej. Konieczne
jest systematyczne wiaczanie policjantoéw w profilaktyke ogdlnospoteczng ukierunkowang na
zagadnienie kulturalnego uczestnictwa w imprezach sportowych opartg o aktywnos¢ ruchowa,
a takze podnoszenie ich wiedzy oraz umiejg¢tnosci w tym zakresie

Przyjmujac nieco arbitralnie, ze alkohol i doping farmakologiczny moga pozostawaé w
zwigzku z przemoca i agresja, jakich dopuszczaja si¢ pseudokibice, logiczne wydaje si¢
podjecie pracy profilaktycznej majacej na celu ograniczenie stosowania tych "specyfikow", co
cho¢by w matym stopniu, ale moze ograniczy¢é angazowanie si¢ pseudokibicow w
patologiczne zachowania przesycone agresja, wandalizmem czy przemoca.

Tradycyjnie sport zwyklo si¢ zalicza¢ do dziedziny kultury i wychowania, jako forme
zdrowej rywalizacji, zwlaszcza mtodych ludzi, wykorzystujaca pierwotne instynkty, ale
sprzyjajaca ich rozwojowi psychofizycznemu. Dzi§ wiemy, ze tych oczekiwan sport
wspolczesny (wraz z jego otoczeniem) spetni¢ nie jest w stanie. Stadiony staly si¢ miejscami
szczegolnie ostrych, brutalnych wyladowan zachowan agresywnych ze strony bardzo licznych
i coraz mtodszych kibicow. Rosngca spirala i rzadza osiagnigcia sukcesu — sukces oznacza
pienigdze, a pieniadze oznaczajg sukces - wzmaga presj¢ na uzyskanie zwycigstwa. Motto
pitki noznej uleglo zmianie: z ,,graj dobrze, ostro i czysto” na ,graj, jak chcesz, lecz
wygraj”. W praktyce, w §rodowisku sportowym i wérod kibicow zdarzajg si¢ coraz czesciej
zachowania brutalne, z zamiarem uczynienia szkody, czasami lub czgsto z mysla o dziataniu
dla dobra druzyny i wzajemnej przez to integracji, czasami tylko symboliczne;.

Warto przypomnie¢, stowa Eibl-Eibesfeld, ktory pisat: ,, Patrzgc na stadion, jako na
miejsce, gdzie w sposob pokojowy, dozwolony znajdujemy sposobnos¢ do roztadowania
napiecia, nie mozemy zapomina¢, ze uczymy sig tam agresji (Eibl-Eibesfeld 1987, s. 31).

Uzyskane wyniki przeprowadzonych badan pokazaty, ze:

Kwestia zachowan agresywnych ws$rod kibicow jest zjawiskiem powszechnym i stanowi
powazny problem w skali catego kraju.

Gléwnymi przyczynami tych zachowan agresywnych sa prowokacyjne zachowania kibicéw
przeciwnej druzyny jak 1 sluzb porzadkowych, oraz naduzywanie wszelkich uzywek ze
wskazaniem alkoholu i narkotykow.

Najczestszymi uczestnikami wydarzen z zachowaniami agresywnymi, sg kibice w szerokim
przedziale wieku od 18 do 30 lat.

Katalog zachowan agresywnych otwiera udzial kibicow w ,,ustawkach” 1 bicie 1 kopanie
przeciwnikoéw, poprzez zachowania zwigzane z wandalizmem tzn, niszczenie stadionu 1
niszczenie miejsc poza stadionem, az do niszczenia i palenia flag i szalikow i niszczen w
srodkach lokomocji.

Zwalczaniem agresywnych zachowan wsrod kibicéw pitkarskich, powinna zaja¢ si¢ Policja,
przy szerokim udziale wiadz klubow pitkarskich.
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