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INSTRUMENTY WPLYWU ROSJI NA UKRAINE W CZASIE PREZYDENTURY
BORYSA JELCYNA W OPINII STUDENTOW UNIWERSYTETU KAZIMIERZA
WIELKIEGO

STRESZCZENIE

Ponizszy artykul stanowi raport z przeprowadzonego w maju 2011 r. badania wsrdd
studentéw politologii, stosunkow miedzynarodowych i historii Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego dotyczacych instrumentow wptywu Rosji na Ukraing w czasie prezydentury
Borysa Jelcyna. Osiemdziesigciu trzech ankietowanych odpowiedziato na cztery zamknigte
pytania. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich (65 o0sob) opowiedziata si¢ za stwierdzeniem, iz

. . . . sl
w omawianym czasie Rosja wptywata na ,,faktyczng suwerenno$¢ Ukrainy™".

Stowa kluczowe: Ukraina, Rosja, studenci, badanie

ABSTRACT

The following article is a report from a conducted in may 2011 survey, among students of
political science, international relations and history of Kazimierz Wielki University, regarding
Russian instrumental influence in Ukraine during the presidency of Boris Yeltsin. Eighty
three respondents answered four closed questions. The vast majority of them (65 people) was
in favor of a statement that Russia during this period affected the "real sovereignty of

Ukraine."

Key words: Ukraine, Russia, students, survey

! Zdaniem R. Zdenderowskiego suwerenno$¢ ,de facto” to taka, ,ktorej przestanki tworzg okreslone fakty
w stosunkach migdzynarodowych danego panstwa”. Tak tez bedzie rozumowana ona w niniejszej pracy.
R. Zenderowski, Stosunki miedzynarodowe. Vademecum, Wroctaw 20035, s. 256.
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Aby pehiej zobrazowac, w jaki sposéb 1 za pomoca, jakich srodkéw Rosja wptywata na
,faktyczng” suwerennos¢ Ukrainy procz przedmiotowej analizy poszczegolnych
instrumentow uzaleznienia, wazne wydaj¢ si¢ takze zbadanie pogladdéw opinii publicznej
w tej sprawie. W tym celu w maju 2011 r. przeprowadzona zostata wsrdd studentow
politologii, stosunkéw miedzynarodowych i historii Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego
ankieta, zatytulowana ,,Instrumenty wplywu Rosji na Ukraing w czasie prezydentury Borysa
Jelcyna”.

W ankiecie wzieto udziat 83 badanych. Sktadata si¢ z czterej pytan zamknietych.
Odpowiedzi zalezaty od subiektywnych, niczym nieinspirowanych preferencji badanych.

Formutujac wyniki i wnioski postuzono si¢ metoda statystyczng i ilo§ciows.

Czu uwazasz, ze w okresie prezydentury B. Jelcyna
(10.07.91 - 31.12.99) Rosja miata realny wptyw na
"faktyczng" suwerennos¢ Ukrainy?

OTak

@Nie

Wykres 1. Graficzne przedstawienie oceny realnego wptywu Rosji na ,,faktyczng”
suwerenno$¢ Ukrainy w okresie prezydentury B. Jelcyna zdaniem studentow UKW

(pytanie 1.)

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Dane przedstawione na wykresie wskazuja, ze zdecydowana wiekszo$¢ badanych
odpowiedziata twierdzgco na zadane pytanie. Odpowiedz ,,tak” udzielito doktadnie 78,31%
studentow, czyli 65 osob. Odpowiedz ,,nie” zaznaczyto 21,69% ankietowanych (18 osob). Ich

odpowiedzi staty si¢ punktem wyjscia do pdzniejszych pytan.

94



Zeszyty Naukowe URD UKW 1 (1/2013)

Co bylto bezposrednia przyczyng skutecznej ochrony
"faktycznej" suwerennosci Ukrainy przed Rosjg w
okresie prezydentury B. Jelcyna?

1%

OKsztattowanie sie
niezaleznego od Ros;ji
systemu politycznego

@ Ksztattowanie sie
niezaleznej od Rosji
ukrainskiej gospodarki

(m] Antyrosyjskie
nastroje ukrainskiej
opinii publicznej i
spoteczenstwa

OZmiana optyki w
polityce zagraniczne;j -
odrzucenie opcji
"wschodniej", na rzecz
"zachodniej"
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Wykres 2. Graficzne przedstawienie oceny przyczyn ochrony ,,faktycznej” suwerennosci
Ukrainy przed Rosja w okresie prezydentury B. Jelcyna zdaniem studentow UKW
(pytanie 2.)

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Pytanie drugie skierowane byto do tych, ktorzy udzielili negatywnej odpowiedzi na
pytanie pierwsze (18 osob). Ich zadaniem byto okreslenie bezposredniej przyczyny faktu,

dlaczego Ukraina w omawianym okresie zachowata swg ,,faktyczng” suwerenno$¢. Z posrod
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czterech oferowanych odpowiedzi ankietowani (7 0so6b) najczesciej wybierali odpowiedz 3,
,antyrosyjskie nastroje ukrainskiej opinii publicznej i spoleczenstwa” (38,89%). Dalsze
miejsce zajela (5 osob) ,,zmiana optyki w polityce zagranicznej: odrzucenie <<opcji
wschodniej>>, na rzecz <<zachodniej>>" (27,78%). Dwa ostatnie wyniki uzyskaty:
odpowiedz 1, ,ksztaltowanie niezaleznego od Rosji systemu politycznego” (4 osoby —
22,22%) i odpowiedz 2, ,ksztaltowanie si¢ niezaleznej od Rosji ukrainskiej gospodarki”

(2 osoby —11,11%).

Instrumenty w jakiej sferze najskuteczniej pozwalaly
Rosji ingerowa¢ w faktyczng "suwerennos¢" Ukrainy w
okresie prezydentury B. Jelcyna?

Olnstrumenty w sferze
politycznej

BInstrumenty w sferze
gospodarczej

3% ‘ Olnstrumenty w sferze
% bezpieczenstwa i obrony
‘ Olnstrumenty w sferze

religijnej

B Instrumenty w sferze
spotecznej

Olnstrumenty w sferze
kulturowo - informacyjnej

Wykres 3. Graficzne przedstawienie oceny ,,sfer” instrumentdw, ktore pozwalaty Rosji
ingerowac w ,,faktyczng” suwerenno$¢ w okresie prezydentury B. Jelcyna zdaniem studentow
UKW (pytanie 3.)

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Pytanie to skierowane bylo do tych, ktorzy odpowiedzieli pozytywnie
na pierwsze (65 osob). Badanym dano do wyboru szes¢ ,,sfer” podejmowanych w pracy
instrumentow. Kazdy z nich miat zaznaczyc¢, trzy, jego zdaniem majace najwigkszy wptyw na
,»faktyczng” suwerenno$¢ Ukrainy. Zdecydowang przewagg osiggnely instrumenty w sferze
»gospodarczej” (30,26%, 59 glosow) 1 ,,politycznej” (29,74%, 58 glosow). Na podium
uplasowaly si¢ takze instrumenty w sferze bezpieczenstwa i obrony (22,05%, 43 glosy).
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Ostatnie miejsca zajety: sfera ,,spoteczna” (8,2%, 19 gloséw), ,,kulturowa — informacyjna”
(6,67%, 13 glosow) i ,,religijna” (3,08%, 6 glosow).

Wykorzystanie ktorych z podanych instrumentéw w okresie
prezydentury B. Jelcyna pozwalato Rosji najskuteczniej wptywaé na
"faktyczna" suwerennos¢ Ukrainy?

1%
5%

6:Aa

10%

O Ukrainskie prorosyjskie partie polityczne

B Prorosyjscy ukrainscy oligarchowie

OWykorzystywanie uzaleznienia energetycznego Ukrainy (ropa, gaz ziemny)
OWykorzystywanie uzaleznienia przemystowo - handlowego Ukrainy

B Dziatalnos$¢ prorosyjskich zwigzkéw wyznaniowych

ORosyjskojezyczni Ukrainscy i problem "krymski"

B Problem Floty Czarnomorskiej

OProblem "nieszczelnej" granicy ukrainsko - rosyjskiej

B Rosyjska dominacja na ptaszczyznie kulturowo - informacyjnej (rosyjskojezyczne media)

Wykres 4. Graficzne przedstawienie oceny instrumentow, ktore pozwalaty Rosji ingerowac
w ,.faktyczng” suwerenno$¢ w okresie prezydentury B. Jelcyna zdaniem studentow UKW

(pytanie 4.)

Zrbdlo: opracowanie wilasne.

Pytanie to réwniez zostalo skierowane do tych, ktéorzy w pytaniu 1 udzielili
odpowiedzi pozytywnej. Tym razem studentéw spytano nie o ,sfery”, a o szczegdtowe
instrumenty wplywu. Zaproponowano im 9 odpowiedzi. Rowniez tutaj musieli wybrac, trzy,

ich zdaniem najbardziej wptywajace na ,,faktyczng” suwerenno$¢ Ukrainy.
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Ankietowani najczesciej zaznaczali ,,wykorzystywanie uzaleznienia energetycznego
Ukrainy (ropa, gaz ziemny)” (49 glosow, 25,13%) i ,ukrainskie prorosyjskie partie
polityczne” (38 glosow, 19,49%). Nastepne to: ,,prorosyjscy ukrainscy oligarchowie” (23
glosy, 11,79%), ,rosyjska dominacja na plaszczyznie kulturowo — informacyjnej
(rosyjskojezyczne media)” (22 glosy, 11,28%) 1 ,,wykorzystywanie uzaleznienia przemystowo
— handlowego Ukrainy” (20 glosow, 26%). Na dole stawki uplasowaly si¢ (18 glosow,
9,23%), ,rosyjskojezyczni Ukraincy 1 problem <<krymski>>”, ,problem Floty
Czarnomorskiej” (12 glosow, 6,15%), ,,problem <<nieszczelnej>> granicy ukrainsko —
rosyjskiej” (10 glosow, 5,13%) 1 ,,dziatalnos¢ prorosyjskich zwigzkéw wyznaniowych”
(3 glosy, 1,54%).

Przytoczone dane pozwalaja wyciagnaé interesujace wnioski. Studenci, ktorzy
odpowiedzieli ,,nie” na pytanie pierwsze (mozna ich nazwa¢ umownie grupa ,,sceptykow”,
uwazajacych, ze Rosja nie ingerowala realnie w ,faktyczng” suwerenno$¢ Ukrainy)
opowiedzieli si¢ zdecydowanie za czynnikiem spolecznym (,,antyrosyjskie nastroje
ukrainskiej opinii publicznej i spoleczenstwa” (38,89%). Ich zdaniem on przyczynit sig¢
w sposob szczegolny do zatrzymania wspomnianych ingerencji.

Co ciekawe, grupa, ktéra umownie nazwaé¢ mozemy ,.entuzjastami” (analogicznie
wierzacych w ingerencj¢ Rosji) czynnik ten zdecydowanie odrzucita, preferujac czynnik
polityczny i gospodarczy. Obrazuje to 3 i 4 pytanie.

Stosunkowo mata liczba badanych, (chociaz studiujacych kierunki humanistyczne, co
moze $wiadczy¢ o duzej $wiadomos$ci analizowanego problemu) moze w pewien sposob
podwaza¢ powyzsze spostrzezenia. Warto jednak zadaé pytania: czy czynniki spoleczne
rzeczywiscie byly ukrainska ,tarcza ochronng”?, czy w czynnikach politycznym
1 gospodarczym mozna upatrywaé uzaleznienia Ukrainy? I wreszcie: czy mozna wysnué
generalng tez¢ o charakterystycznych witasciwosciach ,,ochronnego” czynnika spolecznego
1 ,uzalezniajacych” od innego panstwa czynnikdéw politycznych 1 gospodarczych
w stosunkach miedzynarodowych. Czy ten pierwszy chroni ,,do wewnatrz”, drugie ostabiajg

,na zewnatrz?”.
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Komentarz i wnioski z danych empirycznych

Zdecydowana wigkszo$¢ gtosow (78, 31%) opowiadajacych si¢ w pierwszym pytaniu
za teza, iz w omawianym okresie Rosja wptywata na ,faktyczng suwerenno$¢” Ukrainy.
Poglad ten wydaje si¢ by¢ zgodny z obiegowym przekonaniem polskiej opinii publiczne;j.
Mozna go ttumaczy¢ w dwojaki sposob. Odbior polityki zagranicznej Rosji przez obywateli
panstw bylego ZSRR 1 tzw. ,bliskiej zagranicy” jest nadal odbierany przez pryzmat
imperialnych staran Moskwy skupienia wokot siebie panstw bedacych w jej mniemaniu
w obrebie rosyjskiej strefy wplywow. Abstrahujac od prawdziwosci tej tezy, mozna
zastanawia¢ si¢ na ile tak prezentowany obraz byl zakorzeniony w $wiadomosci
ankietowanych — studentow urodzonych w latach 1987 — 1990. W jakiej skali urodzeni krotko
przed lub po upadku ZSRR mogli odpowiada¢ pod wpltywem spuscizny ideowej starszych
generacji, nastawionych w duzej mierze na kontestacje ,,dziedzictwa” ZSRR? Aby
odpowiedzie¢ na to pytanie konieczna jest dalsza analiza empiryczna.

Druga kwestia dotyczy wptywu rodzimych przekazow medialnych na wybor
ankietowanych. Te w duzej mierze koncentrujg si¢ na fasadowosci rosyjskiej demokracji,
wykorzystywaniu polityki historycznej, twardej 1 elastycznej polityce zagranicznej,
nastawionej na uzaleznienie partnera od rosyjskich wptywéw. Swiadcza o tym liczne
przyktady, chociazby debata nad oddaniem Polsce przez stron¢ rosyjska wraku samolotu
prezydenckiego po tzw. katastrofie smolenskiej. Czy taki obraz medialny takze miat
znaczenie podczas udzielania odpowiedzi twierdzacej? Rowniez w tym wypadku dane
uzyskane z dalszej analizy bytyby niezwykle interesujace.

Osoby opowiadajace si¢ za ,,ochronnym” czynnikiem spotecznym stwierdzily, iz
Ukraina zachowata faktyczng suwerennos$¢ gdyz spoteczenstwo i opinia publiczna
prezentowaly antyrosyjskie nastroje (38,89%), zmieniona zostata optyka polityki zagranicznej
(27,78%), ksztattowany byl niezalezny od Rosji system polityczny (22,22%)
i gospodarka (11,11%).

Trudno weryfikowa¢ subiektywne oceny ankietowanych, mozna poda¢ natomiast dane
wskazujace na zaroOwno na prawdziwos$¢ 1 nieprawdziwos¢ ich zdan. W tym celu
wykorzystana zostanie mapa struktury jezykowej Ukraincow i1 Rosjan w Ukrainskiej SRS

w 1809 r.:
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Mapa 1. Struktura jezykowa Ukraincow i Rosjan w Ukrainskiej SRS w 1989 r. (wg.
obwodow).
Zrédto: P. Eberhardt, Miedzy Rosjq a Niemcami. Przemiany narodowosciowe w Europie

Srodkowo — Wschodniej w XX wieku, Warszawa 1996, s. 196.

Analizujac powyzsze dane (przy zastrzezeniu, ze dotycza one czasu przed

prezydentura B. Jelcyna) mozna stwierdzi¢, iz trudno uzna¢ zasadno$¢ najbardziej popularnej

odpowiedzi. Maja oni racj¢ tylko i wylacznie w kontekscie zachodniej Ukrainy. Wschod

panstwa do dzi§ zamieszkuje duzy, w niektorych rejonach przewyzszajacy ,,zywiot ukrainski”

odsetek Rosjan 1 rosyjskojezycznych Ukraincow. Tak uksztattowany podziat na ,,.Dwie

Ukrainy” pozwala duzej czg¢éci komentatorom mowi¢ nie o jednym skonsolidowanym

organizmie, a o panstwie na ,.granicy dwoch cywilizacji™

Tak pojmowana geopolityka panstwa implikuje odbior pozostatych odpowiedzi

ankietowanych. W przypadku Ukrainy wszystko zalezy od przyjetego $rodka cigzkosci. Nie

ulega watpliwosci jednak, Zze gdyby nie silnie zakorzeniona §wiadomo$¢ wtasnej tozsamosci

nie powstatby odrebny od rosyjskiego system polityczny i gospodarka.

2 M. Riabczuk, Od Malorosji do Ukrainy, Krakow 2002, s. 29 — 33.
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Ankietowani stwierdzajacy, iz Rosja wptywata na ,,faktyczng suwerennos¢” Ukrainy

zdecydowanie zaznaczyli, iz czynili to poprzez instrumenty gospodarcze (30,26%)

i ,,polityczne” (29,74%). Dane te usci$la pytanie czwarte, w ktorym za kluczowe uznano:

,wWykorzystywanie uzaleznienia energetycznego Ukrainy (25,13%), ,,ukrainskie prorosyjskie

partie polityczne” (19,49%) i ,,prorosyjscy ukrainscy oligarchowie” (11,79%).

O dwoch ostatnich szeroko wspomina literatura przedmiotu®. W niniejszym

komentarzu chciatbym skupi¢ si¢ na najczgsciej podejmowanej przez ankietowanych

odpowiedzi.
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Mapa 2. Gtowne istniejgce 1 planowane rurociggi gazu ziemnego z Rosji do Europy (stan na

Zrédto: http:

2009 r.).
/lwww.enotes.com/topic/List_of natural_gas_ pipelines.

[online], [dostep 3pazdziernika2011],

® Do podejmowanych w pracy naukowej przez autora pozycji naleza: W. Baluk, Ksztaltowanie systemu
partyjnego Ukrainy w okresie transformacji ustrojowej (1987 — 2004), Wroctaw 2006; J. Kozakiewicz, Rosja
w polityce niepodleglej Ukrainy, Warszawa 1999, A. Szeptycki, Grupy oligarchiczne a polityka zagraniczna
Ukrainy, ,,Sprawy miedzynarodowe” 2008, nr 2, s. 52 — 77; A. Szeptycki, Polityka Rosji wobec Ukrainy:
instrumenty wptywu, ,,Sprawy migdzynarodowe” 2007, nr 1, s. 55 — 81.
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Powyzsza mapa jasno wskazuje, jak wazne dla zapewnienia Ukrainie ,,stabilizacji
energetycznej sa gazociagi ,,Sojusz” 1 ,,Braterstwo”. Juz za czasoOw prezydentury Borysa
Jelcyna niezadowolona z decyzji politycznych Kijowa Moskwa zaczgta stosowad ,,bicz
naftowo — gazowy” (straszenie podnoszeniem cel surowcowych, ,,zakrecanie kurkoéw”,
oskarzanie o nielegalny pobor ropy naftowej). Zatozenia takiej polityki szczegotowo opisat
przyszty prezydent Wiadymir Putin w swej rozprawie doktorskiej, pt. ,,Planowanie
strategiczne reprodukcji bazy surowcoOw mineralnych regionu w warunkach formowania
stosunkow rynkowych”4.

Mozna zastanawia¢ si¢ takze nad prawdziwoscig wyboréw ankietowanych studentow.
Uwzgledniajac oczywisty subiektywizm ankiety, wydaj¢ sie, ze dosy¢ dobrze obrazuja one
prezentowany przez zajmujacych si¢ Europa Wschodnig komentatoréw migdzynarodowych
srodek cigzkosci. Ponawiajac wezesniejszy postulat: przeprowadzenie tych samych badan na
zdecydowanie wigkszej liczbie wywodzacych si¢ z rdznych srodowisk oséb moze wzbogacic¢

powyzsze wnioski i rozwazania.

* M. Ras, Europejska polityka Federacji Rosyjskiej, w: Polityka zagraniczna Rosji, pod redakcja S. Bielenia
i M. Rasia, Warszawa 2008, s. 106.
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