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nie do psychologii historycznej. Gdansk:
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ss. 173

KsigZzka prezentuje nowq dziedzine -
psychologie historyczng. M. Dymkowski
rozpoczyna ksigzke, skladajqcq sie z pig-
ciu rozdzialéw, od wyjasnienia na czym po-
legajg zwiazki psychologii i historii. Pre-
zentuje podstawy dotychczasowych wza-
jemnych uprzedzen i podkresla potrzebe
wspoéipracy. Dotychczasowy rozwoj tra-
dycyjnej psychohistorii widzi w ciemnych
barwach. Psycholog opiera sie na dorob-
ku swoich poprzednikéw, cytujac fragmen-
ty ich dziet, nie wglebiajac si¢ w analize
dokumentéw w sensie historycznym. Dla
historyka systematyczny, powolny rozwoj
psychologii bez wielkich zdarzen nie jest
atrakcyjnym tematem badan. M. Dym-
kowski widzi impulsy rozwojowe psycho-
logii historycznej w rozwoju kognitywnego
nurtu psychologii. Zastanawia si¢ nad wi-
zerunkiem roli jednostki w dziejach i aspi-
racjami psychologii historycznej. Prébuje
okresli¢ zakres, funkcje i zadania psycholo-
gii historycznej oraz jej relacje z dziedzina-
mi pokrewnymi. Namawia do wspdtpracy
przedstawicieli innych dziedzin, twierdzac
Ze ,kooperacja wymaga wyrzeczen, ale tez
przynosi obopélne korzysci”. M. Dymkow-
ski analizuje i poréwnuje aparat badawczy
historii i psychologii. Rozumie on psycho-
logie historyczng jako dziedzine psycho-
logii stosowanej wspomagajacej historie,
a jako jeden z celéw psychologii historycz-
nej okresla konstruowanie schematéw wy-
jasniajacych zachowanie.
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Autor rozwaza przydatno$¢ historii
dla rozwoju teorii psychologicznych. Zwra-
ca uwage na historyczng zmienno$¢ psy-
chologicznego funkcjonowania cziowie-
ka. Prezentuje podstawowe tematy i zakres
sporéw wokot historycznej ogélnosci poje¢
i teorii psychologicznych. Proponuje w 0gol-
nym nurcie rozwoju teorii psychologicz-
nych wspomaganie rozwoju historiografii.
Psychologia historyczna nie ustala proce-
s6w opisujacych specyficzne prawidiowosci.
Okresla raczej zakres czasoprzestrzennego
obowigzywania poje¢ i teorii psychologicz-
nych. M. Dymkowski uwaza, Ze korzystanie
z teorii psychologicznych moze bardzo po-
mdc w wyjasnianiu historycznym. Jako przy-
kiad historyczny analizuje przyczyny i skutki
sredniowiecznych krucjat. Prébuje wyjasnic,
czy ztudzenia podzielane przez krzyzowcéw
pozwalajg wyjasni¢ fenomen krucjat. Twier-
dzi, Ze wyjasnienie przybliza zrozumienie.
Znawca antropologii kulturowej A. Kroeber
(2002), ktory uzywat aparatu naukowego hi-
storii i psychologii pisze: ,Zasadniczg ceche
podejscia historycznego jako metody nauko-
wej widze w integracji zjawisk w ramach
stale poszerzanego kontekstu, z zachowa-
niem mozliwie najwigkszej jakosciowej or-
ganizacji zjawisk, z ktérymi mamy do czynie-
nia, zamiast ich analitycznego rozczionko-
wania. Kontekst oznacza umiejscowienie
Zjawisk w przestrzeni i czasie, a zatem je-
$li zaséb wiedzy na to pozwala, w okreslonej
sekwencji. Uwazam jednak specyfike narra-
cji raczej za kwestie uboczng, a nie podsta-
wowq dla metody historycznej w szerszym
znaczeniu. Ujawnienie jakosci i wzoru orga-
nizacyjnego wydaje sie 0 wiele wazniejsze”.
Podobnie jak E. Husserl w stosunku do lo-



giki (Kotakowski, 2003)?, tak i M. Dymkow-
ski wskazuje na manowce psychologizmu
w stosunku do historii. Sporo miejsca po-
Swieca positkowaniu historii: tworzenie
narracji historycznej na podstawie Zrodet
historycznych oraz czerpanie informacji ze
Zrédet historycznych w $wietle wiedzy o ich
tworcach. Wyjasnia przyczynowe positko-
wanie historii. Podaje psychobiografie jako
przyktad odwotywania sie¢ do psychologii
w narracji historycznej. Siega do probleméw
biografistyki historycznej prébujac dociec,
czy Hitler i Stalin byli paranoikami. Wedtug
niego to, Ze Stalin miat trudne dziecifistwo
i okrutnego ojca nie wyjasnia jeszcze dla-
czego uzyskat tak wielki wplyw na wiadze
w Rosji. Hitler byt postrzegany przez Niem-
c6w jako efektywny terapeuta. M. Dymkow-
ski komentuje koncepcje przebiegu catego
zycia oraz metody ich badania. Wskazuje na
kiopoty ze ,zhistoryzowaniem” metod, po-
je¢ i teorii psychologicznych. Probuje okre-
sli¢ warunki, w ktérych badania historyczne
wymagaja odwotan do psychologii. Histo-
rycy zwykle w jakim$ stopniu uwzglednia-
li zachowanie osob. Zdaniem A. Kroebera
,Wprowadzenie do antropologii pojecia za-
chowania, kt6re najpierw rozwinelo sie jako
uzupetnienie pojeciowe w toku wewnetrznej
emancypacji czy doskonalenia psychologii,
wynikato z zupeinie odmiennych motywéw
i dlatego byto dla mnie raczej bez znacze-
nia. Historycy co prawda zawsze mieli do
czynienia z zachowaniem, opisujac jed-
nostki ludzkie lub wydarzenia, podobnie
jak zajmowali si¢ implicite kulturg anali-
zujac instytucje”. M. Dymkowski podejmu-
je dyskusje na temat psychologii deforma-
¢ji poznania historycznego. Wskazuje na
ideologiczne uwarunkowania stronniczo-

$ci narracji historycznej. Zwraca uwage na
naduzywanie tez o nieuchronnosci zdarzen
historycznych i traktowanie ziudzen jako
wyznacznikéw dziejéw lub jako rezultatow
my$lenia dziejopisow. Daje przyczynki do
zagadnienia osobowosciowych uwarunko-
wan iluzji historykéw. W $wietle psycholo-
gii spolecznej waznym motorem historycz-
nego procesu sg podzialy miedzyludzkie.
M. Dymkowski wykazuje, Ze coraz petniej-
sze wyjasnianie historyczne powinno bra¢
pod uwage zmienne i konteksty zachowania
o stricte psychologicznym charakterze.

Ksiazka zawiera stownik podstawo-
wych terminéw i wykaz literatury. Jest to
pierwsza w polskiej literaturze psycholo-
gicznej i historycznej praca przedstawiaja-
ca znaczenie wspotpracy psychologéw i hi-
storykéw. Ma wiec znaczenie w sensie inicjo-
wania dyskusji na ten temat.

Kazimierz Wieczorkowski
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1 Psychologizm” w logice rozumiany jako interpretacja logiki w kategoriach empirycznych, wy-
dawal sie Husserlowi szczegélnie niebezpieczny i destrukcyjny. Uwazat on, Ze teoria ta prowadzi
do sceptycyzmu i relatywizmu i jest wewnetrznie sprzeczna. Zdaniem Husserla , psychologizm nie
potrafi odrézni¢ znaczenia sadu od aktu orzekania”.
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